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Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudrii84 r.o Najwyszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwaladej ustaw; 0 NIK, Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie przeprowadwit&uratorium Gwiaty w Rzeszowie
kontrok dotyczca sprawowania nadzoru pedagogicznego przez kurakwaty w latach
szkolnych 2008/2009, 2009/2010 i 2010/2011 (I seérnes

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 20 czerwca 2011 r., Najsaa Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie —

stosownie do art. 60 ust. 1 ustawy o NIK — przel@Banu Kuratorowi niniejsze

WY STAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia sprawowanie zoad pedagogicznego
przez Podkarpackiego Kuratorauvdaty w okresie ohjtym kontroh.

Pozytywry ocery uzasadniajw szczegolngci:
- zatrudnienie pracownikOw na stanowiskach pedagogich spetniacych wymogi
wynikajace z przepisébw rozpogdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
15 grudnia 2006 rw sprawie szczegoOtowych zasad sprawowania nadzedagwgicznego,
wykazu stanowisk wymagajych kwalifikacji pedagogicznych, kwalifikacji rieednych do
sprawowania nadzoru pedagogicznego, azeéakwalifikacji oséb, ktérym rdoa zleca
prowadzenie badai opracowywanie ekspertyPDz. U. Nr 235, poz. 1703), zwanego dalej
rozporadzeniemz dnia 15 grudnia 2006 ,r.oraz z przepisébw rozpadzenia Ministra
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Edukacji Narodowej z dnia 7 pdziernika 2009 r.w sprawie nadzoru pedagogicznego
(Dz. U. Nr 168, poz. 1324),

- dostosowanie organizacji pracy Kuratorium, ganej z wykonywaniem czyn#éad nadzoru
pedagogicznego w ramach ewaluacji i kontroli, daepisow rozpormzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 29 grudnia 1998rsprawie organizacji kuratoribwswiaty oraz
zasad tworzenia ich delegat(idz. U. Nr 164, poz. 1169 ze zm.),

- opracowywanie plandw nadzoru pedagogicznego zgodnprzepisami rozpogdzenia
z dnia 15 grudnia 2006 irrozporzdzeniaw sprawie nadzoru pedagogicznego

- prowadzenie wizytacji, ewaluacji i kontroli zgadnz przepisami ww. rozpogdzen,
Z wyjatkiem nielicznych nieprawidiow&zi w zakresie terminowsgi czynndci zwiazanych
z ww. formami nadzoru pedagogicznego,

- prowadzenie dziataldoi diagnostyczno — ocenigej i wspomagagce] we wszystkich
formach przewidzianych przepisami prawa.

Stwierdzone przez Najwgz Izbe Kontroli nieprawidtowdci dotyczyty:

- niedostosowania téei regulaminu organizacyjnego Kuratorium w zakresigkazu
nadzorowanych szkot i placowek do przepisu 8§ 5 Bspkt 4 rozporadzeniaw sprawie
organizacji kuratoridow éwiaty oraz zasad tworzenia ich delegatoraz nieprzekazywania
Ministrowi Edukacji Narodowej zaktualizowanego wyka zgodnie z 8 5 ust. 5
przedmiotowego rozpogdzenia,

- niedostosowania stanu zatrudnienia pracownikédagegicznych (etatéw) do wymogow
wynikajacych z 8§ 6 ust. 2 rozpadzeniaw sprawie organizacji kuratoridw swiaty oraz
zasad tworzenia ich delegatur

- nieterminowego przedstawiania wynikdw wizytacfap propozycji wnioskéw i zalege
powizytacyjnych, a tate wynikéw i wnioskow z ewaluacji,

- nieterminowego zawiadamiania dyrektorow szkotzomgandéw prowadgych szkoty
0 zamiarze przeprowadzenia planowej ewaluacji z&wmnej, lydz kontroli i ich zakresie.

W kontroli ustalono,ze w roku szkolnym 2008/2009 Kurator nadzorowgdzhie
3.186 szkét i placowek, w roku szkolnym 2009/20103:212, z& w roku szkolnym
2010/2011 w nadzorze pedagogicznym Kuratora pozadda3.274 szkot i placowek.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzita,ze regulamin organizacyjny Kuratorium,
obowigzujacy od dnia 9 listopada 2009 r. nie zawierat, zgedmai 85 ust. 2 pkt 4
rozporadzenia w sprawie organizacji kuratoriow swiaty oraz zasad tworzenia ich

delegatur,wykazu szkot i placowek nadzorowanych przez Kueatar jedynie stwierdzenie,



ze ww. wykaz jest prowadzony w ewidencji elektromieg Systemu Informacji &viatowej
(S10).

W kontroli ustalono ponadtage w zwhzku z funkcjonowaniem ww. ewidencji SIO,
Kurator nie realizowat tale obowazku wynikapcego z 8 5 ust. 5 ww. rozpadzenia,
dotyczcego przesytania do wiadodm ministrowi wiaciwemu do spraw dwiaty
i wychowania — do dnia 30 wraaa 2008 r. i 30 wrzsia 2009 r. — zaktualizowanego
wykazu szkoét i placéwek, nad ktorymi sprawowat nadpedagogiczny, a ktory byt
okreslony w regulaminie organizacyjnym Kuratorium z daihsierpnia 2008 r.

W ocenie NIK brak ww. informacji w regulaminie orgaacyjnym w zakresie
nadzorowanych jednostek oraz nieprzesytanie zaktwaanych wykazow tych jednostek nie
wplywaly na sprawowanie nadzoru pedagogicznego zprkeratora, gdy informacije
0 nadzorowanych jednostkach wynikaty z ewidencf Slbyty one dosfpne dla Ministra
Edukacji Narodowej.

Najwyzsza lIzba Kontroli stwierdzitaze pracownicy pedagogiczni Kuratorium
spetniali wymogi kwalifikacyjne wynikape z 8§ 8 ust. 2 w zwtku z § 8 ust. 1 pkt 2
rozporadzeniaz dnia 15 grudnia 2006 ,roraz z § 23 ust. 2 w zyaku z 8§ 23 ust. 1 pkt 2
I ust. 3 rozporzdzeniaw sprawie nadzoru pedagogicznegystalono ponadta@e pracownicy
Wydziatlu Ewaluacji Kuratorium (18) posiadali upraema do przeprowadzania ewaluacji,
zas 9 pracownikow innych wydziatdw byto w trakcie siloia w tym zakresie. W okresie
objetym kontroh wszyscy pracownicy pedagogiczni Kuratorium uczegihi w licznych
szkoleniach zewgtrznych i wewrtrznych, w tym m.in. dotyexych nadzoru
pedagogicznego.

Najwyzsza lIzba Kontroli stwierdzitaze planowane zatrudnienie w Kuratorium,
wedtug stanu na dzie31 marca 2011 r., zostato zrealizowane w 75,5%ynwvw przypadku
pracownikéw pedagogicznych w 67,6%.

W kontroli ustalonoze srednia liczba szkot i placowek przypagtajch na jednego
wizytatora Kuratorium (1 etat) w roku szkolnym 20(®X@9 wyniosta 42, w roku szkolnym
2009/2010 — 43, Zawvroku szkolnym 2010/2011 — 50, co nie odpowiada&sadzie
wynikajacej z § 6 ust. 2 rozpagdzeniaw sprawie organizacji kuratoriowswiaty oraz zasad
tworzenia ich delegaturJak ustalono, przyczgnniezrealizowania ww. przepisu byt brak
wystarczajcychsrodkdédw na wynagrodzenia pracownikow pedagogicznych.

Niezatrudnienie wymaganej liczby pracownikow pedagemych w Kuratorium nie
wplynegto negatywnie, w okresie aftym kontroh, na realizag planu nadzoru

pedagogicznego. Plan nadzoru na rok szkolny 2008/20 przypadku wizytacji zostat



zrealizowany w 98,6%, zaw przypadku bada edukacyjnych — w 134%. Plan nadzoru
pedagogicznego na rok szkolny 2009/2010 i 2010/ZD4&mestr) zrealizowano w 100%.

Najwyzsza lzba Kontroli stwierdzaze zgodnie z 8 2 wust. 2a pkt 1, 2 i 3
rozporadzenia w sprawie organizacji kuratoriow swiaty oraz zasad tworzenia ich
delegatur Kurator w celu zapewnienia witewego wykonywania zadawynikajacych ze
sprawowanego nadzoru pedagogicznego — w roku spkol009/2010 i 2010/2011 — tak
zorganizowat pragc Kuratorium, aby: pracownicy przeprowadgdj ewaluacje i kontrole
w szkotach lub placéwkach nie wykonywali innych afad zakresu nadzoru pedagogicznego,
za&s szkoty i placowki, w ktorych byta przeprowadzamneatiacja lub kontrola, przydzielane
byly pracownikom kadorazowo w sposob losowy. W tym celu dostosowalulegin
organizacyjny Kuratorium, twogz w nim nowe wydzialy odpowiedzialne odpowiednio za
prowadzenie ewaluacji, kontroli lub wspomaganiaazorustalit procedury losowego
przydziatu jednostek pracownikom Kuratorium.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzitaze w okresie olfym kontroh Kurator
opracowywat plany nadzoru pedagogicznego, zgodniprzepisami w/w rozpoadzen
Ministra Edukacji Narodowe;j.

Ustalono,ze zgodnie z § 6 ust. 1 rozpadzeniaz dnia 15 grudnia 2006 ,rw planie
nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2008/2009glkgdziono wyniki nadzoru z lat
poprzednich oraz podstawowe kierunki realizacjiitgkl oswiatowej pastwa okrélone
przez Ministra Edukacji Narodowej. Zgodnie8z6 ust. 2 ww. rozposzizenia plan ten
zawierat wykaz szkot i placéwek, w ktérych przewidno wizytacje i badania, ich zakres,
szczegOlow tematyk oraz organizagj tematyk i terminy narad oraz szkadle
organizowanych dla dyrektorow szkot i placowek, j@kvniez harmonogram opiniowania
arkuszy organizacyjnych szkdét i placéwek. Plan teostat udosfpniony dyrektorom
nadzorowanych szkét i placowek oraz organom prow@dnm szkoty i placéwki w terminie
wynikajacym z 8§ 6 ust. 3 przedmiotowego rozpmizenia.

Najwyzsza lzba Kontroli stwierdzitaze zgodnie z § 18 ust. 1 i 2 rozpadzenia
w sprawie nadzoru pedagogicznel§arator opracowat tate plany nadzoru pedagogicznego
na rok szkolny 2009/2010 i 2010/2011. Zgodnie z wrzepisami plany te zawieraty: zakresy
ewaluacji problemowej i tematykkontroli planowanych w szkotach i placéwkach, ktér
odpowiadaty kierunkom realizacji zada zakresu nadzoru pedagogicznego, wskazanym
przez Ministra Edukacji Narodowej. W planach tychur&or uwzgtdniat wyniki
sprawowanego nadzoru w poprzednim roku szkolnymzwiazku z ktérymi planowat

konkretne dziatania.



Zgodnie z § 18 ust. 3 rozpadzeniaw sprawie nadzoru pedagogiczneglany te
zostaly podane do publicznej wiadosoow wyznaczonym terminie, poprzez zamieszczenie
ich tresci na stronie internetowej Kuratorium.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie z nieprawididsiami terminowe¢
czynndci podejmowanych przez Kuratorium w z@ku z realizowanymi wizytacjami,
ewaluacjami i kontrolami.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzitaze programy wizytacyjne, dot. 10 wybranych
z 352 wizytacji przeprowadzonych przez Kuratoriummoku szkolnym 2008/2009, zawieraty
wszystkie elementy wskazane w 85 uUst.rozporadzeniaz dnia 15 grudnia 2006 r.
Stwierdzono ponadtoze w przypadku 6 z ww. wizytacji (60%) wyniki wizyfa oraz
propozycje wnioskow i zaleaepowizytacyjnych zostaly przedstawione na zebramidy
pedagogicznej w terminie wynikgjym z 8 5 ust. 6 ww. rozpardzenia, z& w pozostatych
4 przypadkach (40%) przedmiotowe wyniki, wnioski zalecenia przedstawiono
Z op&nieniem w stosunku do terminu wynikeggo z ww. przepisu, ktére wynosito od 2 do
18 dni.

W kontroli ustalono,ze zgodnie z 8§ 7 ust. 3 rozpadzeniaw sprawie nadzoru
pedagogicznegay wyniku przeprowadzonych 53 ewaluacji — we wsiigét opracowanych
przez Kuratorium raportach — okleno poziom spetnienia przez szkoty (placowki)
poszczegolnych wymagav obszarach objych ewaluacj wynikajacych z ww. przepisu.

Najwyzsza lzba Kontroli stwierdzitaze wyniki i wnioski z wszystkich 3 ewaluacji
catasciowych obgtych kontroh zostaly przedstawione na zebraniu rady pedagogiczne
zgodnie z 8 9 ust. 1 rozpadzeniaw sprawie nadzoru pedagogicznegd. terminie
wynikajacym z ww. przepisu przedstawiono wyniki 1 z 3 ewaaju (33,3%), z& wyniki
z pozostatych 2 ewaluacji altych kontroh (66,7%) zostaly przedstawione z apieniem
w stosunku do terminu wynikgjego z ww. przepisu, ktére wynosito od 6 do 7 dni.

Najwyzsza lzba Kontroli stwierdzita ponadtée zgodnie z8 9 ust. 2 pkt 1, 2 i 3
rozporadzeniaw sprawie nadzoru pedagogicznege wszystkich przypadkach ebjch
kontrolh raporty z ewaluacji zewtrznych catéciowych zawieraty wyniki ewaluacii,
okreslenie poziomu spetniania przez szk@dymaga w obszarach oraz wnioski z ewaluacii.
W terminie wynikagcym z cyt. wyej przepiséw Kuratorium spadzito 2 raporty (66,7%),
natomiast 1 raport (33,3%) zostat spoizony w 12 dniu od dnia przedstawienia wynikow

i wnioskéw z ewaluacji na zebraniu rady pedagogzin z opénieniem 5 dni.



Zgodnie z 8 9 ust. 3 rozpadzeniaw sprawie nadzoru pedagogicznegaporty
z ewaluacji zewegtrznych catéciowych, ktore ohlgto kontroh, zostaty przekazane przez
Kuratorium dyrektorom szkét oftiych ewaluacjami oraz organom prowachm te szkoty.

Najwyzsza lzba Kontroli stwierdzitaze w przypadku 14 badanych kontroli
planowych wyniki kontroli byty dokumentowane przyykorzystaniu arkuszy kontroli
zatwierdzonych przez Ministra Edukacji NarodowejonBdto zgodnie z 8§12 ustl
rozporadzeniaw sprawie nadzoru pedagogicznegw. kontrole byty prowadzone przez
osoby lub zespoly wyznaczane przez Kuratora, nastpade podpisanych przez niego
imiennych upowanien. Protokoty z ww. kontroli zostaly spai@dzone i podpisane w terminie
wynikajacym z § 14 ust. 1 rozpadzeniaw sprawie nadzoru pedagogicznegaawieraty
wszystkie elementy wskazane w § 14 ust. 2 tegoar@zgzenia.

Ustalono,ze 28 kontroli planowych (100% badanych) i 2 z 5 tkaln doraznych
(40 %) dotyczylo obszarow wskazanych w art. 33 Astistawy z dnia 7 wrZeia 1991 r.

o systemie swiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.). Cepamostatych 3 kontroli
doraznych obgtych badaniem bylo spetnianie przez szkolvarunkéw okrélonych
w art. 7ust. 3 ww. ustawy, oraz realizacja przegektora szkoly ponadgimnazjalnej
przepisow art. 16 ust. 6b tej ustawy.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzitaze zgodnie z 8 12 ust. 3 i § 14 ust. 1
rozporadzenia w sprawie nadzoru pedagogiczneguszystkie kontrole dovame obgte
badaniem nie trwaty diej niz dwa dni robocze, Zaprotokoty z tych kontroli zostaty
podpisane w terminie nieprzekracgajm 7 dni od dnia zakwzenia czynngci kontrolnych.

W przypadku 2 z 3 ewaluacji zewtrenych (66,7%) i 13 z 14 kontroli planowych
(92,9%) obgtych kontroh, Kuratorium zawiadamiato dyrektorow szkot oraz amg
prowadace szkoly o zamiarze przeprowadzenia planowe] eae@luzewrtrzne] kndz
kontroli i ich zakresie w terminach wynikalych z 8§ 18 ust. 3ozporadzeniaw sprawie
nadzoru pedagogicznegoW pozostatych 2 przypadkach (11,8%) zawiadomienia
o planowanej ewaluaciji/kontroli i ich zakresie adgtwystane do dyrektora szkoty i organu
prowadacego odpowiednio 27 i 6 dni przed planowanym rozgaem ewaluacji/kontroli,
tj. z op&nieniem odpowiednio: 3 i 1 dnia.

Najwyzsza lzba Kontroli stwierdzitaze w roku szkolnym 2008/2009 Kurator
prowadzitdziatalng¢ diagnostyczno-ocenigja oraz wspomagaga, we wszystkich formach
okreslonych w 83 ust. 1 i 4 rozpagdzeniaz dnia 15 grudnia 2006 rDziatalngé¢
diagnostyczno — oceniga byla realizowana poprzez prowadzenie kontrolizyt&ci,

hospitacji, obserwacji, diagnoz, baddadz monitoringdbw. Dziataln& wspomagajca



realizowano m.in. organizag szkolenia i narady dla dyrektorow szkot i palckwaraz
prowadacych je jednostek samadu terytorialnego, przeprowadzaaj rozmowy

z samorzdami na temat probleméw Swiatowych iprzepisow prawa dotygach
dziatalngci szkot i placéwek, udzielag pomocy dyrektorom szkot i placéwek oraz organom
prowadacym w sprawach dotyazych dydaktyki, wychowania, opieki i realizacji zad
statutowych, promuag przyktady dobrych praktyk podczas narad i konfefie obejmujc
patronatem Kuratora przedgiziccia organizowane przez szkoty i placowki.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzaze w roku szkolnym 2009/2010 i 2010/2011
(I semestr) Kurator realizowat dziataktovspomagaica we wszystkich formach okilenych
w 8§ 17 rozporzdzeniaw sprawie nadzoru pedagogicznediriataling¢ ta byta prowadzona
m.in. poprzez przygotowywanie i podawanie do puiolegg wiadoméci na stronie
internetowej organu analiz wynikbw sprawowanego zoad pedagogicznego,
upowszechnianie przyktadow dobrych praktyk; promoeavynikdw ewaluacji w procesie
doskonalenia jakwi dziatalnéci dydaktycznej, wychowawczej i opiektzej oraz innej
dziatalngci statutowej szkét lub placéwek; organizagzkolé, narad i konferencji dla
dyrektoréw szkot i placowek.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzitaze zgodnie z § 19 rozpaidzeniaw sprawie
nadzoru pedagogiczneddurator opracowat i przedstawit Ministrowi Edukia&jarodowe;j,
w wymaganym terminie, wnioski wynikgje ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego
w roku szkolnym 2009/2010. Ww. wnioski zostaty uvwezipione przez Kuratorium
w tematyce organizowanych szkélenarad w roku szkolnym 2010/2011.

Najwyzsza lIzba Kontroli stwierdzita, ze w okresie @i kontroh, zgodnie
z art. 33 ust. 4 ustawy systemie swiaty, Kurator wydat zaleceniadznie dla 776 oljych
nadzorem szkét i placowek, gauwagi i wnioski dla 405. W ww. okresie wyptty
2 przypadki zgtoszenia przez dyrektorow szkét zageh do zalecé, uwag i wnioskow
wynikajacych z przeprowadzonych przez Kuratorium czyenmadzoru pedagogicznego,
w zwiazku z wyznaczonym terminem usegcia nieprawidtowéci dotyczicych organizacji
zajg¢ w polkczonych oddziatach klas. W przypadku 1 z ww. zagéfy, ktdre nie zostaty
uwzgkdnione — pomimo interwencji pracownikéw Kuratorium dyrektor szkoty nie
powiadomit Kuratora o realizacji zalegauwag i wnioskow zgodnie z art. 33 Ust. 6 ustawy
o0 systemie dwiaty, jednak informacja taka wptgla od organu prowadzego szkad.
Zrealizowanie zalegepotwierdzono take w trakcie przeprowadzonej kontroli.

W kontroli ustalonoze zgodnie z art. 34 us? ustawyo systemie swiaty Kurator

stwierdzit niedostateczne efekty ksztatlcenia lubchowania w 39 szkotach/placowkach



i zgodnie z wskazanym powsj przepisem we wszystkich przypadkach polecit kiyne@wi
szkoty/placowki opracowanie, w uzgodnieniu z organeprowadzcym, programu
I harmonogramu poprawy efektyw§oo ksztatcenia.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzitaze okresie olgtym Kurator realizujc obownzki
nadzoru pedagogicznego wynikeg z art. 31 ust. 1 pkt 6, 8, 9, 11 i 12 ustawgystemie
oswiaty, wspotdziatat z organami prowagtzmi szkoty i placowki, z organizacjami i innymi
podmiotami, w sprawach dotygzch warunkéw rozwoju dzieci i mtodzig, z Okregowa
Komisja Egzaminacyja w Krakowie, z Wojewod Podkarpackim, WojewddzkKomendy
Policji, Wojewddzlkk Komend, Strazy Pazarnej oraz z organizacjami pozaipwymi,
stowarzyszeniami, fundacjami. W zwku z ww. dziataniami Kurator wykorzystywat
w trakcie wykonywania nadzoru pedagogicznego wyn#dwretrznych sprawdziandw
i egzamindw, przeprowadzonych przez OKE. Ponadtdatban potrzeby nauczycieli
w zakresie doskonalenia oraz inicjowat i koordynbwzaatania zwidzane z doskonaleniem
nauczycieli.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzita,ze Kuratorium wyposaa wszystkich
pracownikéw pedagogicznych w spraniezledny do realizacji ich zadaw ramach nadzoru
pedagogicznego, a posiadasedki finansowe zabezpieczaajpotrzeby Kuratorium tym

zakresie.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli, na podstawie
art. 60 ust. 2 ustawmy NIK, wnosi o zapewnienie:

1. dostosowania téei regulaminu organizacyjnego Kuratorium w zakresigkazu
nadzorowanych szkot i placowek do przepisu 85 @stpkt 4 rozporzdzenia
w sprawieorganizacji kuratoriow gwiaty oraz zasad tworzenia ich delegatur,

2. przedstawiania wynikow i wnioskéw z ewaluacji nabamiu rady pedagogicznej
w terminie wynikagcym z 8 9 ust. 1 rozpogdzenia w sprawie nadzoru
pedagogicznego,

3. zawiadamiania dyrektorow szkot oraz organow prowegzh szkoly o zamiarze
przeprowadzenia planowe] ewaluacji zewmnej kdz kontroli i ich zakresie
w terminach wynikagcych z § 18 ust. 5rozporadzenia w sprawie nadzoru
pedagogicznego.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie oczekuje Rana Kuratora,

w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego styyienia, informacji o sposobie



wykorzystania uwag i wykonania wnioskowgda o podgtych dziataniach na rzecz realizacji
wnioskow lub przyczynach niepadja takich dziata.

Na podstawie art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w termiii dni od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Kuratorowaww zgtoszenia do
Dyrektora Delegatury Najwagzej Izby Kontroli w Rzeszowie umotywowanych zasites
w sprawie ocen, uwag i wnioskdéw zawartych w tym tageniu.

W razie zgloszenia zastuas, termin nadestania informacji liczy ¢siod dnia

otrzymania ostatecznej uchwaty w sprawie ich razestia.



