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Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrid84 r.o Najwyzsze |zbie
Kontroli (Dz. U. z roku 2007 Nr 231, poz. 1701 ze zm.) zeyatalej ustaw o NIK,
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie przepravadw Urzdzie Miasta
Radymno kontral w zakresie gospodarkiciekowej gminy na obszarach nieglych
systemem kanalizacji zbiorczej w latach 2009-201b{rocze).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 23 wrgeia 2011 r. Najwysza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ust. 1

ustawy o NIK, przekazuje Panu Burmistrzowi niniejsz
WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia wykonanie zada w zakresie
gospodarkisciekowej na obszarach nieolstych systemem kanalizacji zbiorczej.

W kontroli ustalonoze na terenie Miasta Radymno w 2009 r. zamieszkieah®2
oséb, w 2010 r. — 5560 a w 2011 r. (I pétroczep.555 0sbdb, z tego — na terenach
nieskanalizowanych — w 2009 r. zamieszkiwato 3.0886b (55%), w 2010 r. iw 2011 r.
(I pétrocze) — 2.540 0s06b (46%).
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1. NIK negatywnie ocenia przygotowanie Urgdu do prowadzenia gospodarki
sciekowej na terenach nieskanalizowanych.

W kontroli ustalono,ze zadnej komérce — spmd wymienionych wRegulaminie
organizacyjnym Urzedu — nie przypisano realizacji zadavynikajacych z ustawy z dnia 13
wrzesnia 1996 r.o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach (Dz. U. z 2005 r. Nr 236, poz.
2008 ze zm.) zwanej dalagtawg 0 upg, zwiazanych z prowadzeniem gospodaikiekowe]
na terenach nieskanalizowanych. Zadania takie rostaly przypisane konkretnym
pracownikom. WRegulaminie organizacyjnym Urzedu i zakresach czyndci pracownikow
zawarte byly jedynie ogodlne zapisy, odngsz s¢ do prowadzenia spraw zygianych
z utrzymaniem poegku i czystdci. Stan realizacji zada dotycacych gospodarkiciekowej
na obszarach nieskanalizowanych, w badanym oknesebyt przedmiotem kontroli —
zarbwno wewatrznej, jak i ze strony Komisji Rewizyjnej Rady Mia Radymna — nie byt
tez monitorowany w inny sposaéb.

W Urzedzie nie funkcjonowat system kontroli zatlzzej, do wdreenia ktorego —
zgodnie z art. 69 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 2#psia 2009 ro finansach publicznych (Dz.
U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.) — zobawrany byt Burmistrz. Dopiero w trakcie kontroli NIK
wydane zostaly 2 zagdzenia, dotyczce kontroli zarzdczej.

2. NIK negatywnie ocenia dziatania organdéw gminy podepowane w celu
wyegzekwowania od wiécicieli nieruchomaoéci niepodiagczonych do kanalizacji lub
przydomowej oczyszczalnisciekdw obownzku wyposaenia nieruchomaci w zbiornik
bezodptywowy oraz opré@niania tych zbiornikow.

W kontroli ustalonoze Rada Miasta nie pada uchwaty, okrélajacej gorne stawki
optat ponoszonych przez wtacieli nieruchoméci za ustugi w zakresie opndiania
zbiornikdbw bezodptywowych i transportu nieczystiociektych, co naruszato przepisy art. 6
ust. 2ustawy o upg, a Burmistrz nie wyspowat do Rady z takinicjatywa. Uchwalenie ww.
stawek byto niezédne do organizacji wywozu zaptzego dla wisicieli nieruchoméci,
ktérzy nie zawarli umOw na opidianie takich zbiornikbéw i wywo6z nieczyst. Dopiero
w trakcie kontroli NIK, Burmistrz w dniu 6 wrZeia 2011 r. ztayt do Rady Miasta projekt
uchwaty w sprawie ww. optat.

Urzad prowadzit ewidengj zbiornikow bezodptywowych, w ktorej zarejestrowane
byly wszystkie nieruchonsai, wyposaone w takie zbiorniki. Ewidencja ta nie byta jednak
wykorzystywana do kontroli estotliwosci opr@niania zbiornikéw bezodptywowych na

podstawie art. 3 ust. 3 pktustawy o upg. llos¢ niezagospodarowanydébiekow, tj. takich, co



3

do ktérych Urad nie miat wiedzy o sposobie ich zagospodarowani2009 r. wynosita
56.034 i (32,4% ogotusciekéw do zagospodarowania), w 2010 r. — 31.724(20,6%)
Transportem asenizacyjnym w2009 r. odebrano 6.6M8 (3,9% sciekéw do
zagospodarowania) w 2010 r. — 6.276(th1%).

W kontroli ustalono,ze spdrod 392 nieruchonimi, znajdujpcych s na terenie
Miasta Radymno, wyposanych w zbiorniki bezodptywowe — umowy na ojm@anie tych
zbiornikow, zawarte z ZGK Gminy Radymno (podmiotamprawnionym do transportu
nieczystdci ciektych), posiadato — w 2009 r. — dwdch $daieli takich nieruchomgi,
w 2010 r. i w 2011 r. (I potowa) — trzech. \&é&iele pozostatych nieruchorgm nie zawarli
umow na oprénianie zbiornikow.

Na podstawie informacji, uzyskanych od Zaktadowawmionych dgwiadczenia (na
terenie Miasta) ustug w zakresie transportu nietcggsciektych — ustalonaze w 2009 r. nie
opr&niano zbiornikbw bezodptywowych u 333 Wicieli nieruchoméci (85% ogotu),
aw 2010 r. — u 325 wdaicieli (83%). Widciciele ci nie przestrzegali oboyzku zawarcia
umow na oprénianie zbiornikbw bezodptywowych oraz nie zlecakith ustug Zaktadom,
uprawnionym do ichwiadczenia, jednak Burmistrz nie egzekwowat zaveatakich uméw
i nie podejmowatzadnych dziath, mapcych na celu kontrel czstotliwosci opr&niania
takich zbiornikéw i realizagjobowihzku pozbywania ginieczystdci ciektych.

W ocenie Najwyszej Izby Kontroli, brak takich dziatanaruszat przepisy art. 6 ust. 6
I 7 ustawy 0 upg oraz regulacje w tym zakresie, zawarte w ,Regutéeniitrzymanie czystai
I porzadku na terenie Miasta Radymno”, praym uchwah Rady Miasta z dnia 10 lutego
2006 r.

3. NIK negatywnie ocenia nieegzekwowanie przestrzegani obowizkow
sprawozdawczych od przedgbiorcéw, prowadzacych ustugi opr&niania zbiornikéw
I transportu nieczystaci ciekach.

W kontroli ustalono,ze zezwolenia na opzaiania zbiornikbw na terenie Miasta
I transport nieczystai ciekltych posiadato Przedsiorstwo GKiM w Jarostawiu oraz ZGK
Gminy Radymno. W latach 2009-2011 (I potrocze)ugstv zakresie optiania zbiornikdw
bezodptywowych na terenie Miasta Radymno wykonyf#@K Gminy Radymno i jednostka
organizacyjna Miasta Radymno — ZGKiM w Radymniekiddy te nie wywizywaly sk
z obowizku, wynikapcego z art. 9 ust. Listawy o0 upg, tj. przesylania comiesiznych
wykazéw zawartych i rozwzanych uméw. Urad nie podejmowakadnych dziata w celu

wyegzekwowania od Zaktadow sktadania ww. wykazéw.
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W ocenie Najwyszej lzby Kontroli, brak informacji o zawartych umach na
opr&nianie zbiornikow bezodptywowych uniemiwviat Burmistrzowi prowadzenie nadzoru,
o ktérym mowa w art. 5 ust. @stawy o upg, nad realizagj, przez whcicieli nieruchoméci,
obowiazkow okrelonych w art. 5 ust. 1 pkt 2-3b tej ustawy.

4. NIK pozytywnie ocenia przygotowanie infrastruktury gminy do odbioru
nieczystdaci ciektych.

W kontroli ustalonoze Miasto Radymno posiadato oczyszczakuiekdéw o rocznej
przepustowéci 182.500 m oraz zlewni, stwzaca do przyjmowania nieczyst ciektych,
dowazonych pojazdami asenizacyjnymi. Przepust@wooczyszczalni sciekébw byta
wystarczajca do przygcia wszystkichsciekow, odprowadzanych systemem kanalizacji oraz
wozami asenizacyjnymi z terenu Miasta. sélosciekbw do zagospodarowania w 2009 r.
wynosita 172.710 thi w 2010 r. — 154.000 I

Przedstawiajc powysze uwagi i oceny Najwgza lzba Kontroli, na podst. art. 60
ust. 2 ustawy o NIK, wnosi o pagjie dziata, w celu :

- zapewnienia monitorowania, przez khiz realizacji zada zwiazanych z gospodagk
sciekowa na terenach nieskanalizowanych;

- egzekwowania od wiaicieli nieruchoméci, wyposaonych w zbiorniki bezodptywowe,
obowiazku zawarcia umow na ich oprdianie i zapewnienia odpowiedniejestotliwosci
ich opr&niania;

- egzekwowania — od Zaktadoéw prowadych ustugi w zakresie transportu nieczysio
ciekltych — obowizku przedktadania comiesznych informacji, o ktérych mowa w art. 9

ust. lustawy o upg.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie oczekuje Rana Burmistrza,
w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego styienia, informacji o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskéwdd o podgtych dziataniach na rzecz realizacji
wnioskow lub przyczynach niepagdja takich dziata.

Na podstawie art. 61 ust. 1 ustawy o NIK w termiiedni od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego Pan Burmistrz ma prawo zgtodo dyrektora
Delegatury Najwyszej Izby Kontroli w Rzeszowie umotywowane zasterga w sprawie

ocen, uwag i wnioskéw, zawartych w tym waseniu.
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W razie zgtoszenia zasteas, termin nadestania informacji, o ktérej mowa2ely

liczy si¢ od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty w spraaipatrzenia zastrzen.



