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l. Dane identyfikacyjne kontroli
P/15/082 — Sprawowanie opieki w internacie szkolnym.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie.

Stawomir Kochman, gtéwny specjalista kontroli paristwowej, upowaznienie do kontroli
nr 94348 z dnia 14.04.2015 .
Maciej Pilecki, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 94349 z dnia 14.04.2015 .

(dowad: akta kontroli str. 1-4)

Zespot Szkot nr 2 im. Grzegorza z Sanoka, 38-500 Sanok, ul. Strozowska 15, zwany
dalej ,Zespotem”.

Marian Kuzicki, dyrektor Zespotu od dnia 27.09.1999 r.
(dowod: akta kontroli str. 5-8)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia' pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalnos$¢ skontrolowanej jednostki2 w zakresie zapewnienia w internacie opieki
uczniom pobierajgcym nauke poza miejscem statego zamieszkania.

Internat zatrudniat wykwalifikowang kadre wychowawcéw. Zorganizowano warunki
do nauki wiasnej oraz do rozwijania zainteresowan i uzdolnien. Wychowawcy
podejmowali wiasciwe dziatania majace na celu zapobiegania przypadkom
naruszania regulaminu, w tym zwigzanym ze spozywaniem alkoholu, kradzieza.
Internat w latach szkolnych 2012/2013-2014/2015 zapewniat 76 miejsc
zakwaterowania. Srednioroczna liczba uczniéw korzystajaca z zakwaterowania
w internacie w roku szkolnym 2012/2013 wyniosta 76, oraz 72 w roku szkolnym
2013/2014.

Stwierdzone nieprawidtowos$ci polegaty w szczegoinosci na:

1) braku przyporzadkowania internatu w statucie Zespotu do konkretnej szkoty;

2) braku przeszkolenia 2 wychowawcdw internatu w zakresie udzielania pierwszej
pomocy przedmedycznej;

3) braku zainstalowanego oprogramowania zabezpieczajgcego wychowankow
internatu przed dostepem do tresci, ktére mogq stanowi¢ zagrozenie dla ich
prawidtowego rozwoju;

4) nieprzeprowadzeniu praktycznego sprawdzenia organizacji oraz warunkow
ewakuacji z obiektu szkoty.

1. Wyniki kontroli
Organizacja internatu szkolnego.

"Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo
stwierdzonych nieprawidlowos$ci, negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogélnej wedtug
proponowanej skali byloby nadmiernie utrudnione, albo taka ocena nie dawataby prawdziwego
obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola, stosuje sie ocene
opisowa, badz uzupetnia oceng ogdlng o dodatkowe objasnienie

2w latach 2012-2015 (do 19.06.2015 r.), w tym w latach szkolnych 2012/2013-2014/2015
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Opis stanu
faktycznego

1. Zespot Szkdt nr 2 w Sanoku jest jednostkg organizacyjng Powiatu Sanockiego.
W sktad Zespotu wchodzi: Technikum nr 2 w Sanoku, Liceum nr Il w Sanoku

oraz Zasadnicza Szkota Zawodowa nr 2 w Sanoku.
(dowdd: akta kontroli str. 9-17, 18-29)

Zgodnie z zapisami statutu Zespotu, w Zespole zorganizowany jest internat (petna
nazwa internatu to — Zespot Szkot nr 2 im. Grzegorza z Sanoka w Sanoku Internat),
zapewniajacy uczniom zakwaterowanie podczas pobierania nauki poza miejscem
zamieszkania. Internat zapewnia wychowankom catodobowg opieke w czasie
trwania zaje¢ dydaktycznych, catodzienne wyzywienie za odptatno$cig
| zakwaterowanie. Internatem kieruje wicedyrektor Zespotu, do ktérego zadan nalezy
m. in. sprawowanie nadzoru pedagogicznego nad nauczycielami zatrudnionymi
w internacie oraz nadzor nad dziatalno$cig gospodarczo-administracyjng internatu.
Wicedyrektor Zespotu jest zarazem Przewodniczacym Rady Wychowawcow
internatu. Internat jest czynny tylko w czasie trwania zaje¢ dydaktycznych.
W statucie Zespotu wskazano prawa samorzadu wychowankdw, prawa i obowigzki
wychowankow, wykaz niedozwolonych zachowan wychowankéw, tryb sktadania
podan i przyjmowania do internatu oraz prawo do wnoszenia odwotania od decyzji,
nagrody i kary stosowane wobec wychowankdw oraz rodzaj prowadzone;
winternacie dokumentacji. Szczegdlowa organizacja internatu nie obejmowata:
form wspdtpracy internatu z rodzicami (prawnymi opiekunami) wychowankéw oraz
ze szkotami, do ktérych uczeszczajg wychowankowie, organizacji zaje¢ dla

wychowankow.
(dowdd: akta kontroli str.18-29, 50-51)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze nie przyporzadkowano internatu do
zadnej ze szkét funkcjonujacej w Zespole, gdyz nie tworzono odrebnych statutow
dla kazdej ze szkét. Internat funkcjonuje jako cze$¢ Zespotu — nie jest wydzielony.

Dyrektor Zespotu wyjasnit réwniez, iz rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowe;
z21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutow publicznego przedszkola oraz
publicznych szkof w zatgczniku nr 5a w § 12 ust. 6 okresla co winno znalez¢ sie
w statucie internatu zorganizowanego przy szkole. To co jest w statucie Zespotu
okre$la organizacje internatu, ale moze w niewystarczajacy sposéb, nad
wprowadzeniem szczegdtowej organizacji internatu wzorem bursy Zespot statutowy

wraz z dyrektorem pochyla sie jezeli ta kwestia bedzie wymagana prawnie.
(dowod: akta kontroli str. 33-35)

W internacie w latach szkolnych 2012/2013, 2013/2014, 2014/2015 zatrudniano
odpowiednio 12, 11, 10 nauczycieli wychowawcoéw, 1 pracownika administracyjnego
oraz 3 pracownikdw obstugi (szef kuchni i 2 kucharki). Laczna liczba ogdtem

pracownikow w powyzszych okresach wyniosta odpowiednio 16, 15 i 14 osob.
(dowod: akta kontroli str.44)

2. Internat w latach szkolnych 2012/2013, 2013/2014, 2014/2015 zapewniat 76
miejsc. W latach szkolnych 2012/2013 i 2013/2014 wedtug stanu na dzien 30
wrze$nia danego roku szkolnego zgtoszona do internatu przez rodzicéw liczba
uczniéw wyniosta odpowiednio 100 i 91. Sposrod 100 zgtoszonych uczniéw w roku
szkolnym 2012/2013 przyjetych zostato 79, za$ sposréd 91 w roku szkolnym
2013/2014 - 75 uczniow. Wszyscy zgtoszeni do internatu uczniowie w liczbie 59
w latach 2014/2015 zostali przyjeci do internatu. Liczba ucznidw, ktdrzy zostali
przyjeci wedtug stanu na dzien 30 wrzesnia danego roku szkolnego w relacji do
liczby zgtaszajacych sie wyniosta 79% w roku szkolnym 2012/2013, 82% w roku

3Dz. U.z2001r.Nr 61, poz. 624 ze zm.



szkolnym 2013/2014 oraz 100% w roku szkolnym 2014/2015. Liczba uczniow
korzystajacych z zakwaterowania w relacji do liczby miejsc w internacie w ww.
latach szkolnych wyniosta odpowiednio 104%, 97%, 78%. W internacie 57 uczniéw
w roku szkolnym 2012/2013, 48 w roku szkolnym 2013/2014 oraz 29 w roku
szkolnym 2014/2015 byto uczniami Zespotu (dla roku szkolnego 2014/2015 dane na
31.03.2015 r.). Z innych szkét z terenu powiatu sanockiego byto w ww. latach
szkolnych odpowiednio 22, 27 oraz 24 ucznidw, co stanowito 27,85%, 35,53%,
45,30%. Srednioroczna liczba uczniéw korzystajacych z  zakwaterowania
winternacie w roku szkolnym 2012/2013 wyniosta 76, zas w roku szkolnym

2013/2014 wyniosta 72.
(dowod: akta kontroli str.45)

Na stronie internetowej Zespotu wymieniona byta baza lokalowa internatu, koszty
pobytu oraz regulamin mieszkanca internatu. Nie zamieszczono informacii
dotyczacych zakwaterowania i wyzywienia o0sob innych niz wychowankowie,
w szczegbinosci turystow.

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze w internacie nie oferowano ustug
w zakresie zakwaterowania i wyzywienia osobom innym niz wychowankowie
internatu, w internecie i innych publikatorach nie zamieszczano takze informacii

dotyczacych zakwaterowania i wyzywienia tych osob.
(dowod: akta kontroli str.36-41, 42-43)

3. Liczba miejsc w internacie wyniosta 76. Liczba ta zostata zweryfikowana w trakcie
ogledzin (opisanych w dalszej czesci wystapienia pokontrolnego), podczas ktorych
stwierdzono, iz internat zapewnia 76 t6zek. Zespdt nie posiada dokumentacii
technicznej, w ktérej okreslona bytaby liczba tozek w internacie. W roku 2012/2013
w zwigzku z duzg liczbg podan o przyjecie do internatu przyjeto 79 ucznidw
(zwiekszenie liczby miejsc nastapito poprzez dostawienie tozek w pokojach).

W wyniku ogledzin ustalono, iz suma powierzchni pokoi internatu wynosita
359,67 m2 (359,67m? po podzieleniu na 5m2wynosi w zaokragleniu 72 miejsc).
Przyjmujac sposéb wyliczenia metrazu na wychowanka wskazywanym w instrukcii
Systemu Informacji O$wiatowej (SIO) w ilosci 5 m2, internat dla 76 wychowankéw

powinien mie¢ powierzchnig 380 m?2.
(dowdd: akta kontroli str.46)

4. Wpisanie wychowanka do internatu dokonywane bylo w Ksiedze wychowankow.

W dokumencie tym wpisywano imie i nazwisko ucznia, date i miejsce jego
urodzenia, nazwiska i imiona oraz adres zamieszkania rodzicow lub opiekundw,
date przyjecia ucznia do internatu, date i przyczyne skreslenia ucznia z listy
wychowankéw internatu. Dane te stanowity podstawe do podawania do SIO
informacji o liczbie wychowankéw internatu na dzien 30 wrze$nia danego roku

szkolnego.
(dowdd: akta kontroli str.52-53)

5. W Rejestrze Szkét i Placowek Oswiatowych internat zostat przyporzadkowany do

wchodzacego w sktad Zespotu Technikum nr 2 w Sanoku.
(dowdd: akta kontroli str.66-68)

Liczba przyjetych uczniow do internatu wedtug stanu na dzien 30.09.2012 r.,
30.09.2013 r., 30.09.2014 r. wyniosta odpowiednio 79, 75, 59 uczniow.
Powyzsze ilosci byty zgodne z danymi systemu SIO zawartych w tabeli INT1 - ilos¢

wychowankoéw internatu wedtug stanu na ww. dni.
(dowdd: akta kontroli str.45, 72-74)



6. Zgodnie z zapisami Ksiggi wychowankéw na dzier 30.09.2012 r., 30.09.2013 r.,
30.09.2014 r. w internacie zakwaterowanych byto odpowiednio 79, 74, 59 uczniow.
Na dzier 30.09.2013 r. jeden uczen nie zostat wpisany do Ksiegi wychowankéw. Byt
on wpisany w Dzienniku zajec internatu, z adnotacjg, iz zrezygnowat z pobytu
winternacie w dniu 4.10.2013 r. (do SIO podano prawidtowe dane o ilosci 75
uczniow).

(dowod: akta kontroli str.75)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze wpisy do Ksiegi wychowankow
internatu dokonywane sg z koncem wrzesnia, gdyz przez caly wrzesien trwajg
jeszcze ruchy zwigzane z zamieszkaniem wychowankow. Pomimo, iz jeden uczen
zgtosit zamieszkanie w internacie to przez wigkszo$¢ miesigca dojezdzat i dopiero
pod koniec wrze$nia zamieszkat w internacie, a 4 pazdziernika zrezygnowat
z pobytu.

(dowdd: akta kontroli str.84-87)

7. W roku szkolnym 2012/2013 i 2013/2014 w internacie mieszkato odpowiednio 83
i 81 ucznidw. W okresie catego roku szkolnego mieszkato odpowiednio 65 i 59
uczniéw. Liczba uczniéw mieszkajacych w internacie krocej niz rok szkolny wynosita
18122 (21,68%, 27,16%).

(dowod: akta kontroli str.47)

Wedtug zapisoéw Ksiegi wychowankow skreslenie z listy wychowankéw nastepowato
z powodu usuniecia wychowanka z internatu (najczesciej z powodu naruszenia
regulaminu, np. z powodu powrotu do internatu pod wptywem alkoholu) lub
z powodu rezygnaciji z pobytu w internacie. W Ksiedze wychowankow nie podawano
szczegblowych przyczyn rezygnacji ucznia z pobytu w internacie. Odnotowywano
jedynie, iz uczen rezygnuje z internatu, zdecydowat sie na dojezdzanie do szkoty
zdomu lub przeniést sie do innego internatu lub bursy na terenie Sanoka.
Wiinternacie i w Zespole nie stwierdzono takze wnioskdéw lub podan ucznidw,

rodzicow lub opiekundéw prawnych o rezygnacje z pobytu w internacie.
(dowod: akta kontroli str.75)

Z wyjasnien Dyrektora Zespotu Mariana Kuzickiego wynika, ze jezeli dorosty
mieszkaniec internatu rezygnuje z pobytu w internacie, to fakt ten przekazuje ustnie
wychowawcy internatu. Stwierdzenie o rezygnacji jest nastepnie odnotowywane
w Ksiedze wychowankdw, a wychowawca podaje do administracji internatu celem
zdjecia wychowanka ze stanu zywionych. W przypadku uczniéw niepetnoletnich
rezygnacie z zamieszkania w internacie wnoszg jego rodzice lub prawni
opiekunowie. Przyczyny rezygnacji pobytu wychowanka w internacie jak wyjasnit
Dyrektor Zespotu byly nastepujace: lepsze mozliwo$ci dojazdu: wieksza liczba
autobuséw, dojazd samochodem grupy uczniow; stwierdzenie przez rodzicow, iz
pobyt dziecka w domu bedzie tanszy; indywidualna decyzja wychowanka (osoba
dorosta) lub jego rodzicdw (prawnych opiekundw).

(dowod: akta kontroli str.76)

8. Na jednego wychowawce w roku szkolnym 2012/2013 i 2013/2014 przypadato
odpowiednio 14,53 i 13,77 wychowankdw.
(dowdd: akta kontroli str.45)

W internacie wedtug stanu na dzien 3.03.2015 r. zatrudnionych byto 11
wychowawcdw, posiadajacych ukonczone studia wyzsze i stosowne przygotowanie
pedagogiczne, zgodnie z wymogami § 24 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie szczegotowych kwalifikacji
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wymaganych od nauczycieli oraz okreSlenia szkot i wypadkow, w ktorych mozna
zatrudni¢ nauczycieli niemajgcych wyzszego wyksztatcenia lub ukonczonego
zakfadu ksztafcenia nauczyciel®. Spo$réd 11 wychowawcdw, 3 dodatkowo
ukonczyto studia podyplomowe, zas jeden ukonczyt studia doktoranckie
z przyznanym tytutem doktora nauk humanistycznych. W internacie nie pracowali

woluntariusze.
(dowdd: akta kontroli str.48-49)

9. W statucie Zespotu zapisano, ze mieszkaicami internatu moga by¢ uczniowie
Zespotu. O przyjecie do internatu moze ubiega¢ sie uczen Zespotu mieszkajacy
w miejscowosci, z ktorej codzienny dojazd na zajecia lekcyjne jest niemozliwy lub
utrudniony. W szczegblnie uzasadnionych przypadkach, z powodu warunkow
materialnych, zdrowotnych lub wychowawczych, mieszkancami internatu moga by¢
takze uczniowie zamieszkali w Sanoku oraz uczniowie innej szkoty
ponadgimnazjalnej prowadzonej przez Powiat Sanocki. Pierwszenstwo w przyjeciu
do internatu przystuguje uczniom Zespotu, ktdrzy: sg wychowankami domu dziecka,
wychowujg sie w rodzinach zastgpczych, sg sierotami lub pdtsierotami, sg na
wychowywaniu przez samotne matki lub samotnych ojcdw, pochodzg z rodzin
wielodzietnych i znajdujacych sie¢ w trudnych warunkach materialnych, mieszkali
w internacie w poprzednim roku szkolnym, sg dzieémi nauczyciel.

W internacie funkcjonuje nastepujaca procedura sktadania podan o przyjecie ucznia
do internatu - podania o przyjecie ucznia do internatu sktadane sg przez ich
rodzicow lub prawnych opiekundw do dyrektora Zespotu. Przyjety do internatu
uczen podpisywat regulamin mieszkanca internatu. W przypadku uczniéw z innych
szkot z terenu powiatu sanockiego uczen wyrazat zgode na wglad w swoje oceny
$rodroczne i roczne (w przypadku niepetnoletniego ucznia zgode takg podpisywali
jego rodzice). Po przyjeciu ucznia do internatu wychowawcy wypetniali karte
informacyjng z danymi osobowymi ucznia, takimi jak: imig i nazwisko ucznia, date
urodzenia, adres korespondencyjny, telefon, e-mail, dane o rodzinie, uwagi
o wychowanku (pozytywne, negatywne, inne). W internacie, ani w Zespole nie
przechowywano podan uczniéw, ktorzy nie zostali przyjeci do internatu. Nie byty
takze gromadzone inne dokumenty zwigzane z naborem do internatu tych ucznidw.

Po zakonczeniu nauki w szkole przez ucznia dokumenty (podanie, karta

informacyjna, zgoda na wglad w oceny) byty niszczone.
(dowdd: akta kontroli str.77)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze uczen szkoty ponadgimnazjalnej, ktory
chce zamieszka¢ w internacie sktada podanie wg ustalonego przez szkote wzoru na
koniec roku szkolnego (dla zamierzajgcych kontynuowa¢ zamieszkanie), w czasie
trwania naboru do szkoty (klasy pierwsze) oraz w czasie trwania roku szkolnego
(pozostali). Po zakwalifikowaniu na tablicy ogtoszen znajduje sie lista przyjetych
(lista wstepna poczatek lipca — nabér do szkoty, lista ostateczna — koniec sierpnia).
W internacie przechowywane sg podania i karty informacyjne wychowankow, ktérzy
zostali przyjeci do internatu i zamieszkali choéby na jedng dobe. Podan

wychowankow nie przyjetych nie przechowuje sie, gdyz jest to zbedne.
(dowdd: akta kontroli str.76, 84-87)

Analiza 10 podan ucznidw o przyjecie do internatu wykazata, ze dokumenty te
sktadane byly przez uczniéw zamieszkatych w odlegtosci od 40 do 70 kilometréw od
szkoty. Sposréd 10 podan 6 wptyneto od uczniow Zespotu, za$ 4 od uczniow
zinnych szkét na terenie powiatu sanockiego. W przypadku 4 uczniéw (z innych

4Dz.U.z2013r. Nr 1207 ze zm.



szkot), brak byto o$wiadczen o prawie wgladu wychowawcow w oceny Srodroczne
i roczne wychowankow. Sposrdd 10 przyjetych ucznidbw 9 miato zatozone karty
informacyjne, za$ w przypadku 1 ucznia brak byto takiej karty. Sposrdd 10 uczniow
7 podpisato regulamin internatu, natomiast 3 nie wypetnito tego obowigzku.

W analizowanej dokumentacji przyje¢ uczniéw do internatu nie byto zadwiadczen
lekarskich dotyczacych stanu zdrowia ucznia, orzeczen o niepetnosprawnosci,
orzeczen o potrzebie ksztatcenia specjalnego, informacji o stanie zdrowia,
zobowigzan rodzicow o optacaniu pobytu i wyzywienia w internacie, samodzielnej
naprawy lub pokrycia w catoSci kosztow naprawy uszkodzern  wyniktych
z nieprawidtowego uzytkowania pomieszczen oddanych do zamieszkania uczniowi,
kontroli ucznia pod wzgledem posiadania i zazywania uzywek (alkohol, narkotyki),
oswiadczen rodzicow, kiedy uczen bedzie przyjezdza¢ systematycznie do internatu
(godzina), lub powiadamiania wychowawcow o innych zaistniatych okoliczno$ciach.
Analiza dokumentacji 10 uczniéw przyjetych do internatu wykazata, ze jedynie w 3
kartach informacyjnych uczniow podano informacie takie jak:

- rodzic wyrazit zgode na wyjscie dziecka z internatu po godzinie 18% do godziny
2000,

- uczen ma migreny i zazywa leki przeciwbélowe (ketonal),

- rodzic wyrazit zgode na wyjscie syna na sitownie 3 razy w tygodniu po godzinie
18% do godziny 219,

W regulaminie mieszkanca internatu zapisano m.in., ze:

- istnieje catkowity zakaz palenia papieroséw i e-papieroséw, wnoszenia oraz
spozywania alkoholu i narkotykow na terenie internatu,

- wychowanek ma obowigzek poszanowania powierzonego sprzetu w pokojach
i w pomieszczeniach ogolnych internatu, a w przypadku jego zniszczenia pokrycia
kosztow naprawy badz wymiany,

- rodzice lub prawni opiekunowie ucznia mieszkajgcego w internacie majq
obowigzek wnie$¢ optate za internat, w wysoko$ci ustalonej za biezacy miesiac,
w terminie do dnia 10 kazdego miesigca (w przypadku braku opfaty dyrektor ma
prawo bez wczesniejszych wezwan skreélic wychowanka z listy mieszkarcow).

W internacie nie zawierano umoéw z rodzicami wychowankow, okreslajgcych

obowigzki i prawa placéwki, wychowankéw i ich rodzicow.
(dowod: akta kontroli str.79-82)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki w sprawie brakow w analizowanej probie 10
dokumentacji dotyczacej przyjetych uczniéw do internatu wyjasnit, ze spowodowane
to byto krotkim okresem zamieszkania uczniéw w internacie lub przeoczeniem.

W sprawie braku zaswiadczen lekarskich Dyrektor Zespotu wyjasnit, ze wszelkie
zaswiadczenia o stanie zdrowia znajdujg sie u higienistki szkolnej oraz pedagoga.
Wychowawcy internatu sq w statym kontakcie z tymi osobami oraz z wychowawcami
klas i posiadajg aktualng wiedze o wychowankach. Tworzenie drugiej dokumentacii
jest niecelowe, natomiast je$li chodzi o uczniow z innych szkot to bazuje sie na tym
co przekaza szkole rodzice. Dyrektor Zespotu wyjasnit takze, iz rodzice na
pierwszym zebraniu sg informowani o optatach za internat, obowigzku pokrycia
kosztow napraw wyniklych z nieprawidtowego uzytkowania pomieszczen przez
wychowanka internatu oraz kontroli ucznia pod wzgledem posiadania i zazywania
uzywek i alkoholu. Szkota nie posiada jednak potwierdzern o zapoznaniu sie
rodzicow z tymi informacjami. Dyrektor Zespotu wyjasnit ponadto, Ze zostang
poczynione kroki w sprawie zawierania umowy pomiedzy rodzicami uczniow
przyjetych do internatu z Zespotem, w ktérej to zostang zawarte wszystkie aspekty

zwigzane z prawami, obowigzkami, zakazami i nakazami.
(dowdd: akta kontroli str.84-87)



Ustalone
nieprawidtowosci

Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

W kontroli ustalono, ze obowigzujace z statucie Zespotu uregulowania w zakresie
przyjmowania uczniow do internatu okreslaja, ktérym uczniom przystuguje
pierwszenstwo w przyjeciu. Jest to jedyne kryterium przyjmowania uczniéw do
internatu. Przy braku ustalonych innych kryteridw i przyporzadkowanej im punktaci,
kryterium dochodowego, a takze braku podan i dokumentoéw uczniéw nieprzyjetych
do internatu niemozliwe jest ustalenie czy przyjmowanie uczniéw do internatu byto
prawidtowe. Ponadto brak podan ucznidw nieprzyjetych nie pozwala na stwierdzenie
powoddéw odrzucenia ich podania. Po zakonczeniu procedury przyjec,
wychowankowie lub ich rodzice nie byli zobowigzani do sktadania dodatkowych
o$wiadczen potwierdzajacych wole zakwaterowania w internacie. W kontroli nie
stwierdzono przypadku, ze nie przyjeto wychowankéw, mimo, ze w internacie
zostaly niewykorzystane miejsca, a pozniej miejsca te oferowano osobom

z zewnatrz, ktdrzy ponosili wyzsze niz uczniowie optaty za zakwaterowanie.
(dowod: akta kontroli str.83)

W statucie Zespotu nie uregulowano zasad przyjmowania cudzoziemcow.
Nie stwierdzono takze wnioskoéw sktadanych przez cudzoziemcow o przyjecie do

internatu lub faktu przyjmowania cudzoziemcow do internatu.
(dowod: akta kontroli str.83)

10. Analiza dziennikow zaje¢ internatu z lat szkolnych 2012/2013, 2013/2014,
2014/2015 wykazata, ze w internacie funkcjonowaty 2 grupy wychowankow (nie byto
0s6b niepetnosprawnych). Liczba wychowankéw w tych grupach ($rednio) nie

przekraczata 35.
(dowdd: akta kontroli str.83)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym powyzej zakresie
stwierdzono nastepujgca nieprawidtowosc:

1. Brak przyporzadkowania internatu w statucie Zespotu do konkretnej szkoty.
Obowigzujace przepisy rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja
2001 r. w sprawie ramowych statutow publicznego przedszkola oraz publicznych
Szkot przewidujg zorganizowanie internatu przy szkotach danego typu wymienionych
w tym rozporzadzeniu. Internat nie jest samodzielng placdwkg oswiatowa, lecz
moze jedynie stanowi¢ element szkoty normowany jej statutem, w zwigzku z czym

moze zostac zorganizowany jedynie przy konkretnej szkole.
(dowdd: akta kontroli str.18-29, 50-51)

Analiza 10 podan uczniow o przyjecie do internatu wykazata, ze w przypadku 4
uczniéw z innych szkét z terenu powiatu sanockiego brak byto zgody rodzicéw na
prawo wgladu wychowawcdw w ich oceny $rédroczne i roczne, zas w 1 przypadku
brak byto karty informacyjnej ucznia. Ponadto 3 uczniéw nie podpisato regulaminu
mieszkanca internatu.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

Dziatalno$¢ opiekunczo-wychowawcza.

1. Problemy zwigzane z funkcjonowaniem internatu  przedstawiane
w sprawozdaniach z realizacji planu pracy opiekuriczo-wychowawczej za rok
szkolny 2012/2013, dwa semestry roku szkolnego 2013/2014, pierwszy semestr
roku szkolnego 2014/2015 oraz w protokofach Rady Pedagogicznej - zwigzane byty
gtéwnie z niewtaéciwym stosunkiem wychowankow do obowigzkoéw szkolnych, tzn.
czeste opuszczanie zaje¢ bez powodu, wybiércze traktowanie zaje¢, spdznianie sie
na zajecia szkolne, wagary, nieodrabianie zadan domowych czy brak
systematyczno$ci w przygotowywaniu sie¢ do zaje¢ szkolnych. Kolejnym problemem
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byt niewtasciwy stosunek do osdéb dorostych oraz nieprzestrzeganie regulaminu
internatu, poswiecanie zbyt duzo czasu na kontakty zrdwieSnikami kosztem
wynikéw w nauce i pogtebiania zainteresowan. Podejmowane przez wychowawcdw
dziatania w celu rozwigzania tych probleméw ukierunkowane byty na prowadzeniu
rozmoéw z wychowankami, w tym na temat uzaleznien (papierosy, e-papierosy,
alkohol, narkotyki, komputer). Do rozméw wiaczani byli rodzice. W celu
zapobiezenia spOzniania sie¢ na zajecia oraz wybiorczego traktowania zaje¢
zamykano internat w czasie zaje¢ lekcyjnych (za wyjatkiem dtugiej przerwy).
Prowadzono réwniez zajecia zaznajamiajgce uczniow z technikami uczenia sig,
organizowano pomoc kolezenska oraz kontrole wynikéw w nauce i frekwencji na

zajeciach szkolnych.
(dowdd: akta kontroli str.226)

2. Dokumentowanie dziatalno$ci opiekuniczej i wychowawczej prowadzone byto
gtéwnie w dziennikach zaje¢ wychowawczych. W dziennikach tych wpisywano
wszystkich wychowankéw internatu, ich wyniki nauczania (oceny semestralne
i roczne), numery telefonéw do rodzicow lub prawnych opiekunow, semestralny plan
pracy, tygodniowe zafozenia wychowawcze oraz kontakty wychowawcow
z pedagogami, rodzicami i nauczycielami Zespotu (wtym takze z innych szkot)
z wyszczegdlnionymi datami kontaktu wychowawcy i opisem sprawy.

Prowadzono takze:

- Zeszyt/tabele z frekwencjg uczniow na nauce wiasnej,

- Dziennik nocny, w ktérym zaznaczano obecno$¢ wychowankdw na kazdej nocy,

- Zeszyt spraw biezgcych, w ktorym wpisywano sytuacje zwigzane
z wychowankami, w tym m.in. ustalenia z rodzicami, choroby, wykroczenia.
Gromadzenie dokumentacji wychowanka internatu prowadzono dla kazdego
z wychowankow (opisane wczesniej podanie i karta informacyjna). W kartach
informacyjnych  prowadzonych przez wychowawcdw wpisywano pozytywne
i negatywne opinie 0 wychowanku (pozytywne — np. udziat w konkursach szkolnych
lub pozaszkolnych, negatywne — niewtasciwe zachowanie lub zastosowane kary) lub
zgode rodzicéw na uczestnictwo ucznia w zajeciach sportowych. W internacie nie
prowadzono kwestionariusza obserwacji wychowanka (informacja o wychowanku),
arkusza diagnozy poziomu dojrzatosci i umiejetnosci wychowankéw (arkusz
obserwacji wychowawcy), arkusza kontaktéw ze szkota. Wychowawcy kontaktowali
sie takze z rodzicami wychowankéw na corocznie organizowanych spotkaniach
organizacyjnych na poczatku wrze$nia kazdego roku szkolnego. Spotkania te

dokumentowano w Ksiedze protokotow internatu.
(dowdd: akta kontroli str.226)

3. W statucie Zespotu zapisano, ze wspoidziatanie z rodzicami (prawnymi
opiekunami) w zakresie nauczania, wychowania i profilaktyki odbywa sie m.in.
poprzez organizacje spotkan nauczycieli z rodzicami ucznibw w sprawach
wychowania, ksztatcenia i profilaktyki, ustalone godziny do dyspozycji rodzica,
korespondencja z rodzicami, wywiadowki. Nie opracowano procedur wspdipracy

wychowawcow z rodzicami wychowanka.
(dowdd: akta kontroli str.233-234)

W dziennikach zaje¢ wychowawczych wpisywane byly informacje o kontaktach
zrodzing wychowanka. Byly to osobiste lub telefoniczne kontakty wychowawcow
z rodzicami wychowankéw. W porzadku chronologicznym wpisywano daty rozméw
osobistych lub telefonicznych wychowawcow zrodzicami, dotyczace m.in.
probleméw wychowawczych z uczniem, jego wynikdw w nauce, frekwencji.
Wspdipraca wychowawcéw z rodzicami wychowanka dokumentowana byta takze



w Zeszycie spraw biezgcych (chronologiczne wpisy). Analiza dwoch dziennikdw
zaje¢ wychowawczych z lat 2013/2014, Zeszytu spraw biezacych oraz 10 Kkart
informacyjnych wychowankéw internatu z lat 2012-2015 wraz z podaniami
o przyjecie do internatu potwierdza systematyczng wspdiprace z uczniami
sprawiajacymi problemy wychowawcze. Najcze$ciej wychowawcy kontaktowali sie
z rodzicami wychowankéw z powodu zalegtosci w ptatnosci za pobyt w internacie,
nieobecnosci wychowankow w szkole, opuszczaniem zaje¢ lekcyjnych, niskiej
frekwencji, ztych ocen, spoOzniania sie na zajecia szkolne, nieodpowiedniego
zachowania, samowolnego opuszczenia internatu, spozywania alkoholu.

(dowod: akta kontroli str.231-232)

4. W statucie Zespotu nie okre$lono form wspdipracy ze szkotami, do ktorych
uczeszczajg wychowankowie. W internacie nie opracowano procedur wspdtpracy

wychowawcow ze szkota, do ktorej uczeszczat wychowanek.
(dowdd: akta kontroli str.231-232)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze pomimo, iz nie opracowano form
wspotpracy ze szkotami, do ktdrych uczeszczajg wychowankowie internatu, to
wspotpraca ta bez formalnych zapiséw istnieje pomiedzy dyrektorami, pedagogami

i wychowawcami internatu oraz wychowawcami uczniow w szkole.
(dowdd: akta kontroli str.235-239)

Analiza 10 dokumentaciji o przyjecie ucznidéw do internatu z lat 2012-2015 wykazata,
ze 4 sposrod 10 przyjetych ucznidw nie byto uczniami Zespotu. W kontroli ustalono,
ze w tych 4 przypadkach nie byto dokumentow/oswiadczen potwierdzajacych zgode
rodzicow na kontrole ocen i frekwencji tych wychowankéw. Ponadto analiza
dziennika zajeC internatu z roku szkolnego 2012/2013 i dziennika zajeC internatu
zroku szkolnego 2014/2015 wykazata, ze w dziennikach tych nie dokonywano
wpiséw  potwierdzajacych wyrazenie przez rodzicow zgody na kontrole ocen
i frekwencji wychowankow (z innych szkot).

(dowdd: akta kontroli str.231-232)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze wszelkiego rodzaju zgody od
rodzicbw sg egzekwowane przez wychowawcOw na pierwszym zebraniu
organizacyjnym z rodzicami wychowankdw. To, ze wychowawca nie wyegzekwowat
tego pozwolenia moze wynika¢ z faktu, ze rodzice tych wychowankow nie byli

obecni na spotkaniu lub z przeoczenia.
(dowdd: akta kontroli str.240-244)

Analiza dziennika zaje¢ wychowawczych internatu w latach szkolnych 2013/2014
wykazata, ze w dokumencie tym odnotowywano oceny wychowanka za kolejne
semestry (oceny $rédroczne i koricowe). Prowadzono takze zeszyt z frekwencjq
zaje¢ szkolnych w latach szkolnych 2012/2013, 2013/2014, 2014/2015, celem
monitorowania frekwencji ucznidw na zajeciach. W przypadku stwierdzenia u
wychowankéw internatu ocen niedostatecznych igodzin nieusprawiedliwionych
przeprowadzano rozmowy osobiste i telefoniczne z rodzicami. Dokumentowano je w
dziennikach zaje¢ wychowawczych w rubryce — kontakty ze szkotg oraz w Zeszycie
spraw biezgcych.

Z wyjasnien Wicedyrektora Zespotu Macieja Zygara wynika, ze nie stwierdza sie
powazniejszych ktopotdw w uzyskiwaniu informacji o wychowanku od szkoty, do
ktérej uczeszcza wychowanek. Problemy pojawiajq sie w przypadku koniecznosci
jednolitych oddziatywan wychowawczych (brak reakcji, brak informacji ze szkoty
odno$nie jej dziatan w stosunku do ukaranego ucznia w internacie).



Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze pomieszczenia do nauki wiasnej
wykorzystywane przez wychowankow internatu to: Swietlica, sala komputerowa, sala
szkolna i sala do nauki jezykdw obcych, dostepne w godzinach od 169 do 18,
W razie uzasadnionej potrzeby, za zgodq wychowawcy uczen moze uczy¢ sie
rowniez w tych salach w porze nocnej. Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyja$nit
takze, Zze wychowawcy internatu udzielajg pomocy uczniom w nauce
z poszczegblnych przedmiotow, prowadzg rowniez zajecia majgce na celu
zapoznanie ucznidw z efektywnymi metodami uczenia sie ihigieng pracy

umystowej. Praca ta nie jest dokumentowana, ale jest wykonywana na biezaco.
(dowdd: akta kontroli str.231-232, 243)

5. Dyrektor Zespolu Marian Kuzicki wyjasnit, ze w Zespole jest zatrudniona
pielegniarka (jej pracodawcg jest SPZOZ w Sanoku), w godzinach od 7% do 143 we
wtorki i pigtki (od marca 2015 r.). Wcze$niej pielegniarka byta w ww. godzinach
przez pie¢ dni w tygodniu. W internacie nie przewidziano izolatki, gdyz chorzy
wychowankowie sg wysytani do domu, a do ciezszych przypadkow wzywane jest

pogotowie, ktore zabiera ich do szpitala.
(dowdd: akta kontroli str.235-239)

W kontroli ustalono, ze 9 z 11 wychowawcow internatu w latach 2011-2013 zostato
przeszkolonych w zakresie udzielania pierwszej pomocy przedmedycznej, zgodnie
z wymogami art. 21 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31
grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych
Szkofach i placowkach®.

(dowod: akta kontroli str.257)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze dwie wychowawczynie internatu, ktore
z powodu przebywania na urlopie na poratowanie zdrowia nie odbyly kursu
z zakresu pomocy przedmedycznej zostang przeszkolone z tego zakresu po
rozpoczeciu nowego roku szkolnego.
Dyrektor Zespotu wyjasnit takze, ze wychowankowie internatu nie byli szkoleni
w zakresie pierwszej pomocy, gdyz przeprowadzenie takiego szkolenia mija sie
z celem, poniewaz w klasie pierwszej uczniowie kazdej szkoty w zakresie podstaw
programowych majg 11 godzin z zakresu pierwszej pomocy.
(dowdd: akta kontroli str.260)

W internacie (i w Zespole) nie opracowano procedur postepowania w zakresie
opieki nad chorymi wychowankami, udzielania im pomocy przedmedycznej
| postepowania z wychowankami w przypadkach nagtych, wymagajacych pomocy
pielegniarki lub lekarza.

(dowod: akta kontroli str.231-232)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze nie ma opracowanych procedur
w zakresie opieki nad chorymi wychowankami, ale zawsze stosuje sie jednakowy
schemat dziatania — chore dzieci w czasie dnia odsytane sg do pielegniarki szkolnej,
zawiadamiani sg rodzice, ktérzy zazwyczaj w takich przypadkach podejmujg decyzje
0 powrocie dziecka na czas choroby do domu. W nagtych przypadkach wzywane
jest pogotowie ratunkowe, zas o zaistniatej sytuacji natychmiast informowani sg
rodzice. Jesli do niepetnoletniego wychowanka wzywane jest pogotowie ratunkowe
| zachodzi potrzeba przewiezienia go do szpitala, a sytuacja ma miejsce do godziny
219, wowczas zawsze z wychowankiem do szpitala jedzie wychowawca i pozostaje
z nim do momentu przyjazdu rodzicéw. Gdy zdarzenie ma miejsce po godzinie 21%,
dyzurujgcy wychowawca musi pozosta¢ w internacie, a pogotowie zabiera

5Dz. U.z2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.
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wychowanka samego. Do wychowanka przyjezdzajgq powiadomieni telefonicznie

rodzice.
(dowdd: akta kontroli str.251-256, 250)

Z informacji uzyskanej ze Stacji Pogotowia Ratunkowego w Sanoku® wynika, ze
wlatach 2012-2015 (do 6.05.2015 r.) zespoly ratownictwa medycznego
pieciokrotnie byty wzywane do 5 wychowankéw internatu. Odbywato sie to w porze
dziennej. Wychowankowie internatu po przyjezdzie karetki pogotowia ratunkowego
zostali przyjeci do SOR w Sanoku. Wezwanie zespotu ratownictwa medycznego
bylo spowodowane: goraczka, nudnosciami i bolem brzucha, bdlem glowy, bélem
brzucha, bdlem w klatce piersiowej i zaburzeniami bicia serca, nadmiernym

niepokojem spowodowanym reakcjg stresowa.
(dowdd: akta kontroli str.54-56)

Z analizy Dziennika spraw biezacych i Ksigzki protokotow internatu wynika, ze
w latach szkolnych 2012/2013, 2013/2014, 2013/2015 do wychowankéw internatu
pogotowie ratunkowe wzywano 11 razy (do 11 wychowankow). W kazdym
przypadku wychowankowie internatu zostali przewiezieni do szpitala. Powodem
wezwania byt bol brzucha, migrena, omdlenie, wypadek na sali gimnastycznej lub
boisku szkolnym, silne wymioty, objawy stanu przedzawatowego. Wszystkie
zdarzenia miaty miejsce w porze dziennej i dotyczyty wychowankow w wieku od 16
do 19 lat. Nie stwierdzono wystapienia probleméw w zapewnieniu opieki przez
wychowawcdw. Sposrdd 11 przypadkow wezwan pogotowia ratunkowego analizg
objeto 2 przypadki.

Pierwszy z wybranych przypadkow miat miejsce w dniu 4.11.2014 r. o godzinie 17%
(odnotowany w Ksiedze protokotow internatu). Wychowanek internatu zgtosit
wychowawcy petnigcemu dyzur w internacie niepokojace zachowanie swojego
kolegi. Wychowawca stwierdzit, iz wychowanek (osoba niepetnoletnia) ma objawy
podobne do stanu przedzawatowego, m.in. drgawki, przySpieszone bicie serca,
sucho$¢ w ustach, zamazany obraz przed oczami. W zwigzku z tymi objawami
wychowawca telefonicznie wezwat pogotowie ratunkowe. W migdzyczasie
wychowanek przyznat sie do wypicia dwoch butelek piwa i zazycia narkotyku, ktdry
podali mu starsi koledzy z internatu. Wychowanek zostat przewieziony do szpitala,
za$ o zajSciu zostali zawiadomieni rodzice. W dokumentacji nie odnotowano czy
z wychowankiem do szpitala pojechat wychowawca. Po godzinie 219 do internatu
powrdcili trzej wychowankowie, ktorzy podali koledze alkohol i narkotyk (przyznali
sie, ze to zrobili). Zostata wezwana Policja, ktdra przebadata ich na obecno$¢
alkoholu w wydychanym powietrzu. Badanie wykazato, ze byli trzezwi, ale przyznali
sie do spozywania wczesniej alkoholu i zazywania narkotykow. Decyzjg dyrektora 3
wychowankoéw odpowiedzialnych za podanie koledze alkoholu i narkotyku zostato
skreslonych z listy mieszkancow internatu z dniem 5.11.2014 r. W Ksiedze
protokofow internatu dodatkowo zapisano, ze sprawg zajat sie Wydziat ds.
Nieletnich Komendy Powiatowej Policji w Sanoku.

Drugi z wybranych przypadkdéw wezwania pogotowia ratunkowego miat miejsce
wdniu 3.11.2013 r. W Dzienniku spraw biezacych odnotowano, Ze petnoletnia
uczennica po przyjezdzie do internatu miata silne bole brzucha. Wezwane przez
wychowawce pogotowie zabrato jg do szpitala o godzinie 203 (w internacie
wychowanka dostata ketonal). O godzinie 22'5 wychowawca rozmawiat telefonicznie
o stanie zdrowia wychowanki z lekarzem dyzurmnym iponownie o godzinie 115,
Wychowanka o godzinie 130 wrdcita do internatu. W ww. dzienniku zapisano takze, iz
istnieje podejrzenie wyrostka, w przypadku dalszego bélu ma ponownie zgtosic sie

6 w trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f oraz art. 40 ust. 7 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej
Izbie Kontroli
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na pogotowie. W dokumentacji nie odnotowano w jaki sposob wychowanka wrocita
do internatu.
(dowod: akta kontroli str.227)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar w odniesieniu do ww. analizowanych spraw
wyjasnit, ze w pierwszym przypadku do szpitala wraz z wychowankiem udata sie
wychowawczyni internatu, ktora przebywata tam z wychowankiem do przyjazdu
rodzicow, za$ w drugim przypadku petnoletnia wychowanka do internatu wrocita
z petnoletnim  bratem, ktoéry przywiozt jg samochodem. Informacji tych nie
odnotowano w dokumentacji. W odniesieniu do pierwszego przypadku Wicedyrektor
Zespotu wyjasnit ponadto, ze w zwigzku z tym, Zze podczas zajscia procz alkoholu
byly narkotyki sprawg zajmuje sie Powiatowa Komenda Policji w Sanoku, do chwili
obecnej nie mamy zadnych informacji w tej sprawie.

(dowdd: akta kontroli str.250, 267)

6. Ze statutu Zespotu i regulaminu mieszkanca internatu nie wynika, ze do placéwki
mozna przyjmowac uczniéw przewlekle chorych i/lub wymagajacych podawania
lekéw. Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze zapisy takie nie sg potrzebne,
gdyz dzieci przewlekle chore majg réwne prawo co dzieci zdrowe mieszkac
w internacie, w innym przypadku byfaby to jawna dyskryminacja.

(dowdd: akta kontroli str.231-232, 245-249)

W analizowanych 10 dokumentacjach dotyczacych przyjetych do internatu
wychowankéw nie stwierdzono zaswiadczen lekarskich o stanie zdrowia
wychowanka. Nie stwierdzono réwniez dowoddw potwierdzajacych, ze internat
egzekwowat od rodzicow wychowankéw informacji lub oswiadczen dotyczacych
choroby i wynikajacych stad ograniczen w funkcjonowaniu lub innych spraw
zwigzanych ze zdrowiem, ktére moga mie¢ znaczenie w sprawowaniu opieki.

(dowdd: akta kontroli str.231-232)

Wicedyrektor Zespoty Maciej Zygar wyjasnit, ze na pierwszym zebraniu z rodzicami
wychowankow internatu, rodzice proszeni sg 0 poinformowanie wychowawcow
o0 ewentualnych chorobach dzieci. Ustawa o ochronie danych osobowych znosi
obowigzek przekazywania takich informacji, jest to wiec tylko dobra wola rodzicow,
a wychowawcy nie majg prawa zada¢ zaswiadczen o stanie zdrowia dzieci od ich
rodzicow, gdyz sq to dane wrazliwe. Jezeli rodzic przekaze takg informacje to
wychowawcy zapiszg jg w dokumentach i bedg przestrzega¢ okreslonych zasad

z tym zwigzanych.
(dowdd: akta kontroli str.240-244)

W internacie szkolnym nie ustalono procedury podawania lekdéw i/lub procedury

postepowania z wychowankami przewlekle chorymi.
(dowdd: akta kontroli str.231-232)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze do choroby wychowanka
w internacie podchodzi si¢ indywidualnie, nie ma zatem przyjetych procedur,
a zasady postepowania ustalane sg z rodzicami. Wychowawcy w tym zakresie
kierujq sie ustaleniami z rodzicami, sprawujg nadzér nad czestotliwoscia, czasem
podawania i dawkowaniem zaleconego leku. Wicedyrektor Zespotu wyja$nit
ponadto, ze w latach 2012-2015 do internatu nie byli przyjmowani przewlekle chorzy
uczniowie lub wymagajacych podawania lekdw.

(dowdd: akta kontroli str.240-244, 251, 253)
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W internacie nie wyznaczano sposréd wychowawcow osob do nadzorowania
przyjmowania lekow. Analiza Zeszytu spraw biezgcych wykazata, ze w zeszycie tym
odnotowywane byty przypadki podania lekow dostepnych w aptece bez recepty - na
przeziebienie, grype lub lekdéw przeciwbolowych. Nie stwierdzono w internacie
wychowankéw wymagajacych podawania lekdw lub przewlekle chorych. Analiza 10

podan o przyjecie do internatu takze nie wykazata przyje¢ do internatu takich oséb.
(dowdd: akta kontroli str.256)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze dyzury wychowawcow sg w réznych
godzinach, dlatego nie jest mozliwe wyznaczenie konkretnej osoby do podawania
i nadzorowania przyjmowania lekow. W internacie nie przebywat zaden przewlekle
chory wychowanek. Podawanie lekéw odnotowywano jedynie w Zeszycie spraw
biezgcych. Zaden z wychowankéw jak wyjasnit Wicedyrektor Zespotu nie zgtaszat

potrzeby stosowania diety bezglutenowe;.
(dowdd: akta kontroli str.240-244)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki na pytanie czy internat posiada publikacje na temat
postepowania z dzieckiem przewlekle chorym pt. One sq wsréd nas (publikacje
przygotowane w ramach rzadowego programu Bezpieczna i przyjazna szkota na
zlecenie Ministra Edukacji Narodowej, we wspotpracy z Ministrem Zdrowia oraz
Petnomocnikiem Rzadu do spraw réwnego traktowania), czy posiada wiedze na
temat zawartych w tych publikacjach zasadach postgpowania z dzieckiem
przewlekle chorym oraz czy przeprowadzono szkolenia wychowawcoéw w tym
zakresie wyjasnit, ze zna te publikacje, natomiast wychowawcy do tej pory ich nie
znali. Dyrektor Zespotu wyjasnit, ze w zwigzku z pismem NIK, publikacje te od dnia
6.05.2015 r. sg dostepne w pokoju wychowawcéw w internacie w formie pisemnej

| elektronicznej. Wychowawcy zostali zobowigzani do zapoznania si¢ z nimi.
(dowdd: akta kontroli str.57-59)

7. W statucie Zespotu zapisano, ze wychowanek internatu ma m.in. prawo do
korzystania z pomieszczen, urzadzen i pomocy dydaktycznych stuzacych do nauki
wilasnej, rozwijania i poglebiania zainteresowan i uzdolnien po uprzednim
zapoznaniu sie¢ z regulaminem ich uzytkowania, korzystania z pomocy
wychowawcdw w rozwiazywaniu probleméw osobistych, we wszystkich sprawach
dotyczacych nauki i zamieszkania w internacie oraz do opieki wychowawczej
zapewniajacej bezpieczenstwo i ochrone przed formami przemocy fizycznej
i psychicznej oraz do poszanowania jego godnosci.

(dowod: akta kontroli str.28)

W internacie prowadzony jest (systematycznie) tzw. Zeszyt wyj$¢, w ktorym
wpisywane sg daty i godziny wyjs¢ wychowankéw z internatu i godziny powrotu.
W osobnej rubryce wpisuje sie powdd wyjécia wychowanka.

(dowdd: akta kontroli str.231-232)

W statucie Zespotu zapisano, ze za szczegolnie razace tamanie statutu,
a szczegolnie przewinienia wymienione w art. 73 ust. 3 (m.in. palenie tytoniu i e-
papierosdw na terenie szkoty i internatu, przechowywanie i spozywanie alkoholu lub
srodkdw odurzajacych, przychodzenie do internatu pod wptywem alkoholu i Srodkow
odurzajacych) wychowanek moze by¢ usuniety z internatu bez stopniowania kar.

Przewidziane w statucie kary dla wychowankéw sg nastepujace: upomnienie
wychowawcy z wpisem do dziennika grupy, upomnienie ustne wicedyrektora,
nagana wicedyrektora z wpisem do dziennika grupy i klasy, zagrozenie wydaleniem

z internatu, wydalenie z internatu.
(dowdd: akta kontroli str.24-29)
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W latach szkolnych 2012/2013, 2013/2014, 2014/2015 z internatu wydalono ogdtem
18 wychowankoéw, w tym: 14 za powr6t do internatu pod wptywem alkoholu, badz
spozywanie alkoholu na terenie internatu, 1 za kradziez, 3 za naktanianie

mtodszego wychowanka do picia alkoholu.
(dowod: akta kontroli str.230)

W internacie nie byly opracowane szczegétowe procedury postepowania wobec
wychowanka bedacego pod wptywem alkoholu, narkotykéw lub innych $rodkéw
odurzajacych, samowolnego opuszczenia internatu przez wychowanka lub wejécia
na teren placowki nieuprawnionych osdéb, w przypadku kradziezy przez wychowanka
oraz w razie bojki miedzy wychowankami.
Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze wprawdzie dla internatu nie ma
opracowanych takich procedur, ale sg opracowane takie procedury dla catego
Zespotu. Procedury te sg opublikowane na stronach MEN, a wprowadzone zostaty
w szkole we wrzesniu 2009 r. Procedury te obowigzujg w catym Zespole. W tych
procedurach nie ma trybu postepowania na wypadek samowolnego opuszczenia
internatu przez wychowanka lub wejécia na teren internatu oséb obcych. Sprawy
dotyczace bojek pomiedzy uczniami sg ogolnie ujete poprzez zapisy dotyczace
czynu karalnego (bdjka, kradziez). W przypadku samowolnego oddalenia sie ucznia
z internatu powiadamiani sg natychmiast rodzice, za$ w przypadku wejscia na teren
internatu osoby niezamieszkatej wychowawca stara si¢ natychmiast jq wyprosi¢, gdy
osoba ta stawia opdr wzywana jest Policja.

(dowod: akta kontroli str.270-281)

Z informacji uzyskanych z Komendy Powiatowe]j Policji w Sanoku’ wynika, ze
w latach 2012-2015 funkcjonariusze Policji czterokrotnie interweniowali w internacie
Zespotu. Jeden przypadek byt w porze rannej (8%0), dwa w godzinach
popotudniowych (1813, 19%), jeden w godzinach nocnych (2110).
Prosby o interwencje Policji zostaty zgtoszone przez wychowawcdw z nastepujacych
powodow:
- wychowawczyni internatu zwrdcita sie z prosbg o zbadanie trzezwosci
wychowankow,
- wychowawczyni zgtosita, iz dwdch podopiecznych jest nietrzezwych.
W dwoch przypadkach w informacji nie podano powoddw zgtoszenia prosby
o interwencje. W informacji podano takze, ze w dniu 18.09.2014 r. o godzinie 2107
wychowawczyni internatu zgtosita na Policje, iz do placowki nie powrdcit jeden
z wychowankow. Dane te (4 zgtoszenia) znajdujq potwierdzenie w dokumentacji
prowadzonej w internacie (Zeszyt spraw biezacych) i dotyczg tacznie
9 wychowankow w wieku od 16 do 19 lat, ktorzy byli pod wptywem alkoholu.

(dowdd: akta kontroli str.69-71, 258)

W internacie nie bylo opracowanych procedur regulujgcych postepowanie
wychowawcdw w zwigzku z naruszeniem przepisow porzadkowych lub zagrozeniem
bezpieczenstwa wychowankdw w porze dzienne;.

Analiza 2 przypadkow naruszenia przepisow porzadkowych w internacie,
odnotowanych w Dzienniku spraw biezgcych internatu oraz Ksiedze protokotow
internatu wykazata nastepujace dziatania wychowawcow:

- w dniu 10.04.2014 r. wychowanek internatu zgtosit wychowawczyni kradziez
ksigzki. Po sprawdzeniu nagrania z kamer szkolnych w dniu nastepnym okazato sie,
ze ksigzke te ok. godziny 1130 ukradt jeden z wychowankéw (17 lat). Podczas

7w trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f oraz art. 40 ust. 7 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o0 Najwyzszej
Izbie Kontroli (dane obejmujg réwniez dzielnicowego)
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rozmowy z wychowawczynia, wychowanek przyznat sie do kradziezy, zobowigzujac
sie do zwrdcenia ksigzki, badz jej rownowartosci. Wychowawczyni prébowata
skontaktowa¢ si¢ z ojcem wychowanka w dniu 11.04.2014 r. (telefon nie
odpowiadat), a nastepnie z jego matka. O zaistniatej sytuacji w dniu 11.04.2014 r.
zostat poinformowany Wicedyrektor Zespotu. Po rozmowie telefonicznej z matkg
w dniu 14.04.2014 r. wychowawczyni umdwita sie z nig na rozmowe osobistg w dniu
nastepnym (nie odnotowano czy rozmowa odbyta si¢). Nie zawiadamiano Policji
w tej sprawie. Rada wychowawcow ztozyta wniosek o skreslenie wychowanka z listy
mieszkancdw internatu. Stosowne pismo Wicedyrektora Zespotu o usunigciu zostato
wystane do wychowanka, rodzicow wychowanka oraz wychowawcy klasy - w dniu
23.04.2014 r. (uczen Zespotu).

- w dniu 26.02.2015 r. okoto godziny 1330 dwoje wychowankoéw (16 i 17 lat) przyszto
do internatu pod wptywem alkoholu. Wychowawczyni telefonicznie poinformowata
o tym fakcie dyrekcje Zespotu oraz rodzicdw wychowankow. Zostata takze wezwana
Policja, ktéra stwierdzita, iz wychowankowie byli pod wptywem alkoholu. Po godzinie
przyjechata matka jednego z wychowankéw i zabrata go do domu, natomiast drugi
wychowanek za zgodg rodzicbw pojechat autobusem do domu. Rada
wychowawcow ztozyta wniosek o skreslenie wychowankow z listy mieszkancow
internatu. Wicedyrektor Zespotu zdecydowat o usunieciu tych wychowankéw z
internatu. Stosowne pismo Wicedyrektora Zespotu o usunieciu z internatu zostato
wystane do wychowanka, rodzicobw wychowanka oraz Dyrektora Zespotu Szkét nr 3

w Sanoku - w dniu 27.02.2014 r. (uczniowie innej szkoty).
(dowdd: akta kontroli str.261)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze w przypadku kradziezy ksigzki
przez wychowanka nie zawiadamiano Policji, gdyz uznano matg szkodliwo$¢ czynu
oraz przyznanie si¢ ucznia do kradziezy, wychowanek ponidst kare w postaci
wydalenia z internatu i w ten sposéb odczut swdj btad. W sprawie przyjscia
wychowankéw do internatu w stanie nietrzezwym Wicedyrektor Zespotu wyjasnit, ze
dyrekcja szkoty nie zawiadomita stosownych instytucji, gdyz winna wykona¢ to
Policja po stwierdzeniu stanu nietrzezwosci. Zawiadomiono rodzicéw o wymierzone;
karze wydalenia z internatu oraz dyrekcje szkoty do ktorej uczeszczali uczniowie
zprosbg o informacje zwrotng na temat wyciggnietych konsekwenciji, ale nie

uzyskano zadnej odpowiedzi.
(dowdd: akta kontroli str.267)

W latach szkolnych 2012/2013, 2013/2014, 2014/2015 (do dnia 1.06.2015 r.)
w internacie byto tacznie 9 przypadkdw zniszczenia sprzetu przez wychowankow.
Byly to m.in. uszkodzenia drzwi w meskich tazienkach i pokojach mieszkalnych, rolet
w tazienkach, ztamania krzeset, zniszczenia podktadek na mydio. Rodzice

wychowankéw ponosili koszty napraw zniszczonego sprzetu i wyposazenia.
(dowdd: akta kontroli str.259)

W Zespole internet o predkosci 10Mb/s zapewnia firma Galileo Komputery
z siedzibgq w Sanoku. W ramach tej umowy Zespot posiada 4 adresy do taczenia sie
z siecig internetowa;

- dla dyrekcji, administracji oraz na wybrane stanowiska nauczycieli w gabinetach.
Na tym adresie nie ma zadnych zabezpieczen przed dostepem do niepozadanych
tresci;

- tzw. Hotspot - jest to sie¢ Wi-Fi dla uczniéw Zespotu, z ktorej moga sie logowac do
internetu za pomocy telefonéw komorkowych, laptopdw, i tabletow. Sie¢ ta jest
zabezpieczona na routerze przed wyszukiwaniem sformutowan - np. sex, seks,
erotyka. W momencie wpisania tych stéw nie jest mozliwe wejécie na strone,
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w ktorej nazwie jest to sformutowanie. Dziatajg one na zasadzie filtrowania
sformutowan, pod warunkiem wpisania ich do routera, co przy ogromnej ilosci stron
i pomystowos$ci dostawcoéw niepozadanych treSci zawsze dziata z op6znieniem,
gdyz administrator musi zna¢ taki adres aby go zablokowac. Na tej sieci wigczona
jest takze ustuga filtrowania tresci niepozadanych oparta o serwer zewnetrzny
Leurope site”, na ktorej znajduije sie filtr ,Ochrona dzieci”, dla ktdrej wystepuja tresci:
kryminalne, alkohol, narkotyki, hazard, haking, brutalny jezyk, seks, przemoc,
militaria. Ustuga te jest zapewniona przez sprzedawce sprzetu dostepowego
(router). Dodatkowo blokowane sg strony internetowe, na ktdrych wystepujg tzw.
pliki wykonywalne i pliki spakowane, jest to zabezpieczenie przed nielegalnym
$cigganiem programéw (np. szpiegujacych);
- sie¢ dla catej szkoty — pracowni i sal lekcyjnych, czytelni, internatu (w tym 4
komputery dla wychowankéw internatu). Sie¢ ta jest zabezpieczona na routerze
przed wyszukiwaniem sformutowan - np. sex, seks, erotyka — tak samo jak sie¢
opisana powyzej. Na tej sieci wigczona jest takze ustuga filtrowania tresci
niepozadanych oparta o serwer zewnetrzny ,europe site’- tak samo jak sie¢
opisana powyzej. Dodatkowo blokowane sg strony internetowe na ktorych wystepujg
tzw. pliki wykonywalne;
- rejestratory do monitoringu wizyjnego szkoty i jej otoczenia. Na tym adresie nie ma
zadnych zabezpieczen przed dostepem do tresci niepozadanych. Dostep do tej sieci
majg wybrani uzytkownicy (dyrektor i administrator sieci).
Na powyzszych sieciach nie ma zainstalowanego oprogramowania
zabezpieczajgcego ucznidbw przed dostepem do niepozadanych  tresci.
Zabezpieczenia na sieci szkolnej i Hotspot wymienione powyzej sg
zabezpieczeniami sprzetowymi. W zespole nie ma opracowanych na pismie zasad
dotyczacych zabezpieczenia uczniow przed dostepem do tresci, ktére mogq
stanowi¢ zagrozenie dla ich prawidtowego rozwoju, w przypadku korzystania przez
nich z wlasnego sprzetu komputerowego z dostepem do internetu oferowanego
przez szkote.

(dowdd: akta kontroli str.285-288)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze oprogramowanie zabezpieczajace
uczniéw przed nieodpowiednimi dla nich treSciami nie zostato zainstalowane ze
wzgledu na koszty zakupu takiego programu, w najblizszym czasie szkota rozpatrzy

mozliwosci takiego zakupu, w porozumieniu ze Starostwem Powiatowym w Sanoku.
(dowdd: akta kontroli str.270-271)

Program wychowawczy i program profilaktyki opracowano Zespole w 2005 r.
Dokumenty te zmieniano do roku 2009 i 2010. Od momentu zmian tych programéw
w 2009 r i 2010 r., dokumenty te nie byly zmieniane lub aktualizowane. Nie
przeprowadzano réwniez analizy i ewaluacji realizacji prowadzonej dziatalnoci
opiekunczo-wychowawczej oraz programdw wychowawczego i profilaktyki.

(dowod: akta kontroli str.293)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze dyrekcja szkoly wspdlnie
z pedagogiem szkolnym uznata, ze nie ma potrzeby wprowadzania zmian w tych
programach oraz przeprowadzania analizy i ewaluacji prowadzonej dziatalnosci
opiekunczo-wychowawczej oraz programéw wychowawczego i profilaktyki,
w Zespole nie zaszly takie okolicznosci aby zmienia¢ zapisy tych dokumentow.
(dowdd: akta kontroli str.289-290)

8. Pora nocna w internacie trwa od godziny 2200 do 6%. W tym czasie w internacie
przebywa jeden wychowawca. Opieka nad wychowankami od godziny 2100 do 8%
rano sprawowana jest przez jednego wychowawce.
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Srednio w roku szkolnym 2012/2013 i 2013/2014 opieka sprawowana byta
odpowiednio nad 76 i 72 wychowankami. W dzien w czasie od 8% do 13% opieke
sprawuje takze jeden wychowawca, natomiast od godziny 13% do 2190 2 |ub 3
wychowawcow.

(dowdd: akta kontroli str.228)

Analiza Ksiegi protokotow internatu oraz Dziennika spraw biezgcych nie wykazata
nagtych zdarzen i zachorowan w porze nocnej. Nie stwierdzono takze naruszenia
przepisow porzadkowych przez wychowankow internatu lub innych zdarzen
zwigzanych z zagrozeniem bezpieczefnstwa wychowankéw w porze nocne;.

(dowdd: akta kontroli str.228)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze w internacie nie odnotowuje sie
powazniejszych problemdw z zapewnieniem wychowankom opieki w porze nocne;.
Jesli stan zdrowia wychowanka wymaga natychmiastowej interwencji lekarza
wzywane jest pogotowie ipowiadamiani sg rodzice wychowanka. W przypadku
konieczno$ci przewiezienia niepemnoletniego wychowanka do szpitala jest on
zabierany bez wychowawcy, a do szpitala przyjezdzajg rodzice.
Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze w przypadku nagtego zachorowania
niepetnoletniego wychowanka w porze nocnej, gdzie wymagana jest interwencja
pogotowia ratunkowego i przewiezienia go do szpitala, wychowawca moze
zawiadomi¢ o tym dyrektora. Dyrektor (jezeli moze) udaje sie niezwtocznie do szkoty
| zastepuje wychowawce, ktory przebywa w tym czasie z nieletnim wychowankiem
na SOR i w szpitalu. Zastepstwo dyrektora trwa do momentu powrotu wychowawcy
do internatu. Taki tryb postepowania jest ustng umowg pomiedzy dyrektorem
a wychowawcami internatu.

(dowdd: akta kontroli str.251-255, 260)

9. Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze w trakcie procedury przyjecia do
internatu szkofa nie ma prawa egzekwowac od rodzicow wychowankdw orzeczen
o potrzebie  ksztatcenia specjalnego. Rozsadni rodzice sami informujg
wychowawcdéw o tym fakcie lub informacje takie pozyskiwane sq od pedagoga

szkolnego, w przypadku wychowankow bedacych jednoczesnie uczniami Zespotu.
(dowdd: akta kontroli str.245-255)

W statucie Zespotu nie okreslono zakresu pomocy wychowankom z zaburzeniami
i odchyleniami  rozwojowymi, wymagajacymi stosowania specjalnej organizacii
nauki, metod pracy i wychowania. Nie byto réwniez opracowanych procedur w tym
zakresie.

(dowdd: akta kontroli str.282)
Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze do tej pory w orzeczeniach
otrzymanych z Poradni Psychologiczno-Pedagogicznych nie byto zalecen
dotyczacych pobytu wychowanka w internacie, nie bylo takze konieczno$ci
opracowania procedur dla internatu. Dyrektor Zespotu wyjasnit ponadto, ze jezeli
rodzice ucznia przekazg orzeczenie o potrzebie ksztafcenia do sekretariatu szkoty,
dyrektor i pedagog szkolny ustalajg indywidualny program terapeutyczny. Kazdy
nauczyciel z przeprowadzonego przedmiotu opracowuje dostosowanie zasad
postepowania do dysfunkcji ucznia. Do tej pory byly to zajecia rewalidacyjne w ilosci
2 godzin tygodniowo. Po przydzieleniu godzin rewalidacyjnych nauczycielowi,
dyrektor wykonuje aneks do arkusza organizacyjnego Zespotu. Aneks jest
opiniowany przez Rade Pedagogiczng, w ktorej biorq udziat wychowawcy internatu,
dlatego tez internat nie byt o tym fakcie informowany specjalnym pismem. Poza tym
wychowawcy sg w statym kontakcie z pedagogiem szkolnym, ktory jest
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koordynatorem pomocy psychologiczno-pedagogicznej w szkole i posiada

niezbedng wiedze w tym zakresie.
(dowdd: akta kontroli str.283-284)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze w roku szkolnym 2014/2015 jest
w internacie jeden wychowanek posiadajacy orzeczenie o ksztatceniu specjalnym,
jego orzeczenie wptyneto do szkoty w dniu 20.03.2015 r., w momencie
przyjmowania tego wychowanka do internatu nie posiadat on jeszcze orzeczenia

0 potrzebie ksztatcenia specjalnego.
(dowdd: akta kontroli str.245-249)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki w sprawie zaznajamiania wychowawcow z trescig
orzeczen o potrzebie ksztatcenia specjalnego i na pytanie czy w wyniku wspotpracy
ze szkotg wychowanka wychowawcy znali indywidualne programy edukacyjno-
terapeutyczne wyjasnit, ze wychowawcy internatu na pierwszym zebraniu proszg
rodzicow o informacje o ewentualnych chorobach dzieci. Ustawa o ochronie danych
osobowych znosi obowigzek przekazywania takich informacji, jest wiec to dobra
wola rodzicdw i wychowawcy nie majg prawa zadac takich zaswiadczen o stanie
zdrowia, czy orzeczen z poradni. Dzieki wspdipracy wychowawcow ze szkotg
wychowanka i pedagogami szkolnymi wychowawcy majg 0golng wiedze w zakresie
ksztatcenia uczniéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi. Wychowawcy
internatu nie sg zaznajamiani z ftresciq orzeczen o potrzebie ksztatcenia
specjalnego.

(dowdd: akta kontroli str.283-284)

Z wyjasnien Dyrektora Zespotu Mariana Kuzickiego wynika, ze wychowawcy
internatu nie zostali zaznajomieni z treScig orzeczenia z dnia 20.03.2015 r.
0 potrzebie ksztatcenia specjalnego dla wychowanka internatu. Tre$¢ orzeczenia jak
wyjasnit Dyrektor Zespotu zna pedagog szkolny i nauczyciele uczacy z klasie, do
ktérej uczeszcza wychowanek. Dyrektor Zespotu wyjasnit, ze pomoc dla
wychowanka majgcego orzeczenie miesci sie w 0golnych zasadach pracy
wychowawczej. Nauczyciele wychowawcy pomagajg w nauce, ale tego
Szczegofowo nie dokumentuja.

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit takze, ze w zakresie wspomagania ucznia
ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi, w sytuacji je$li szkofa ma wiedze o takich
potrzebach, wowczas zwraca sie uwage na danego ucznia, pomaga Sie¢ w nauce,
organizuje pomoc kolezeriskg. Dwdch wychowawcow internatu ma ukonczone
studia podyplomowe z terapii pedagogicznej. Szkota prowadzaca internat powinna
ofrzymywac informacje o indywidualnych  programach  terapeutycznych

opracowanych dla uczniow w macierzystej szkole.
(dowdd: akta kontroli str.283-284)

10. W podaniach o przyjecie do internatu (analiza 10 podan) nie byty wpisywane
godziny w jakich uczen wyjezdza i wraca do internatu. Nie stwierdzono takze

o$wiadczen z tym zwigzanych.
(dowdd: akta kontroli str.282)

W statucie Zespotu zapisano, ze opieka wychowawcza w internacie rozpoczyna si¢
w niedziele lub inny dzieh poprzedzajacych dzien rozpoczecia nauki szkolnej
0 godzinie 18%, a kofczy sie wraz z zakoriczeniem zajec lekcyjnych w tygodniu, nie
pozniej niz do godziny 17%. Z wyjasnienia Wicedyrektora Zespotu Macieja Zygara
wynika, ze wychowawcy internatu sprawujg opieke w niedziele od godziny 18%, czyli
od momentu otwarcia internatu, w soboty zajecia szkolne nie obywaja sie.

(dowdd: akta kontroli str.28, 248)
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Wychowawcy internatu nie sprawowali dyzuréw w soboty i w niedziele (przed
godzing 18%), gdy nie bylo w internacie zadnego wychowanka. W tym czasie
internat byt zamkniety i nie bylo w nim zadnych pracownikow. W internacie istniat
obowigzek wykwaterowania sie w ostatnim dniu zakonczenia zaje¢ lekcyjnych
w tygodniu, bez wzgledu na ewentualng che¢ pozostania wychowanka w internacie.
Nie stwierdzono udokumentowanych przypadkéw, ze wychowankowie nie mogli
wréci¢ do rodzicow, jednak musieli by¢ wykwaterowani. W internacie nie

stwierdzono zakwaterowywania w soboty i niedziele turystow lub innych oséb.
(dowdd: akta kontroli str.282)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze w internacie istnieje obowigzek
wykwaterowania sie wychowankow w pigtek lub dzieh poprzedzajgcy dzien wolny
do godziny 17%. W szkole nie prowadzi sie zaje¢ w soboty, wigc nie ma mozliwoci,
Ze wychowankowie internatu bedg obecni w tym dniu. Rozciggniecie dyzuru na
sobote i niedziele wymagaftoby zwigkszenia finansowania internatu o 1,6 etatu, co
przy nauczycielu dyplomowanym daje ok. 6200 zt brutto miesiecznie. Do tego
dochodzi wydtuzenie czasu pracy portierow o 24 godziny oraz praca kuchni na dwa
dni. By¢ moze bytyby pojedyncze przypadki pozostania wychowankow w internacie
na sobote i niedziele, ale do tej pory takiej informacji nie posiadam.

(dowdd: akta kontroli str.270-271)

11. W internacie nie powotano zespotu do spraw okresowej oceny sytuacii
wychowankow. Wychowawcy internatu wykonujg zadania przewidziane dla zespotu
wychowawczego, 1. dokonujg okresowej analizy i oceny skutecznosci
podejmowanych dziatan wychowawczych oraz w zakresie doskonalenia metod
pracy wychowawczych. Grupa wychowawcza jest formg sprawowania opieki. Praca
ta wykonywana byta na biezaco i dokumentowana w sprawozdaniach z realizacji
pracy planu opiekurczo-wychowawczego internatu, sporzadzanych po zakoriczeniu
pierwszego semestru i catego roku szkolnego. Efektem byta pomoc w nauce dla
wychowankow, pomoc w sprawach wychowawczych przez wychowawcdw oraz

pomoc materialna w postaci zwolnienia z optaty statej za internat.
(dowod: akta kontroli str.293)

W internacie prowadzone sg dzienniki zaje¢ internatu (dzienniki zaje¢
wychowawczych). W dziennikach tych ujmuje sie: rozktad zaje¢ dnia, wykaz imienny
wychowankéw z adresem zamieszkania, imionami rodzicow wraz z numerem
telefonu kontaktowego, datg urodzenia wychowanka, nazwg, szkoty i klasg do ktorej
uczeszcza wychowanek, semestralne wyniki nauczania, roczny plan pracy
opiekunczo-wychowawczej, tre§¢ prowadzonych zaje¢, kontakty z rodzicami
i nauczycielami. Informacje te sg niezbedne do biezacej pracy z wychowankami, do
kontaktéw z ich rodzicami, a takze w przypadkach wzywania do internatu pogotowia
ratunkowego lub Policj, w zwigzku z naglymi zdarzeniami dotyczacymi
wychowankow. W dziennikach zaje¢ w internacie nie odnotowuje sie obecnosci
wychowankéw podczas zajec.

(dowod: akta kontroli str.293)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze obecno$ci wychowankéw podczas
codziennych zaje¢ w internacie, np. nauka wtasna nie sq odnotowywane, gdyz nie
ma takiej rubryki w dzienniku. Obecno$¢ na wieczornych zajeciach, organizowanych
w czasie wolnym takze nie jest odnotowywana, gdyz uczniowie majg duzg
dowolno$¢ uczestnictwa w tych zajeciach. W tym czasie sg jednak odnotowywane
wyjécia wychowankow z internatu (Zeszyt wyj$¢). Odnotowuije sie jedynie obecno$c¢
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wychowankoéw na nauce wtasnej w tygodniu - od poniedziatku do czwartku, w tabeli
obecnosci, opracowanej przez wychowawcow.

(dowdd: akta kontroli str.291-292)
Analiza tabeli obecnosci wychowankdw internatu na nauce wiasnej w miesigcu

marcu 2015 r. wykazata, ze Srednia frekwencja na tych zajeciach wyniosta 68,68%.
(dowdd: akta kontroli str.299)

W internacie przestrzegano obowigzujacego tygodniowego wymiaru zaje¢
opiekunczych i wychowawczych z jedng grupg wychowawcza. Byto to co najmniej
49 godzin zegarowych. W latach szkolnych 2012/2013, 2013/2014, 2014/2015
winternacie nie badano wychowankéw na temat wystepowania w placéwce
zjawiska przemocy oraz innych zjawisk patologicznych za pomocg anonimowych

ankiet.
(dowod: akta kontroli str.293)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze do tej pory nie byto potrzeby
badania zjawiska przemocy oraz innych zjawisk patologicznych w internacie
w latach 2012-2015, badano takie zjawiska w szkole podczas przeprowadzanej
w2014 r. ewaluacji zewnetrznej przez wizytatorow Kuratorium OsSwiaty
w Rzeszowie (czy w szkole respektowane sg normy spoteczne). Szkoty dla ktorych

przeprowadzano ewaluacje otrzymaty ocene B.
(dowdd: akta kontroli str.291-292)

12. Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze w internacie podejmowane sg
r6znego rodzaju dziatania dajace wychowankom mozliwos¢ uczestnictwa w kulturze,
sporcie i turystyce, na biezaco prowadzone sg zajecia sportowe na sali
gimnastycznej i kompleksie boisk Orlik, zajecia tanca towarzyskiego, projekcje
filmow, uroczystosci okolicznosciowe, imprezy plenerowe.

Analiza dwdch dziennikéw zaje¢ internatu z roku szkolnego 2013/2014 wykazata, ze
w internacie organizowano m.in. dyskoteke andrzejkowa, Wigilie, Kiermasz
Wielkanocny, uroczyste pozegnanie maturzystow, rozgrywki sportowe pomigdzy

wychowankami bursy w Sanoku a wychowankami internatu.
(dowdd: akta kontroli str.251-255, 266)

13. W latach 2012-2015 (do 9.06.2015 r.) w Zespole przeprowadzona byta jedna
ewaluacja zewnetrzna przez wizytatorow Podkarpackiego Kuratora Oswiaty,
zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7
pazdziernika 2009 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego®. Ewaluacja ta zostata
przeprowadzona w okresie luty-marzec 2014 r. i objefa dwie szkoty w Zespole, ;.
Technikum nr 2 i Zasadniczg Szkote Zawodowa nr 2.

Wyniki przeprowadzonej ewaluacji nie uwzgledniaty internatu.
(dowod: akta kontroli str.262)

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze w ramach nadzoru pedagogicznego
prowadzi obserwacje wybranych zajeC (zajecia w czasie nauki wiasnej, zajecia
w czasie wolnym), kontroluje na biezaco i zatwierdza grafik dyzurow w internacie,
bierze udziat w uroczysto$ciach organizowanych w internacie oraz na biezaco
przeprowadza rozmowy z wychowawcami na temat zachowan wychowankow,
pojawiajacych sie problemow, ustalania srodkow zaradczych i zakresu oddziatywan
wychowawczych.  Kontroluje  rowniez  prowadzong przez wychowawcdw

dokumentacje oraz stan pomieszczen w internacie.
(dowod: akta kontroli str.251-255, 263-265)

8Dz. U.z2009r. Nr 168, poz. 1324 ze zm.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

Prowadzone przez Wicedyrektora Zespotu dziatania w ramach nadzoru
pedagogicznego nie byty dokumentowane.

Wicedyrektor Zespotu Maciej Zygar wyjasnit, ze wszelkiego typu obserwacje zaje¢
czy pracy w internacie nie sg odnotowywane w dziennikach zaje¢ internatu, ani
innych prowadzonych w internacie dokumentach, np. w dziennikach zaje¢
biezacych. Wicedyrektor wyjasnit takze, Zze nie ma potrzeby dokumentowania tych

czynno$ci, ale wykonuije sie je na biezaco.
(dowad: akta kontroli str.270-271)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym powyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Brak przeszkolenia 2 wychowawcéw internatu w zakresie udzielania pierwszej
pomocy przedmedycznej, zgodnie z wymogami rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny

w publicznych i niepublicznych szkofach i placéwkach.
(dowdd: akta kontroli str.257)

2. Brak rzetelnego dokumentowania przypadkéw wezwania pogotowia ratunkowego
w prowadzonej w internacie dokumentacji. W analizowanych 2 przypadkach
wezwania pogotowia ratunkowego stwierdzono, ze: w jednym przypadku nie
odnotowano udania sie wychowawczyni internatu wraz z wychowankiem do szpitala,
za$ w drugim przypadku sposobu w jaki wychowanka wrocita w nocy ze szpitala.
(dowdd: akta kontroli str.277, 250)
3. Ogledziny wykazaty, ze w internacie, w ktérym zapewniono dostep do internetu,
nie zainstalowano oprogramowania zabezpieczajacego uczniéw przed dostepem do
tresci, ktére moga stanowi¢ zagrozenie dla prawidtowego rozwoju wychowankow.
W sieci internetowej z ktdrej korzystajgq wychowankowie i uczniowie Zespotu istniejg
wprawdzie zabezpieczenia sprzetowe zabezpieczajace przed niektorymi treSciami
niepozadanymi, jednak ich skutecznos¢ jest niska. Wedtug art. 4a ustawy z dnia 7
wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty® szkoty i placowki zapewniajace dostep do
Internetu sg obowigzane podejmowaé dziatania zabezpieczajgce uczniéw przed
dostepem do tresci, ktére moga stanowi¢ zagrozenie dla ich prawidtowego rozwoju,
a w szczegolno$ci zainstalowac i aktualizowa¢ oprogramowanie zabezpieczajace.
(dowdd: akta kontroli str.285-288)

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

Zapewnienie bezpieczenstwa i higieny

1. Zgodnie z decyzjg nr GiGG-II-7224-492/98 z dnia 11 grudnia 1998 r. Kierownika
Urzedu Rejonowego w Sanoku oraz decyzjg nr GN.VIII.7002-2-1/2005 Zarzadu
Powiatu Sanockiego z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie przekazania trwatego
zarzgdu miedzy jednostkami organizacyjnymi, Dyrektor Zespotu sprawowat, jako
reprezentujacy szkote, trwaly zarzad nad budynkiem Zespotu Szkdt, w ktdrym

znajdowat sie internat.
(dowdd: akta kontroli str. 95-100)

Budynek Zespotu Szkét nr 2 wybudowany zostat w 1953 r. Dyrektor wykonywat
obowigzki okreSlone wart. 62 ust. 1 Prawa budowlanego'® w zakresie
przeprowadzania  okresowych  kontroli technicznych. Osoba posiadajgca

9Dz. U.z2004 r. Nr 256, poz. 2572, ze zm.
10 ystawa z dnia7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r., poz. 1409 ze zm.)
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uprawnienia budowlane dokonywata w kazdym roku przegladu i sprawdzenia stanu
sprawnosci technicznej i wartosci uzytkowej obiektu budowlanego rocznego.
W wyniku kontroli nie stwierdzono wigkszych uchybien. Zakres wymaganych robét
remontowych, okreslonych w protokotach, obejmowat uzupetnienie izolacji $cian
zewnetrznych i poprawienie odprowadzania wod od budynku, wykonanie nowej
oktadziny schodow przy wejéciu gtownym. Corocznie przeprowadzane byty réwniez
przeglady instalacji gazowej, badania wydajnosci oraz przegladu i konserwacii
hydrantow wewnetrznych, kontrole przewodoéw kominowych, kontrole pomiaréw
ochronnych instalacji elektrycznej i odgromowej. Kontrole i przeglady nie wykazaty
wiekszych nieprawidtowo$ci. Wszelkie prace zostaly wykonane przez osoby
przeprowadzajace kontrole iprzeglady. Kontrole stanu technicznego instalacii
elektrycznych, piorunochronnych i gazowych przeprowadzity osoby posiadajace
kwalifikacje wymagane przez art. 62 ust. 5 Prawa budowlanego. Ustalenia zawarte
w protokotach kontroli technicznych realizowanych na podstawie art. 61 ust. 1
Prawa budowlanego, Dyrektor Zespotu Szkét nr 2, uwzgledniat w planach wydatkéw
na poszczegdine lata. W trakcie kontroli stanu technicznego obiektu budowlanego
nie stwierdzono uszkodzen i brakéw, stanowigcych zagrozenie dla Zzycia, zdrowia

ludzi, mienia lub Srodowiska.
(dowdd: akta kontroli str.101-154, 166)

Ksigzka obiektu budowlanego prowadzona byta zgodnie z przepisami
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie ksigzki

obiektu budowlanego?'.
(dowdd: akta kontroli str. 101-107, 166)

2. W okresie objetym kontrolg przedstawiciele Podkarpackiego Wojewodzkiego
Inspektora Sanitarnego w Rzeszowie przeprowadzili:

- 3 kontrole stanu sanitarnego szkoty oraz internatu, w wyniku ktorych stwierdzono:
zly stan techniczno-sanitarny $cian i podtdg na korytarzy |pietra (zly stan
techniczny wyktadziny w niektérych pokojach oraz w korytarzu internatu. Zalecenia
pokontrolne zostaty wykonane.

- 4 kontrole warunkéw produkcji i obrotu zywnoscia. W trakcie kontroli stwierdzono:
zniszczone Sciany w zmywalni naczyn i obieralni, niesprawng szafe chtodniczg
w korytarzu komunikacyjnym, zniszczone stoly itaborety w kuchni, zniszczone
szafa i regat w zmywalni naczyn (Powyzsze nieprawidtowosci byty objete decyzjg
Podkarpackiego Panistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego z dnia 3
pazdziernika 2012 r. z przedtuzonym terminem wykonania do 30 listopada 2015 r.
zgodnie z decyzjg z dnia 26 listopada 2014 r), zniszczone $ciany w korytarzu
komunikacyjnym, magazynie chfodniczym, zmywalni oraz pomieszczeniu mycia
i dezynfekcji jaj.

(dowdd: akta kontroli str. 155-166)

Dyrektor Zespotu w dniu 27 czerwca 2014 r. wystosowat pismo do Sebastiana

Niznika - Starosty Sanockiego, ktérego celem byto uzyskanie funduszy na usuniecie

powyzszych nieprawidtowosci. W dniu 14 lipca 2014 r. Starosta Sanocki

poinformowat Dyrektora, ze nie bedzie zwiekszenia planu finansowego dla Zespotu

Szkdt nr 2 w 2014 r. Do dnia zakonczenia kontroli wymienione zostaty taborety i stot

produkcyjny w kuchni oraz szafa i regat w pomieszczeniu zmywalni naczyn, nie

wymieniono natomiast niesprawnej szafy chtodniczej. Wydatki na dokonane remonty

| wymiane sprzetu zostaty dokonane z budzetu Zespotu Szkot nr 2.
(dowdd: akta kontroli str. 174-184, 206)

1 Dz.U.z2003r., nr 120, poz. 1134

22



W okresie objetym kontrolg pracownicy Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy
Pozarnej w Sanoku przeprowadzili w Internacie jedng kontrole (12 maja 2015r.).

Kontrola wykazata nastepujace nieprawidtowo$ci:

1. wyjScie z poziomu internatu schodami na strych wydzielone zostato drzwiami bez
odpowiedniej klasy odpornosci ogniowej,

2. wyktadzina znajdujgca sie na podtodze korytarza gtéwnego Internatu nie
posiadata dokumentow potwierdzajacych wtasciwosci palne i dymotworcze,

3. zmierzona dtugos¢ dojscia od najdalej potozonego pomieszczenia wzdtuz klatki
schodowej do drzwi prowadzacych na zewnatrz wyniosta 58 m, tym samym
przekroczona zostata dtugoS¢ dojScia dla stref zakwalifikowanych do kategorii
zagrozenia ZL V,

4. stwierdzono brak dostatecznej ilosci oznakowania znakami bezpieczenstwa
kierunkow i wyjs¢ ewakuacyjnych,

3. lampy nie posiadaty wtasnego podtrzymania zasilania,

6. brak gasnicy przeznaczonej do gaszenia pozaréw grupy F, ktdra powinna sie
znajdowa¢ w pomieszczeniu kuchennym,

7. brak odpowiedniej ilosci hydrantow,

8. niewidoczne oznakowanie wytacznika pradu,

9. pomieszczenie kottowni nie posiadato wymaganego wydzielenia pozarowego.
Drzwi do kottowni (2 szt.) posiadaty wykonanie zwykle bez klasy odpornosci
ogniowej,

10. nie przeprowadzono corocznego badania wytacznika przeciwpozarowego,

11. nie usunieto stwierdzonej awarii systemu detekcji gazu w kottowni,

12. instrukcja bezpieczenstwa przeciwpozarowego byfa niezaktualizowana,

13. nie przedtozono potwierdzenia dot. przeprowadzenia w ostatnim okresie prébnej
ewakuacji budynku szkoty i internatu.

Dokonano rowniez sprawdzenia wykonania zalecen z poprzedniej kontroli. Decyzjg
nr 85/06 z dnia 4 marca 2006 r., Komendant Powiatowy Panstwowej Strazy
Pozamej w Sanoku, nakazat wydzieli¢ pozarowo pomieszczenie techniczne
(maszynownie dzwigu osobowego). Ustalono, ze pomieszczenie zostato wydzielone

pozarowo (zamontowano drzwi spetniajace wymaog klasy odporno$ci ogniowe;).
(dowad: akta kontroli str.167-170)

W dniu 5 czerwca 2015 r. Komendant Powiatowy Parnstwowej Strazy Pozarnej
w Sanoku wystosowat zawiadomienie o wszczeciu postepowania administracyjnego.
Do dnia zakoniczenia kontroli nie zostata wydana decyzja.

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze: poprzednie kontrole organow
zewnetrznych nie wykazaty nieprawidtowo$ci odnosnie drzwi prowadzacych na
strych, wyktadziny na korytarzu, dtugosci dojscia, ilosci hydrantow, braku
wydzielonej strefy pozarowej. Oznakowanie kierunkow i wyj$¢ ewakuacyjnych oraz
oznakowanie gtéwnego wytacznika gazu oraz przeciwpozarowego wytgcznika pradu
zostato zdjete podczas remontu korytarza i elewacji. Wszystkie zalecenia zostang

wykonane po uzyskaniu Srodkéw finansowych na ich wykonanie.
(dowod: akta kontroli str. 90-94)

W okresie objetym kontrolg nie przeprowadzano praktycznego sprawdzenia
warunkow ewakuacji zgodnie z § 17 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony

przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych i terenow?2
(dowdd: akta kontroli str. 171-173, 206)

2Dz.U.z2010r., nr 109, poz. 719
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3. W dniach 30 kwietnia i 4 maja 2015 r. kontroler NIK, w obecno$ci Jerzego
Patronika — Kierownika Gospodarczego, dokonat ogledzin obiektow i wyposazenia
budynku Zespotu Szkét nr 2 im., Grzegorza z Sanoka w Sanoku, a w szczegdInosci
pomieszczen internatu oraz kuchni i stotowki. W wyniku ogledzin ustalono m.in., ze:

Budynek zostat oddany do uzytku w 1933 r. Z zewnatrz stan budynku bardzo dobry
(budynek docieplony w wymieniong stolarkq okienng w 2011 r.) Tereny zielone
wokot budynku zadbane. Teren Zespotu Szkot nr 2 byt ogrodzony. Szlaki
komunikacyjne wychodzace poza teren Szkoty zabezpieczone byly w sposdb
uniemozliwiajacy bezposrednie wyjscie ucznidw na jezdnie. Znajdujace sie na tytach
Szkoty place oraz drogi prowadzace do nich zawieraly znaczne ubytki, byly
nieréwne i zniszczone. Droga przeciwpozarowa zapewniata optymalng mozliwosé
dotarcia stuzbom ratowniczym do budynku (z kazdej strony). Internat znajdowat sie
na drugim pietrze budynku szkoty (potudniowe skrzydto). Prowadzity do niego trzy
wejscia. Pierwsze bylo wejSciem frontowym do szkoly i mozna z niego byto
korzysta¢ w godzinach otwarcia placéwki. Drugie wejscie znajduje sie na tylnej
$cianie budynku — po prawej stronie. Trzecie wejscie - od tytu budynku (po lewej
stronie) — prowadzito na klatke schodowg bezposrednio prowadzacg do czesci
szkoly wydzielonej na internat. To wejScie zabezpieczone bylo poprzez
zamontowany w drzwiach zamek magnetyczny, ktéry mozna byto otworzy¢ z pokoju
wychowawcoOw internatu, oraz system kamer zlokalizowanych przed wejSciem, na
klatce schodowej (na kazdym pietrze znajdowata sie¢ kamera). W internacie
zainstalowane sg dwie kamery (obie na korytarzu). Zakres obrazu obejmowat caty
korytarz. Rejestrator zapisywat widok z kamer z ostatnich 7 dni. Podglad tych kamer
znajdowat sie w pokoju wychowawcow internatu. Na zewnatrz budynku kamery
Zlokalizowane byty w nastepujacych miejscach: dwie kamery na frontowej $cianie
budynku kolejne dwie znajdowaty sie przy drugim wejsciu do internatu. Jedna
kamera znajdowata sie przy bezpos$rednim wejsciu do internatu. Przy gtownym
wejsciu do budynku zlokalizowana byta portiernia z bezposrednim podgladem na
teren wokot Szkoty i korytarze wewnatrz Szkoty. Wejscie do internatu zlokalizowane
byto na wprost pokoju wychowawcéw, ktdrzy kontrolowali wchodzace osoby. Na
teren internatu mogly wchodzi¢ tylko osoby, ktére byly w towarzystwie
wychowankéw internatu. W Internacie prowadzony byt zeszyt wejSC i wyj$¢
wychowankéw, w ktérym zapisywane byty dane odno$nie osoby wychodzacej, celu
wyjscia, godziny wyjscia i powrotu. Wejscie do budynku szkoty byto pod nadzorem
do godz. 22.00 Nastepnie internat byt zamykany i wtgczano alarm. W wyjatkowych
przypadkach wychowawcy internatu mieli mozliwo$¢ rozbrojenia systemu.

W internacie znajdowato sie tacznie 20 pokoi mieszkalnych. W pokojach znajdowato
sic od 3 do 4 tézek. Lacznie znajdowato sie 76 tozek. Powierzchnia pokoju
mieszkalnego przypadajaca na jednego wychowanka wynosita od 4,5 m2 do
5,25m2. Na jednego wychowanka przypadato: tbzko, szafka wiszaca, szafa
pojedyncza lub potowa szafy podwdjnej. Ponadto w zaleznosci od pokoju
znajdowaty sie takze komody, stoliki lub biurka, 1-2 krzesta. W internacie brak byto
pomieszczen zajmowanych przez osoby inne niz wychowankowie internatu.
Wiinternacie brak bylo izolatek. W internacie zlokalizowane byly dwie tazienki.
Meska znajdowata si¢ na prawo od wejscia, natomiast damska na lewo. Na dzier 30
wrzes$nia 2014 r. do internatu zostato przyjetych 12 dziewczyn i 37 chtopcdw. W obu
tazienkach zapewniona byfa ciepta i zimna woda oraz $rodki higieny osobistej.
Urzadzenia sanitarne byty utrzymywane w czysto$ci i petnej sprawno$ci. Lazienki
w dobrym stanie technicznym. Pomieszczenie do nauki wtasnej znajdowato sie na
lewo od pokoju wychowawcéw. W godzinach wieczornych pokéj spetiat role
Swietlicy. W razie potrzeby korzystano takze z klasy 15 znajdujacej sie na | pietrze
szkoty zaraz pod internatem (wyposazenie: 20 tawek 40 krzeset). Oprocz pokoju do
cichej nauki w internacie zlokalizowany byt rowniez pokdj komputerowy,
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Ustalone
nieprawidtowosci

wyposazony w 4 stanowiska komputerowe. W internacie znajdowaty sie dwa
pomieszczenia dla wychowawcdw (pokdj wychowawcdw, z ktorego byto wejscie do
pokoju socjalnego). Byly one zlokalizowane naprzeciwko drzwi wejsciowych do
internatu. Do dyspozycji wychowankéw dostepne byto jedno pomieszczenie
socjalne. Wyposazone bylo w kuchenke mikrofalowa, lodowke, czajnik, kuchenke
elektryczng (1 palnik), deske do prasowania 2 krzesta, stolik, wyposazenie
kuchenne (szafki, blat). W internacie nie znajdowaty si¢ pomieszczenia do ¢wiczen.
Wychowankowie internatu mogli jednakze korzystac z sitowni, sal gimnastycznych,
oraz boisk nalezacych do Zespotu Szkdt nr 2. Szkota zapewniata dostep dla oséb
niepetnosprawnych. Na parter osoby te mogly sie dostaC korzystajac
z mechanicznego ramienia. Na parterze znajdowata sie winda umozliwiajgca dostep
na wszystkie pietra budynku. JednakZze dostep do samego internatu nie byt mozliwy
dla 0sdb niepetnosprawnych. Internat znajdowat sie w wydzielonej czesci budynku,
do ktérego dostep byt tylko przez klatke schodowg. W roku szkolnym 2014/2015

wsrod wychowankdw internatu brak byto osob niepetnosprawnych ruchowo.
(dowdd: akta kontroli str.174-184)

Dyrektor Zespotu dwa razy w roku, przeprowadzat kontrole obiektéw nalezacych do
placowki pod katem zapewnienia bezpiecznych i higienicznych warunkow
korzystania z tych obiektéw, w tym bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki.
Nie okre$lat on jednakze kierunkow ich poprawy. Nie przekazywat rdwniez organowi

prowadzacemu kopii protokotu.
(dowdd: akta kontroli str.122-148, 171-173)

4. W okresie objetym kontrolg zadna z 0s6b pozostajacych pod opiekg placowki nie
ulegta wypadkowi. Rejestr wypadkéw prowadzony w Zespole odpowiadat wzorowi
okreSlonemu w zatgczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placowkach.

(dowdd: akta kontroli str. 185-188)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W okresie objetym kontrolg nie przeprowadzano praktycznego sprawdzenia
warunkéw ewakuacji zgodnie z § 17 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w Sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych i terenéw.

Zgodnie z § 17 ust. 1 i 2 powyzszego rozporzadzenia wiasciciel lub zarzadca
obiektu przeznaczonego dla ponad 50 osob bedacych jego statymi uzytkownikami,
niezakwalifikowanego do kategorii zagrozenia ludzi ZL IV, powinien co najmniej
raz na 2 lata przeprowadza¢ praktyczne sprawdzenie organizacji oraz warunkdw
ewakuacji z catego obiektu. W przypadku obiektow, w ktorych cyklicznie zmienia
sie jednocze$nie grupa powyzej 50 uzytkownikdw, w szczegdlnosci: szkot,
przedszkoli, internatdbw, domow studenckich, praktycznego sprawdzenia
organizacji oraz warunkow ewakuacji nalezy dokonac - co najmniej raz na rok.

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze nie przeprowadzano praktycznego
sprawdzenia warunkéw ewakuacji. Dyrekcja uznata, Ze nie wystepuje taka
potrzeba. Po zakonczeniu egzamindw maturalnych probna ewakuacja zostanie
przeprowadzona w my$l przywofanych przepisow.

(dowdd: akta kontroli str. 171-173, 206)

2. Znajdujgce sie na tytach Szkoly place oraz drogi prowadzace do nich
zawieraly znaczne ubytki, byty nierdwne i zniszczone.
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

Zgodnie z § 7 ust. 2 pkt. 2 rozporzadzenia w sprawie bezpieczenstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placowkach na terenie szkoty i placowki
zapewnia sie rowng nawierzchnie drég, przej$c¢ i boisk.

(dowdd: akta kontroli str.174-184)

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze do czasu rozpoczecia prac nad
zespotem boisk wielofunkcyjnych ,ORLIK” i czasu rozbiorki tzw. ,Starych
warsztatow” nawierzchnia byfa w stanie ,zno$nym”. Podczas prac, ciezki sprzet
uszkodzit nawierzchnig. Dyrektor nie byt strong umowy i nie mogt nic zrobic, aby
wykonawcy droge naprawili.

(dowdd: akta kontroli str. 171-173)

3. Dyrektor Zespotu dwa razy w roku przeprowadzat kontrole obiektow
nalezacych do placowki pod katem zapewnienia bezpiecznych i higienicznych
warunkow korzystania z tych obiektow, w tym bezpiecznych i higienicznych
warunkéw nauki. Dyrektor Zespotu nie przekazywat organowi prowadzacemu kopii
protokotow.

(dowod: akta kontroli str. 122-148, 171-173)

Zgodnie z § 3 ust. 1-2 rozporzadzenia w sprawie bezpieczenstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkofach i placowkach Dyrektor, co najmniej raz
w roku, dokonuje kontroli zapewniania bezpiecznych i higienicznych warunkow
korzystania z obiektow nalezacych do szkoty lub placowki, w tym bezpiecznych
i higienicznych warunkéw nauki, oraz okresSla kierunki ich poprawy. Z ustalen
kontroli sporzadza si¢ protokdt, ktory podpisujg osoby biorgce w niej udziat. Kopie
protokotu dyrektor przekazuje organowi prowadzgcemu

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze protokotow nie przekazywano
organowi prowadzgcemu. Dyrektor uznat, Ze nie ma takiej potrzeby, gdyz od lat na
cele, ktdre wykazywaty kontrole nie przekazywano zadnych $rodkéw finansowych,

Stwierdzajgc, ze nalezy wykonac je ze srodkow wiasnych.
(dowdd: akta kontroli str. 171-173)

1. W ftazience damskiej znajdowaty sie 2 prysznice, 2 umywalki, 3 miski
ustepowe. W fazience meskiej znajdowaty sie 2 prysznice, 3 toalety, 6 umywalek,
brak pisuardéw.

(dowdd: akta kontroli str. 174-184)

Zgodnie z § 82 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich
usytuowanie, w budynku, zamieszkania zbiorowego bez tazienek i ustepdw
zwigzanych z pomieszczeniami mieszkalnymi nalezy przewidzie¢ na kazdej
kondygnacji umywalnie i ustepy przeznaczone do wspoinego uzytku, wyposazone
co najmniej w: 1 miske ustepowg dla 10 kobiet, 1 miske ustepowg i 1 pisuar dla
20 mezczyzn, 1 urzadzenie natryskowe dla 15 0sdb, 1 umywalke dla 5 0séb.

Na dzien 30 wrze$nia 2014 r. do internatu zostato przyjetych 59 wychowankéw
(12 dziewczyn i 37 chtopcdw). Tym samym w fazience damskiej brakowato jednej
umywalki, natomiast w tazience meskiej brakowato jednej kabiny prysznicowej,
dwoch umywalek, oraz jednej miski ustepowej pisuaru.

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze internat miesci sie w budynku szkoty
od 1953 r. Zajmowat czes¢ pierwszego i drugiego pietra. Okofo 2006 r.
Zlikwidowano cze$¢ mieszczacq sie na pierwszym pietrze. Od momentu, gdy
w internacie zaczety mieszkac dziewczyny, przystosowano magazynek na
sanitariaty. Warunki techniczne budynku nie pozwalajg na to, aby sprosta¢

wymaganiom rozporzadzenia w tym zakresie.
(dowdd: akta kontroli str. 171-173)
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2. Szkota zapewniata dostep dla osob niepetnosprawnych. Na parter osoby te
mogly sie dostac korzystajac z mechanicznego ramienia. Na parterze znajdowata
sie winda umozliwiajgca dostep na wszystkie pietra budynku. Jednakze dostep do
samego internatu nie byt mozliwy dla oséb niepetnosprawnych. Internat znajdowat
sie wwydzielonej czesci budynku, do ktérego dostep byt tylko przez klatke

schodowa.
(dowdd: akta kontroli str. 174-184)

Zgodnie z § 16 rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynki i ich usytuowanie do wejS¢ do budynku mieszkalnego
wielorodzinnego, zamieszkania zbiorowego i uzyteczno$ci publicznej powinny by¢
doprowadzone od doj$¢ i dojazdow, o ktdrych mowa w § 14 ust. 1 i 3, utwardzone
dojScia o szerokosci minimalnej 1,5 m, przy czym co najmniej jedno dojscie
powinno zapewnia¢ osobom niepetnosprawnym dostep do catego budynku lub
tych jego czesci, z ktdrych osoby te mogg korzystac.

Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki wyjasnit, ze podczas budowy windy, ubikacji
i podjazdu dla 0sob niepetnosprawnych, nie przewidziano i nie byto mozliwosci
budowlanych Zeby niepetnosprawny uczen mogt dostac sie z powierzchni parkingu
do internatu. Obecnie mozna byfoby zapewnic takg droge niepetnosprawnemu

wstawiajgc drzwi w Sciance dziatowey.
(dowod: akta kontroli str. 171-173)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

4. Gospodarka finansowa

1. Dochody (budzetowe i gromadzone na rachunku dochodéw wiasnych) wykonane
w latach 2012-2014 w dziale 854 — Edukacyjna opieka wychowawcza w rozdziale
85410 — Bursy i internaty wyniosty tacznie 402.621,39 zh. Odpowiednio
w poszczegbinych latach wyniosty: w 2012 r. 137.327 zt, w 2013 r. 141.588 z,
w 2014 r. 123.706,39 zt. Dochody w badanym okresie spadty o 13.620,61 z, t].
09,92% Wydatki (budzetowe i finansowane ze Srodkéw na rachunku dochodéw
wtasnych) wykonane w latach 2012-2014 w rozdziale 85410, wyniosty facznie
1.543.733,10 zt. Odpowiednio w poszczegolnych latach wyniosty: w 2012 r.
469.727,70 zt. (96,09% planu), w 2013 r. 534.984,97 zt. (95,39% planu), w 2014 r.
539.020,43 zh. (95,62% planu). Wydatki te w badanym okresie wzrosty
065.083,73 zt, tj. 0 13,86%. Lacznie zrealizowano dochody w latach 2012-2014 na
poziomie 26,08% wydatkow poniesionych na funkcjonowanie internatu w tym
okresie. W poszczegdinych latach: 2012 — 29,24% poziomu wydatkéw, 2013 —
26,47%, 2014 — 22,95%.

(dowod: akta kontroli str.189-205)

2. Rada Powiatu utworzyta w dniu 29 grudnia 2010 r. wydzielony rachunek, na
ktorym  gromadzone  byly  dochody,  pochodzace  z nastepujgcych
zrodet: odszkodowan i wpfat za utracone lub uszkodzone mienie, bedace
w zarzadzie lub uzytkowaniu jednostki, oraz spadkow, zapisow i darowizn w postaci
pienieznej na rzecz jednostki.

Dochody wykonane na rachunku dochoddéw, o ktorym mowa w art. 223 ustawy
o finansach publicznych w latach 2012-2014 wyniosty 5.609 zt, w tym w dziale 854
— Edukacyjna opieka wychowawcza w rozdziale 85410 — Bursy i internaty
wyniosty 0 zt. Dochody uzyskano z tytutu odszkodowania. Za uzyskane dochody

13 Bez paragrafu 240 ,Wpftata do budzetu pozostatosci $rodkéw finansowych gromadzonych na
wydzielonym rachunku jednostki budzetowej”.
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dokonano zakupu rejestratora wraz z osprzetem, komputera, oraz zatozono krate
okienng wewnetrzng. Ewidencjonowane wydatki byly zgodne zuchwatg nr
111/15/2010 Rady Powiatu w Sanoku z dnia 29 grudnia 2010 r. w sprawie okreslenia
Jjednostek budzetowych gromadzacych dochody na wydzielonym rachunku oraz

Zrodet dochodow i ich przeznaczenia.
(dowdod: akta kontroli str. 200-205, 207-211)

3. Zgodnie z regulaminem stotéwki szkolnej rodzice wychowankdw zobowigzani byli
do wnoszenia optat za wyzywienie dziecka w placowce do 10 dnia kazdego
miesigca, przy mozliwosci odpisu w przypadku usprawiedliwionej nieobecnosci
i wezesniejszym zgtoszeniu. W okresie objetym kontrolg wysoko$¢ optat za
catodzienne wyzywienie w internacie obejmowata koszty surowca przeznaczonego
na wyzywienie bez wynagrodzen pracownikow i skfadek naliczanych od tych
wynagrodzen oraz kosztdw utrzymania stotdwki i wynosita 10 z, natomiast
zakwaterowanie w internacie byto bezptatne. Dyrektor Zespotu Marian Kuzicki
wyjasnit, ze powodem ustalenia w internacie zasady, ze opfaty za zakwaterowanie
nie sg pobierane byta zta sytuacja materialna wychowankéw internatu, co mogtoby
doprowadzi¢ do rezygnacji czesci wychowankow z uczeszczania do szkoty.

Dochody z tytutu wptat rodzicdw za wyzywienie wyniosty w2012 r. 137.327 z
i stanowity 100% dochoddw wykonanych w rozdziale 85410, w 2013 r. odpowiednio
141.588 zt (100%), a w 2014 r. 123.706,39 zt (100%). W okresie objetym kontrolg
nie wystapity przypadki zwolnien rodzicow albo wychowankéw z obowigzku
wniesienia opfat za positki. Rada Rodzicow nie ustalata opfat za zakwaterowanie.
Ustalona zostata natomiast comiesieczna opfata stata w wysokosci 30 zt
z przeznaczeniem na remont iwyposazenie internatu. Dyrektor Zespotu Marian
Kuzicki wyjasnit, ze na jednym zzebran rodzicow uczniow mieSzkajgcych
w internacie zaproponowano dobrowolng opfate wnoszong przez rodzicow na rzecz
Rady Rodzicow na podniesienie standardu zamieszkania uczniow w internacie.
Zwigzane to byto z koniecznoscig ciggtej wymiany wyposazenie ze wzgledu na
Szybkie zuzywanie sie i niszczenie sprzetu i wyposazenia. Wnoszona opfata byta

i jest wykorzystywana na materiaty do remontow, zakup mebli i innego wyposazenia.
(dowod: akta kontroli str.171-173, 189-191, 209, 212-224)

4-6. W okresie objetym kontrolg nie wystapity przypadki zakwaterowania
w internacie osob innych niz uczniowie, tym samym placowka nie uzyskiwata
dochoddw z tytutu optat za wyzywienie 0sob innych niz wychowankowie.

(dowod: akta kontroli str. 171-173, 209)

7. Roczna kwota wydatkéw poniesionych w przeliczeniu na dostepne miejsce
zakwaterowania™ w roku 2012 wynosita 5.945,92 zt, w 2013 r. 7.133,13 z, w 2014 r.
7.486,40 zt. Kwota ta wzrosta 0 1.840,48 zt, 1. 0 30,95%.
Roczna kwota wydatkow poniesionych w internacie w przeliczeniu na wykorzystane
przez wychowanka miejsce zakwaterowania® w roku 2012 wynosita 5.945,92 zi,
w2013 7.133,13 zt, w 2014 r. 9.135,94 zt. Kwota ta wzrosta badanym okresie
0 3.189,02 zt, 1. 0 53,63%.

(dowdd: akta kontroli str. 225)
8. Prowadzona w Zespole ewidencja rozliczern pozwalata na ustalenie stanu
rozliczen z tytulu wyzywienia o0sob korzystajacych ze stotowki. Ewidencja
umozliwiata weryfikacje prawidtowosci dokonywania wpfat przez osoby korzystajace

14 Wskaznik, obliczony na potrzeby kontroli NIK; jako relacja rocznych wydatkéw poniesionych na
dziatalno$¢ placowki (wydatki budzetowe i poniesione z rachunku dochodéw wiasnych) do
Sredniorocznej liczby dostepnych miejsc.

15 Wskaznik, obliczony na potrzeby kontroli NIK; jako relacja rocznych wydatkéw poniesionych na
dziatalno$¢ placowki (wydatki budzetowe i poniesione z rachunku dochodéw wiasnych) do
$redniorocznej liczby miejsc wykorzystanych przez wychowankoéw.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

Whnioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

ze stotowki oraz ustalenie ewentualnych zalegtosci. Opfaty za wyzywienie pobierane
byly przez kasjera szkoty po uprzednim sprawdzeniu czy uczen nie miat odpisdw za
poprzedni miesigc. Odpisy przyjmowane byly przez referenta w szkole telefonicznie
lub ustnie od wychowawczyn internatu. Kasjer szkoty przyjmowat wpfaty w gotdéwce
na druk $cistego zarachowania i odprowadzat je do banku na konto podstawowe
szkoty robigc raport kasowy. Na podstawie wyciggu bankowego i raportu kasowego
gtowny ksiegowy ksiegowat wptaty w programie ksiegowym. Koricem kazdego
miesigca dochody za wyzywienie odprowadzane byly na konto Starostwa

Powiatowego w Sanoku.
(dowdd: akta kontroli str. 209)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli'®, wnosi o:

1. Przyporzadkowanie internatu w statucie Zespotu do konkretnej szkoty, zgodnie
z wymogami rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r.
w sprawie ramowych statutow publicznego przedszkola oraz publicznych szkot.

2. Przeszkolenie 2 wychowawcdw internatu w zakresie udzielania pierwszej pomocy
przedmedycznej, zgodnie z wymogami rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;
I Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placowkach.

3. Rzetelne dokumentowanie przypadkéw wezwania pogotowia ratunkowego do
wychowankow internatu.

4. Podjecie dziatan zmierzajacych do zapewnienia skuteczniejszej ochrony
wychowankow internatu i uczniow Zespotu korzystajgcych z internetu przed
dostepem do niepozadanych tresci, stanowigcych zagrozenie dla ich prawidtowego
rozwoju.

5. Przeprowadzenie praktycznego sprawdzenia warunkow ewakuacji zgodnie z § 17
ust. 2 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych
obiektow budowlanych i terenow.

6. Doprowadzenie drog, przejs¢ i placow znajdujacych sie na tytach Zespotu Szkét
nr2 do stanu wymaganego § 7 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placowkach.

7. Przekazywanie do organu prowadzacego kopii protokotéw kontroli obiektu,
nalezacego do placowki pod katem zapewnienia bezpiecznych i higienicznych
warunkow korzystania z tych obiektow, w tym bezpiecznych i higienicznych
warunkow nauki.

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach, jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

16 Dz. U.z2012r., poz.82 ze zm.
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Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskéw

Zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli
kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo zgtoszenia na piSmie
umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie 21 dni od
dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie¢ do dyrektora Delegatury NIK
w Rzeszowie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 30 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Rzeszo6w, dnia 2015,
Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Rzeszowie
Kontroler Dyrektor
Stawomir Kochman Wiestaw Motyka

gtowny specjalista kontroli panstwowej

Kontroler
Maciej Pilecki
starszy inspektor kontroli panstwowe;

30



