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|. Dane identyfikacyjne

Starostwo Powiatowe w Tarnobrzegu
Ul. 1 Maja 4, 39-400 Tarnobrzeg

Pawet Bartoszek, Starosta Powiatu Tarnobrzeskiego, od dnia 1 grudnia 2014 r.,

W okresie objetym kontrolg funkcje kierownika jednostki (Starosty
Tarnobrzeskiego) poprzednio petnili:

- Zbigniew Rekas, od dnia 10 listopada 1998 r. do dnia 27 listopada 2006 r.,
- Wactaw Wrébel, od dnia 27 listopada 2006 r. do dnia 1 grudnia 2010 r.,

- Mirostaw Pluta, od dnia 1 grudnia 2010 r. do dnia 26 kwietnia 2011 r.,

- Krzysztof Pitra, od dnia 26 kwietnia 2011 r. do dnia 1 grudnia 2014 .

- Prowadzenie okresowych badan gleby i ziemi,

- identyfikacja potencjalnych historycznych zanieczyszczen powierzchni ziemi
oraz prowadzenie ich wykazu w okresie od 5 wrzesnia 2014 r.

Od 1 stycznia 2014 r. do dnia zakorczenia kontroli', z uwzglednieniem zdarzen
przed dniem 1 stycznia 2014 r. o ile miaty wptyw na kontrolowang dziatalno$¢.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli2

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie

Kazimierz Ramocki, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do
kontroli nr LRZ/112/2018 z 3 wrze$nia 2018 .

(akta kontroli str. 1 - 3)

122 pazdziernika 2018 r.

2Dz. U.z 2017 r. poz. 524 ze zm., dalej: ustawa o NIK

2



OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogoéina3 kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalno$¢ Starostwa w zakresie
prowadzenia okresowych badan gleby i ziemi na terenie powiatu tarnobrzeskiego
ziemskiego (w dalszej tresci — powiat) w trybie przewidzianym przepisami ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r — Prawo ochrony Srodowiska*.

W latach 2001-2014 Starostwo nie podjeto Zadnych dziatan zgodnie
z obowigzujagcym woéwczas przepisem art. 109 ust. 2 cyt. ustawy. Nie
prowadzono okresowych badan gleby i ziemi na temie powiatu,
a w szczegolno$ci na obszarach pozostatych po likwidowanych kopalniach siarki.

Od 2001 r. do 2009 r. przeprowadzono trzykrotnie badania gleby i roslin
na wytypowanych — potencjalnie zagrozonych zanieczyszczeniem — obszarach
powiatu w trybie przepiséow art. 18 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie
gruntow rolnych i lesnych®. Badania te wykazaly, ze potencjalnie zagrozone
zanieczyszczeniami gleby moga by¢ przeznaczone do wykorzystania rolniczego.
Nie stwierdzono bowiem istotnych, dyskwalifikujgcych glebe zanieczyszczen.

Na terenie powiatu jednoczes$nie prowadzono planowg, kompleksowg
rekultywacje zdegradowanych terendw po zlikwidowanej kopalni siarki. Starosta
zatwierdzat decyzjami zakonczenia kolejnych etapdw rekultywacji uznajac, ze
zostaty zrealizowane zgodnie z przyjetym planem rekultywacji.

Powyzsze badania gleby i roélin, dziatania rekultywacyjne oraz brak informacii
i sygnatow o zanieczyszczonej ziemi od instytucji, podmiotow gospodarczych,
czy mieszkancéw powiatu, spowodowaty, ze w praktyce uznano, iz na terenie
powiatu nie wystepujq historyczne zanieczyszczenia powierzchni ziemi.
Skutkowato to m. in. nie przestaniem Wojewodzie Podkarpackiemu wykazu
zanieczyszczen stwierdzonych na terenie powiatu. Do takiego dziatania — w
terminie do dnia 30 kwietnia 2007 r. — obligowat Staroste przepis art. 36 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2007 r. 0 zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich naprawie8.

Przyjete przez Starostwo zatoZenie o braku zanieczyszczen ziemi na terenie
powiatu, w ocenie NIK, skutkowato po dniu 5 wrzesnia 2014 r. brakiem dziatan
wymaganych nowymi, zmienionymi po ww. dacie przepisami Prawa ochrony
Srodowiska. Starostwo nie prowadzito, zatem Zzadnych dziatan w zakresie
identyfikacji potencjalnych, historycznych zanieczyszczehn powierzchni ziemi,
w trybie przewidzianym przez art. 101d ust. 1 przywotanej powyzej ustawy.
W konsekwencji Starosta nie prowadzit wykazu zanieczyszczen gleby i ziemi, o
ktérym stanowi art. 101d ust. 6. Starosta przekazujac informacje Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Rzeszowie o zanieczyszczeniach ziemi na
terenie powiatu, podat, Zze w wykazie potencjalnych historycznych
zanieczyszczen nie zamieszczono zadnej pozycii.

Brak tego wykazu, z kolei wykluczat mozliwos¢ podjecia przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie dziatari zgodnych z przepisem art.
101f ust. 1 Prawa ochrony $rodowiska, tj. natozenia na wtadajacych m. in. ziemig
pokopalniang przeznaczong pod uprawy rolnicze, obowigzku wykonania
aktualnego, kompleksowego badania zanieczyszczenia gleby i ziemi.

3 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoina, jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene

w formie opisowej. W przypadku niniejszej kontroli przyjeto ocene w formie opisowe;.
4J.1.Dz. U. 22018 r. poz. 799 ze zm.,

5Dz. U.2017.1161 j.t.
6Dz. U.z2018 r. poz. 954. Ustawa weszta w Zycie w dniu 30 kwietnia 2007 r. (art. 39)
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Opis stanu
faktycznego

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe’ kontrolowanej dziatalnosci

1. ldentyfikacja terenéw zanieczyszczonych
i prowadzenie rejestru przez staroste przed 2014 r.

1.1 Prowadzenie przez staroste tarnobrzeskiego w latach 2001-2014 okresowych
badan gleby i ziemi.

Powiat tarnobrzeski ziemski obejmowat swym zasiegiem obszar 521 km2 (52.106
ha). Pod wzgledem administracyjnym dzielit sie na cztery gminy, dwie gminy
miejsko-wiejskie i dwie gminy wiejskie.

Na terenie powiatu (w dwoch gminach) wystepujg unikatowe w skali globalne;
ztoza siarki rodzimej. Zasoby siarki ze ztoza Jeziérko — Grebdw — Wydrza (tereny
Gminy Grebow) byty do 2001 r. eksploatowane metodg podziemnego wytopu.
Obszar gorniczy wynosit 3.818,7 ha, tj. 7,3% powierzchni catego powiatu.

Konsekwencjg prowadzenia gornictwa siarki byta m. in. dewastacja i degradacja
gruntéw. W 2002 r. na terenie powiatu obszar gruntéw zanieczyszczonych,
wymagajacych rekultywaciji, wynosit 1.653,59 ha, tj. 43,3% obszaru gérniczego
i 3,2% obszaru catego powiatu.

Badania gleby przeprowadzone pod koniec XX wieku przez Stacje Rolniczo-
Chemiczng w Rzeszowie® wykazaly, ze na wigkszo$ci obszaru powiatu
wystepowaty podwyzszone zawartoSci siarki spowodowane intensywng
w przesztosci eksploatacjg zt6z siarki i jej przetworstwem. Gtownym zrédiem
zanieczyszczenia gleb siarkg byly emitowane do powietrza atmosferycznego
mgty kwasu siarkowego, tlenki siarki i pyt siarkowy oraz niezorganizowana
emisja siarkowodoru z pét gérniczych Kopalni Jezidrko.

Cyt. powyzej badania, poza zwiekszong zawarto$cig siarki i co za tym idzie
nadmiernym zakwaszeniem gleby nie stwierdzity na terenie powiatu innych
zanieczyszczen — degradujgcych grunty w stopniu niepozwalajagcym na ich
uzytkowanie.

W Programie Ochrony Srodowiska dla Powiatu Tarnobrzeskiego na lata 2009-
2012, z uwzglednieniem lat 2013-2016 - przyjeto, ze w celu przywrocenia
zdegradowanym gruntom pierwotnej wartoSci uzytkowej i przyrodniczej,
koniecznym bedzie przeprowadzenie ich kompleksowej rekultywacj.

Jeszcze przed zakonczeniem eksploatacji siarki metodg podziemnego wytopu,
przystapiono do rekultywacji terenéw pokopalnianych znajdujacych sie w catosci
na terenie powiatu, w gminie Grebdw. Decyzjg wojta gminy Grebow z 1994 r.
rekultywacje prowadzono w kierunku lesno-ekologicznym.

(akta kontroli str. 4 - 37)

Rekultywacja najbardziej zdewastowanych i zdegradowanych terendw
pogorniczych Kopalni Siarki Jeziorko przewidywata 5-letni cykl realizacji,
w trzech podstawowych fazach. Faza podstawowa (techniczna) obejmowata
wykonywanie prac zwigzanych z likwidacjg uzbrojenia gérniczego, usunieciem
skupisk ziemi zanieczyszczonej siarkg, ksztattowaniem rzezby terenu wraz
z formowaniem w najwiekszych obnizeniach terenu lokalnych zbiornikdw
wodnych. Faza biologiczna obejmowata wykonanie prac agrotechnicznych,
nawozenia gleby iwysiew mieszanki traw. Faza zagospodarowania terenu -

7 Oceny czastkowe to oceny dziatalno$ci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana, jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.
& Wyniki opublikowano w 2002 r.



wystepujgca w czwartym i pigtym roku od rozpoczecia rekultywacji - obejmowata
nasadzenia drzew i krzewow oraz prace pielegnacyjne.®

Rekultywacje przeprowadzaty przedsiebiorstwva pozostate po kopalniach
| zaktadach przetworczych siarki — nadal (w trakcie kontroli) funkcjonujace
w krajowym systemie gospodarczym?0.

Rekultywacja gruntéw byta prowadzona etapami. Starosta dziatajgc w trybie art.
20 ust. 1,3 i 4, art. 22 ust. 1 pkt. 4 i ust. 2 ustawy o ochronie gruntéw rolnych
ile$nych wydawat kolejne decyzje wuznajac zakonczenie rekultywacii
oznaczonych dziatek ewidencyjnych na terenach pokopalnianych!!.

(akta kontroli str. 38 - 45)

Wedtug zestawienia gruntdéw przedktadanych Staroscie w trybie art. 22 ust. 3 cyt.
powyzej ustawy, przez przywotane powyzej przedsigbiorstwo, w koncu lutego
2018 r., spdtka Skarbu Panstwa Siarkopol Tarnobrzeg sp. z 0. 0. nadal wtadata
457,16 ha terenéw pokopalnianych, z tego do rekultywaciji przeznaczono 117,69
ha, 319,59 ha byto uzytkowane rolniczo, a na 19,88 ha znajdowaty sie jeszcze
zabudowania przemystowe.
W obrebie geodezyjnym Jeziorko — obejmujacym w catosci grunty pokopalniane
o catkowitej powierzchni ewidencyjnej 1.073,76 ha - w trakcie niniejszej kontroli'?
Struktura wlasno$ciowa gruntow przedstawiata sie nastepujaco (bardziej istotne
elementy):
e grunty Skarbu Panstwa - 212,41 ha, w tym 175,53 ha Panstwowe
Gospodarstwo Lesne,

» grunty Skarbu Panstwa w uzytkowaniu wieczystym i grunty przedsiebiorstw
panstwowych — w praktyce grunty uzytkowane przez przedsiebiorstwa
i spotki, w tym kontynuujace dziatalno$¢ przemystu siarkowego — 334,10 ha
oraz grunty - wiasnos¢ niepanstwowych spotek prawa handlowego — 51,93
ha,

» grunty gmin — w tym przypadku Gminy Grebdw — 366,1 ha,
* grunty oséb fizycznych — 98,22 ha, w tym gospodarstwa rolne — 75,65 ha.
Struktura uzytkowania gruntéw pokopalnianych przedstawiata sie nastepujaco

(bardziej istotne elementy):
» uzytki rolne — 409,50 ha, w tym grunty rolne — 135,97 ha,

» grunty lesne zadrzewione i zakrzewione — 473,39 ha,

* grunty zabudowane i zurbanizowane — 100,76 ha, w tym 55,67 ha stanowity
uzytki kopalniane i 40,32 ha stanowity drogi. W prezentowanym obrebie
geodezyjnym nie wystepowaty tereny budownictwa mieszkaniowego.

(akta kontroli str. 46 - 53)

Tereny po kopalni siarki Jeziérko oraz sposob ich zagospodarowania objete byty
regulacjami prawa miejscowego Gminy Grebow. W dniu 9 marca 1999 r., ;.
jeszcze w trakcie funkcjonowania kopalni, Rada Gminy w Grebowie podjeta
uchwate w sprawie migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego
terenu gorniczego ,Jeziorko IV”. W dniu 7 wrze$nia 2007 r. Rada Gminy
dokonata zmiany cyt. powyzej planu®s.

9 QOchrona $rodowiska jako warunek rozwoju rejonu tarnobrzeskiego — Tarnobrzeg, w dniu 2 czerwca 2009 r.
https://docplayer.pl/25122006-Rekultywacja-i-zagospodarowanie-terenow-pogornicz...
10 Kopalnie i Zaktady Przetworcze Siarki Siarkopol (w likwidacji). Od dnia 24 kwietnia 2017 r., przeksztalcone w
jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa Siarkopol Tarnobrzeg sp. z 0. o.
! Pierwszq decyzje wydano w dniu 20 listopada 2009 r., ostatnig w dniu 10 lutego 2016 r.

2W dniu 2 pazdziernika 2018 r.
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Dla terendw po eksploatacji ztoza siarki rodzimej wyznaczono tereny zabudowy
produkcyjnej, sktadowej, magazynowej, ustugowej w tym handlowej i obstugi
komunikaciji oraz tereny pod uzytki rolne (uprawy rolne, taki) i uzytki le$ne.

Dla terenéw poeksploatacyjnych — wskazanych do rekultywacji - dopuszczono
zabudowe tak jak powyzej, z wyjatkiem zabudowy produkcyjnej. Przewidziano
natomiast tereny pod obiekty i urzadzenia sportowo-rekreacyjne.

Ustalenia planu dla wszystkich ww. terendw nie przewidywaty zabudowy
mieszkaniowe;.

(akta kontroli str.54 - 93)

W cyt. Programie ochrony srodowiska do roku 2016 oraz w stanowigcej jego
integralng cze$¢ — Prognozie oddziatywania na $rodowisko projektéw zawartych
w Programie podano, w zwigzku z potencjalnym skazenie gruntow Starosta
w 2001 r. zlecit badania poziomu skazenia gleby i ro$lin w punktach potozonych
wokoét zaktadow przemystowych:

» przywotanej powyzej Kopalni Siarki Jeziérko (gmina Grebow),

» Kopalni Siarki Machéw. Kopalnia znajdujgca sie na obszarze miasta na
prawach powiatu — Tarnobrzeg, zostata zlikwidowana i zrekultywowana'.
Na terenie gminy Nowa Deba pozostat zbiornik osadéw poflotacyjnych
powstatych po przetworzeniu rudy siarki - ,Cygany”. Decyzjg Starosty,
w dniu 15 maja 2004 r. postanowiono uzna¢ za zakonczong rekultywacje
gruntow ww. osadnika o tacznej powierzchni 257,34 ha. Rekultywacje
w kierunku  wodno-zadrzewieniowo-rolnym prowadzita Kopalnia Siarki
Machéw. W decyzji zobowigzano Kopalnie do prowadzenia prac
pielegnacyjnych zrekultywowanego terenu do czasu zbycia,

o Zakladéw ,Federal Mogul” Gorzyce S. A. — gmina Gorzyce. Zaktady
metalowe — wytwarzanie i wyréb przedmiotdéw z aluminium,

» Zaktadow Metalowych ,Dezamet” w Nowej Debie.

Przeprowadzone badania gleby i roslin w trybie przepisow art. 18 przywotane;
powyzej ustawy o ochronie gruntow rolnych i leSnych wykazaty, ze gleby wokot
ww. zaktadéw moga by¢ przeznaczone do petnego wykorzystania rolniczego.

Pierwsze badania przedmiotowym trybem przeprowadzono w dniu 1 sierpnia
2001 r. Cyt. przepis art. 18 stanowit, ze badania te byly badaniami okresowymi,
przeprowadzanymi  w cyklu trzyletnim. Ustalono, ze Starosta zlecit
przeprowadzenie nastepnych badan w dniu 10 listopada 2004 r. i w dniu 13
listopada 2009 r. Wiecej badan gleby na terenie powiatu nie prowadzono.
Ustalono, ze przywotane powyzej dwa ostatnie badania zanieczyszczen gleby
nie obejmowaty terendow Kopalni Siarki Jeziorko, tj. terendw najmocnie;
zdegradowanych w wyniku dziatalno$ci wydobywczej siarki'®.

Staroste udzielonych w wyjasnieniach podat, ze zaniechano dalszych
cyklicznych badan gleby i ro$lin ze wzgledu na dotychczasowe pozytywne wyniki
badan i dobre rezultaty przeprowadzonych kompleksowych rekultywacii.

14 Rekultywacja w kierunku wodno-przyrodniczym — Jezioro Tarnobrzeskie.

5 W pismach wprowadzajacych do opublikowanych wyniku badarn powotywano sie na art. 18 cyt. ustawy. W kontroli
ustalono, ze tereny zwigzane z czterema wymienionymi zakladami nie zostaly uznane za obszary ograniczonego
uzytkowania. Przepis art. 18 dotyczyt wylacznie takich obszaréw. Na terenie powiatu nie zostaty wyznaczone obszary
ograniczonego uzytkowania zgodnie z art. 135 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (DZ. U, z
20018 r. poz. 799, ze zm.). Badania prowadzone przez Staroste byly natomiast zgodne z art. 19 ustawy o ochronie
gruntéw rolnych. Przepis ten stanowit, ze badania stosuje si¢ takze do gruntéw zdewastowanych i zdegradowanych,
potozonych poza obszarami ograniczonego uzytkowania.
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(akta kontroli str. 94 — 128, 129 - 159)

W dokumentacji prowadzonej przez Starostwo nie stwierdzono, zadnej innej
udokumentowanej informacji $wiadczacej o zidentyfikowaniu na terenie powiatu
innych poza ww. obszaréw potencjalnie lub faktycznie zanieczyszczonych.

Ustalono w kontroli, ze na terenie powiatu do dnia 27 sierpnia 2014 r.
funkcjonowato 12 instalacii, dla ktorych Starosta wydat pozwolenia zintegrowane.
Byly to wytacznie cegielnie. W przywotanej powyzej dacie Starosta wydat jedno
pozwolenie zintegrowane — dla nowej cegielni.

Ustalono rowniez, ze na terenie powiatu (gmina Barandw Sandomierski)
funkcjonowata stacja przetadunkowa towaréw masowych przy LHS'.

Zadna z przywotanych powyzej instalacji — w catym okresie objetym kontrolg -
nie byta badana przez Starostwo w zakresie potencjalnego zanieczyszczenia
ziemi.

(akta kontroli str. 160, 214 - 216)

Stwierdzono w kontroli, ze w latach 2001-2014 Starostwo nie przeprowadzato
badan gleby i ziemi na terenie powiatu tarnobrzeskiego, w trybie przewidzianym
obowigzujacym wowczas przepisem art. 109 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r — Prawo ochrony Srodowiska.

W wyjasnieniach udzielonych w tej sprawie przez Staroste podano, ze
przeprowadzone trzykrotne gleby w trybie cyt. ustawy o ochronie gruntow rolnych
i leSnych nie wykazaly zanieczyszczen. Rekultywacja terenéw pogoérmiczych
zostata przeprowadzona zgodnie z planami rekultywacji, w sposob jawny
z dostepem zainteresowanych stron (Softysi, mieszkancy) i zaopiniowana przez
samorzady gminne. Biorgc to pod uwage oraz majgc na uwadze fakt
niezgtaszania przez mieszkancow powiatu, jak i zainteresowane podmioty —
uwag dotyczacych, jakoSci gleby i ziemi, Starosta nie prowadzit kolejnych badan.
Konsekwencjg byt brak rejestru zanieczyszczen — poniewaz wedtug Starostwa
na terenie powiatu zanieczyszczenia nie wystepowaty.

(akta kontroli str. 129 - 159)

1.2 Przekazanie wojewodzie przez Staroste danych dotyczacych rejestru
zanieczyszczen prowadzonego od 2001 r. oraz dokumentow zwigzanych
z przeprowadzong rekultywacja.

Ustawa o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie poprzez przepis
art. 36 zobowigzywata Staroste niezwtocznie, po wejsciu w zycie przepisow ww.
ustawy do przekazania wojewodzie podkarpackiemu akta spraw dotyczacych
rekultywacji zanieczyszczonej gleby lub ziemi wraz z petng posiadang
dokumentacjg'” oraz danych z prowadzonego rejestru zanieczyszczen.

Starosta do czasu wejscia w zycie nowelizacji ustawy — Prawo ochrony
Srodowiska, 1j. do dnia 5 wrzesnia 2007 r. byt zobowigzany do prowadzenia
rejestru z informacjami o terenach, na ktérych stwierdzono przekroczenia
standardéw jako$ci gleby lub ziemi, w tym o terenach na ktérych obowigzek
rekultywacji obcigzat Staroste.

Starosta nie prowadzit takiego rejestru. Do dnia 5 wrzesnia 2014 r. Starosta nie
prowadzit na terenie powiatu rekultywacji gruntéw w trybie okreslonym przez art.
102 ust. 4 i ust. 5 obowigzujacej wowczas ustawy Prawo ochrony Srodowiska.

16 Linia Hutniczo-Siarkowa. https:/lhs.com.pl/pl/oferta/stacje-lhs/sekcja...wola-baranowska/stacja-staszow-lhs
17 Opisywane powyzej w wystapieniu przeprowadzone rekultywacje w zadnym stopniu nie obcigzaty Starosty.
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Opis stanu
faktycznego

Starosta nie przekazywat Wojewodzie Podkarpackiemu rejestru zanieczyszczen
gruntow oraz dokumentow dotyczacych rekultywacji gruntow w trybie
przewidzianym przez art. 36 ustawy o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich
naprawie.

W wyjasnieniach udzielonych przez Staroste i przywotanych powyzej w pkt 1.1
podano, ze nie prowadzono rejestru, poniewaz nie stwierdzono zanieczyszczen
ziemi na terenie powiatu. Starosta nie prowadzit rekultywacji na terenach powiatu
oraz nie gromadzit dokumentacji dotyczacej rekultywacji prowadzonej przez inne
podmioty, tj. projektow i planéw rekultywacji. Starosta byt w posiadaniu decyz;i
wydawanych w zwigzku z zakonczeniem rekultywacji.

(akta kontroli str. 129 - 159)

W dziatalno$ci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

» w latach 2001-2014 Starostwo nie prowadzito zadnych badan gleby i ziemi
na terenie powiatu w trybie przewidzianym przez przepis art. 109 ust. 2
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r - Prawo ochrony S$rodowiska.
W konsekwencji nie prowadzono rejestru z informacjami o terenach, na
ktérych stwierdzono przekroczenia standardéw jako$ci gleby lub ziemi oraz
nie przekazano takiego rejestru w 2007 r. Wojewodzie Podkarpackiemu do
czego obligowata dyspozycja zawarta w art. 36 ustawy o zapobieganiu
szkodom w Srodowisku i ich naprawie

NIK ocenia negatywnie nie podejmowanie przez Starostwo w latach 2001-2014
dziatan wymaganych obowigzujacym wowczas przepisem art. 109 ust. 2 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r — Prawo ochrony Srodowiska. Nie podjeto bowiem
zadnych dziatan w zakresie ustalania zanieczyszczen gruntow i gleby na ternie
powiatu, a w szczegolnoSci na obszarach pozostatych po likwidowanych
kopalniach siarki.

Wprawdzie prowadzone przez Starostwo do 2009 r. badania gleby i roslin na
tych terenach, w trybie przepisdéw ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych
wykazaty brak istotnych, dyskwalifikujacych glebe zanieczyszczen, wprawdzie
Starosta zatwierdzat zakonczenie rekultywacji na tych terenach oraz w kontroli
nie stwierdzono zgtaszania skarg, czy informacji 0 zanieczyszczeniach gruntéw,
to wocenie NIK nie stanowito to usprawiedliwienia do zaniechania przez
Staroste prowadzenia dziatarh wymaganych cyt. przepisem Prawa ochrony
Srodowiska.

2. ldentyfikacja potencjalnych historycznych
zanieczyszczen powierzchni ziemi oraz prowadzenie
ich rejestru i wykazu od 5 wrzesnia 2014 r.

2.1 W jaki sposob i na podstawie jakich informacji i dokumentoéw Starosta podijat
dziatania majace na celu identyfikacje potencjalnych historycznych powierzchni
ziemi oraz jakie poniesiono wydatki na realizacje tego zadania w latach 2014-2018
(do 30 wrzesnia).

W Starostwie nie stwierdzono udokumentowanych dziatar Starosty majacych na
celu identyfikacje potencjalnych, historycznych zanieczyszczen powierzchni
ziemi, w trybie przewidzianym przez art. 101d ust. 1 obowigzujacej po dniu 5
wrze$nia 2014 r. ustawy Prawo ochrony $rodowiska. Starosta nie prowadzit
wykazu potencjalnych historycznych zanieczyszczen powierzchni ziemi w trybie
przewidzianym w ust. 6 do ust. 8 cyt. powyzej przepisu. Nie stwierdzono
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prowadzenia analizy funkcjonowania instalacji z terenu powiatu, w zakresie
potencjalnego zanieczyszczenia ziemi - z uwzglednieniem przepiséw zawartych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzesnia 2016 r. w sprawie
Sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi's,

Podano w obszarze nr | wystgpienia, ze na terenie powiatu funkcjonowata
kopalnia rudy siarkowej wydobywanej metodq podziemnego wytapiania.
W zatgczniku nr 2 do cyt. powyzej rozporzadzenia wsrdd rodzajow dziatalnoSci
Stanowigce wybrane rodzaje przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na
Srodowisko — wymieniono m. in. wydobywanie kopalin ze ztoza metodg
podziemng ( ...) lub metodg otworow wiertniczych ( ...).

W dniu 3 wrzesnia 2018 r. — w trakcie niniejszej kontroli — wptyneto do Starostwa
pismo wojta Gminy Gorzyce, ktory poinformowat, ze do Urzedu Gminy wplyneta
interwencja mieszkafica gminy w sprawie zanieczyszczen dziatki substancjami
ropopochodnymi. Zanieczyszczenie byto nastepstwem dziatalno$ci gospodarcze;
sgsiada — wykorzystujgcego S$rodki transportu do przewozu oséb. Wojt
poinformowat, ze Podkarpacki Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie, Delegatura w Tarnobrzegu zinterpretowat zgtoszenie, jako
zanieczyszczenie historyczne wskazujac, ze wtasciwym organem w tej sprawie
bedzie Starosta.

W dniu 24 wrze$nia Starosta wystosowat zwrotne pismo do Urzedu Gminy
w Gorzycach z prosbg o przystanie dodatkowych informacji dotyczacych
nieruchomosci, sposobu jej uzytkowania i 0 prowadzonej tam dziatalnosci oraz
dokumentacji potwierdzajgcej zanieczyszczenie powierzchni ziemi, w tym
doktadne nazwy substancji, wyniki badan zanieczyszczonej gleby i ziemi tymi
substancjami, wykonanych przez laboratorium ( ...).

Do dnia zakoriczenia kontroli'® zaden z przywotanych powyZzej organdw nie
podjat dziatan w tej sprawie.

(dowdd: akta kontroli str. 129 — 159, 162 - 163)

W dniu 3 pazdziernika 2018 r. Starosta przestat Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie pismo2, w ktérym podano, ze Starosta nie
prowadzi wykazu potencjalnych historycznych zanieczyszczen powierzchni
ziemi, poniewaz nie zidentyfikowano zadnego podmiotu, ktéry poprzez swojg
dziatalno$¢ powodowatby takie zanieczyszczenia. Starosta poinformowat
jednoczesnie, ze ze wzgledu na brak stosownych zgfoszeh, nie zlecano
w ostatnim czasie wykonywania badan zanieczyszczenia gleby i ziemi.

W ksiegach rachunkowych Starostwa w latach 2014 - 2018 (30 wrzesien) nie
stwierdzono wydatkow zwigzanych z identyfikacjg zanieczyszczen powierzchni
ziemi.

W wyjasnieniach, jakich Starosta udzielit w tej sprawie podano, ze na podstawie
aktualnej wiedzy i dokumentéw tj. raportu o stanie $rodowiska naturalnego w woj.
podkarpackim — sporzadzonego przez WIOS w Rzeszowie oraz biorac pod
uwage ilos¢ i rodzaj zaktadow na terenie powiatu Starostwo nie widzi powodow
do uznania, ze na terenie powiatu wystepujq tereny zanieczyszczone
i zdegradowane w stopniu dyskwalifikujgcym je pod wzgledem przyrodniczym,
rolniczym, czy urbanistycznym.

18 Dz, U. 2016.1395,
19 22 pazdziernika 2018 r.
2R0.1.6223.14.20018



(akta kontroli str. 129 — 159, 161, 162 - 163)

2.2i 2.3 Wnioskowanie Starosty do wtadajacych powierzchnig ziemi o informacje
dotyczace potencjalnego historycznego zanieczyszczenia powierzchni. Badania
wstepne prowadzone przez Staroste.

Starosta ustalajgc zgodnie z art. 101d ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo ochrony
Srodowiska, ze na terenie powiatu byta prowadzona dziatalno$ci mogaca
zduzym prawdopodobienstwem powodowac historyczne zanieczyszczenie
powierzchni ziemi; mdgt zgodnie z przepisem art. 101d ust. 5 cyt. ustawy
wnioskowa¢ do witadajacych takg ziemig o przekazanie wszelkich informacii
dotyczacych potencjalnego historycznego zanieczyszczenia powierzchni ziemi
oraz jego mozliwych zrodtach. Starosta nie wystepowat do wtadajacych ziemia
potencjalnie zanieczyszczona, o przesytanie ww. informacii.

Ustalono, ze Starosta nie dokonat identyfikacji potencjalnych zanieczyszczen
powierzchni ziemi na terenie powiatu w trybie przewidzianym przez cyt. przepis
art. 101d. W praktyce po ostatnich badaniach powierzchni ziemi prowadzonych
w listopadzie 2009 r. wedtug przepisow ustawy o ochronie gruntow rolnych
ile$nych do czasu zakonczenia niniejszej kontroliz! nie prowadzono Zzadnych
badan jakoSci ziemi na terenie powiatu. Starosta od 2014 r. nie prowadzit badan
wstepnych w trybie art. 101d ust. 4 cyt. powyzej ustawy - pozwalajacych na
identyfikacje terendw potencjalnych historycznych zanieczyszczer powierzchni
ziemi. Nie podjeto rowniez zadnej wspotpracy w tej sprawie z Regionalng
Dyrekcjg Ochrony Srodowiska w Rzeszowie.

Podano w obszarze badan nr |, ze do kofca 2016 r. w powiecie obowigzywat
Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Tamobrzeskiego. Przedstawiona
wtym dokumencie diagnoza i analiza  probleméw  zwigzanych
Z zanieczyszczeniami ziemi na terenie powiatu, pozwalata na okreslenie
potencjalnych, historycznych obszaréw zanieczyszczen.

Od poczatku 2017 r. w powiecie nie przyjeto nowego, aktualnego Programu
Ochrony Srodowiska dla Powiatu Tarnobrzeskiego, w tym diagnozy i ustalen
dotyczacych aktualnych obszaréw zanieczyszczonych i zdegradowanych.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 Prawa ochrony Srodowiska Starosta zobowigzany byt do
sporzadzenia Programu Ochrony Srodowiska i zgodnie z art. 18 ust. 1 Prawa
ochrony Srodowiska przedtozenia go do uchwalenia przez Rade Powiatu.

W wyja$nieniach udzielonych przez Staroste podano, ze w chwili obecnej
Starosta nie jest w stanie zidentyfikowa¢ potencjalnych, historycznych
zanieczyszczen ziemi, poniewaz zlecane badania i przeprowadzone prace
rekultywacyjne na terenach, ktorych takie zanieczyszczenia mogty wystapi¢ nie
potwierdzajg tego typu przypuszczen.

Nie przygotowano Programu Ochrony  Srodowiska, ze wzgledu na
dotychczasowy brak $rodkéw finansowych w budzecie powiatu. Srodki finansowe
na przedmiotowy cel majq zosta¢ zaplanowane w roku budzetowym 2019.

(akta kontroli str. 129 — 159)

2.4 Skargi i wnioski wptywajace do starostwa w sprawie historycznych
zanieczyszczen powierzchni ziemi.

2122 pazdziemik 2018 r.



Analiza skarg i wnioskow przesytanych do Starostwa w latach 2014-2018 (do 30
wrzesnia) wykazata, ze mieszkancy powiatu oraz zadne inne osoby nie sktadaty
skarg lub wnioskéw dotyczacych zanieczyszczen ziemi2,

(akta kontroli str.164 - 170)

2.5 i 2.6 Informowanie mieszkancédw powiatu o mozliwo$ciach zgtaszania
o historycznych zanieczyszczeniach powierzchni ziemi oraz o mozliwoSciach
pozyskania przez wiascicieli nieruchomosci Srodkdéw na przeprowadzenie badan
i na finansowanie remediacji z puli $rodkéw przeznaczonych na ten cel
z NFOSIGW lub WFOSIGW.

Nie stwierdzono, zadnych udokumentowanych form przekazu kierowanych do
mieszkancébw powiatu przez starostwo -  dotyczacych  zgtaszania
o potencjalnych, historycznych zanieczyszczeniach ziemi oraz 0 zagrozeniach
dla zdrowia ludzi i $rodowiska, jakie mogq stanowi¢ takie zanieczyszczenia.

Nie stwierdzono rowniez przekazu dotyczacego mozliwosci otrzymania $rodkow
z puli narodowego lub wojewodzkiego funduszu ochrony $rodowiska, na badania
potencjalnych terenéw zanieczyszczonych oraz na prowadzenie remediacii
takich terenow.

Nie stwierdzono rowniez, aby do starostwa wptynety informacje od ww. funduszy
0 mozliwosciach pozyskania przedmiotowych $rodkdw.

W wyjasnieniach udzielonych przez Staroste podano, ze ze wzgledu na brak
jakichkolwiek sygnatéw, czy zgloszen w tej sprawie, jak i ze wzgledu na brak
informacji ze strony WIOS o mozliwoéciach finansowania badan i remediacji
zanieczyszczen gleby, nie podejmowano dziatan w tym zakresie.

Do wyjasnien dofgczono pismo, kitére zostato w trakcie trwania kontroli
umieszczone na stronach internetowych powiatu — informujgce mieszkancow
powiatu o historycznych zanieczyszczeniach powierzchni ziemi.

(akta kontroli str. 129 — 159)
2.7 Budowa osiedli mieszkaniowych na terenach zanieczyszczonych.

Stwierdzono w toku dotychczasowych ustalen, w tym cyt. juz informacji
kierowanej w dniu 3 pazdziernika 2018 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, ze na terenie powiatu aktualnie nie zidentyfikowano/nie
zarejestrowano terendw historycznie zanieczyszczonych, na ktérych planowano
inwestycje w zakresie budownictwa mieszkaniowego lub uzytecznosci publiczne;.
Podano, w obszarze nr | wystgpienia, ze budownictwo mieszkaniowe na
terenach po kopalni siarki, z mocy obowigzujacych ustalen prawa miejscowego
byto wykluczone. Innych potencjalnych terendw zanieczyszczonych, na ktorych
budownictwo mieszkaniowe powinno by¢ wykluczone nie stwierdzono.

W wyjasnieniach udzielonych przez Staroste podano, ze sprawy te pozostajg
w gestii samorzadow gmin, ktoére wydajg decyzje o warunkach zabudowy na
podstawie ustalen i warunkéw zapisanych w prawie miejscowym.

(akta kontroli str. 129 — 159)

28 i 29 Uwzglednienie potencjalnych historycznych zanieczyszczen
w decyzjach o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz opiniowanie przez
Staroste studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin z terenu powiatu.

Starosta w latach 2014-2018 (do dnia 30 wrzesnia) nie wydawat decyzji
w sprawie o zatwierdzenie projektu scalenia lub wymiany gruntéw, tj. w trybie art.

2 |nterwencja o ktorej mowa na str. 9 niniejszego wystapienia wplyneta na adres Urzedu Gminy w Gorzycach.
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nieprawidtowosci

72 ust. 1 pkt. 8 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na Srodowisko?3,

Przepis art. 11 pkt. 5 lit. a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym?* stanowit 0 koniecznoSci opiniowania przez
Staroste projektdw studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego opracowanych przez gminy lezace na terenie powiatu.
Stwierdzono, ze w 2015 r. ,nowe studium” uchwalono w Nowej Debie, a w 2018
r. w Gminie Gorzyce. W dokumentacji Starosty nie stwierdzono przywotanych
powyzej opinii, czy uwag odnoszacych sie do tych dokumentow, w tym do ich
czesci odnoszacych sie do ewentualnych zanieczyszczen ziemi.

W udzielonych wyjasnieniach Starosta potwierdzit, ze decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach w latach 2014-2018 nie wydawano. Podat, ze przedktadane
przez gminy wnioski w sprawach projektébw miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego lub studium uwarunkowan (...) byly
omawiane i opiniowane przez Zarzad Powiatu?s. Starosta powotat sie na przepis
art. 25 ust. 2 cyt. ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
wedtug ktorego nieprzedstawienie stanowiska lub uwag do przywotanych
powyzej projektow dokumentéow w okreSlonym terminie uwaza sie za
rownoznaczne z uzgodnieniem lub zaopiniowaniem projektu.

(akta kontroli str. 129 — 159)

2.10i 2.11 Komorka organizacyjna w Starostwie odpowiedzialna za realizacje zadan
z zakresu historycznych zanieczyszczen powierzchni ziemi. Kontrola zarzadcza
w Starostwie.

Zgodnie z kolejnymi uchwatami Zarzadu Powiatu Tarnobrzeskiego w sprawie
Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego?, zadania z zakresu m.
in. prowadzenia spraw dotyczacych ochrony powietrza i gleby prowadzone byty
przez Wydziat Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Le$nictwa. Analiza
szczegblowych  zakresow czynno$ci  kazdego z pieciu  pracownikdw
samorzadowych zatrudnionych w Wydziale w tym Naczelnika Wydziatu wykazata
brak bezposrednich odniesien do szczegétowych zadan Starosty podanych
z kolejnych ustepach art. 101d ustawy Prawo ochrony Srodowiska.

W Starostwie od 2010 r, funkcjonowat Regulamin Kontroli Zarzadczej. W latach
2014-2018 (do dnia 30 wrzesnia) w ramach prowadzonej procedury
przygotowano raport z samooceny kontroli zarzadczej. W dniu 30 marca 2028 r.
przedtozono do akceptacji przez Staroste Arkusz Identyfikacji, Oceny oraz
OkreSlenia Metody Przeciwdziatania Ryzyku dla Zadan Wynikajgcych
Z Regulaminu Organizacyjnego — Wydziatu ( ...) w tym spraw dotyczacych
ochrony powietrza i gleby. Nie stwierdzono innych udokumentowanych zdarzen
realizowanych w ramach przywotanego powyzej Regulaminu.

(dowdd: akta kontroli str. 172 — 205, 206 - 2013)

W dziatalno$ci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

o Starosta nie prowadzit zadnych dziatan majacych na celu identyfikacje
potencjalnych, historycznych zanieczyszczen powierzchni ziemi, w trybie

23Dz. U. 22017 r. poz. 1405, ze zm.

2Dz, U.z2017 r. poz. 1073 ze zm.

%5 Do wyjasnien dotgczono kopig protokotdw posiedzen Zarzadu.
% Ostatnia obowigzujaca wersja z dnia 2 marca 2018 r.
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Uwagi

przewidzianym przez art. 101d ust. 1 obowigzujacej po dniu 5 wrzesnia
2014 r. ustawy Prawo ochrony Srodowiska. Nie stwierdzono prowadzenia
analizy funkcjonowania instalacji z terenu powiatu, w zakresie
potencjalnego  zanieczyszczenia ziemi - uwzgledniajac  przepisy
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzesnia 2016 1. w sprawie
Sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni,

Starosta uznajac na podstawie badan gleby przeprowadzonej w latach 2001-
2009, Ze na terenie powiatu nie wystepujg obszary zdegradowane przyrodniczo
i rolniczo oraz uznajac, ze rekultywacje gruntow na przewazajacym obszarze
terenéw po kopalni siarki zostata przeprowadzona zgodnie z planem rekultywacji
przyjat, ze na obszarze powiatu nie wystepujgq ziemie zanieczyszczone
| zdegradowane.

Potwierdzeniem przyjetej przez Staroste tezy byt réwniez brak informacii, czy
skarg mieszkancdw powiatu o zanieczyszczeniach ziemi.

W ocenie NIK skutkowato to zaniechaniami i niepodejmowaniem przez Staroste
aktywnych dziafan w sprawie ujawniania i zapobiegania potencjalnym,
historycznym zanieczyszczeniom ziemi na terenie powiatu. Zgodnie z przepisem
art. 101d ust. 1 Prawa ochrony Srodowiska Starosta powinien dokonywaé
identyfikacji potencjalnych historycznych zanieczyszczeh powierzchni ziemi,
poprzez ustalenie dziatalnosci prowadzonej na terenie powiatu przed dniem 30
kwietnia 2007 r. i mogacej z duzym prawdopodobienstwem powodowac
historyczne zanieczyszczenie powierzchni ziemi.

Kopalnictwo siarki zgodnie z cyt. powyzej rozporzadzeniem Ministra Srodowiska

w Sprawie sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziem
stanowito dziatalno§¢ mogacq z duzym prawdopodobieristwem powodowaé
zanieczyszczenia powierzchni ziemi.

Konsekwencjg braku ww. dziatan byto niesporzadzenie przez Staroste wykazu
zanieczyszczen gleby i ziemi w trybie przewidzianym przez art. 101d ust. 6
Prawa ochrony Srodowiska. Brak wykazu, z kolei wykluczat mozliwo$¢ podjecia
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie dziatan
zgodnych z przepisem art. 101f ust. 1 Prawa ochrony srodowiska, tj. natozenia
na wiadajacych m. in. pokopalniang powierzchnig ziemi, obowigzku wykonania
aktualnego, kompleksowego badania zanieczyszczenia gleby i ziemi.

Starostwo nie dysponowato listg instalacji wystepujacych na terenie powiatu
mogacych potencjalnie zanieczyszczaC ziemie. Z powyzszymi ocenami
koresponduje  niedopetnienie przez  Staroste  obowigzku opracowania
strategicznego dokumentu dotyczacego ochrony Srodowiska na terenie powiatu
tj. Programu Ochrony Srodowiska Powiatu Tarmobrzeskiego

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujgce uwagi
| wnioski:

Najwyzsza |zba Kontroli stwierdzita w Starostwie brak od 2017 r. aktualnego
strategicznego dokumentu dotyczacego ochrony S$rodowiska w powiecie,
tj. Programu Ochrony Srodowiska. Zgodnie z art. 17 i art. 18 ust. 1 Prawa ochrony
Srodowiska Starosta zobowigzany byt do sporzadzenia projektu cyt. dokumentu i po
uzyskaniu pozytywnej opinii Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego, przedtozenia
do uchwalenia Radzie Powiatu. Dlatego tez, Najwyzsza Izba Kontroli dostrzega
potrzebe pilnego podjecia dziatan, zgodnych z wymaganiami cyt. powyzej przepisow
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Whioski

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Prawa ochrony Srodowiska, prowadzacych do opracowania i uchwalenia Programu
Ochrony Srodowiska dla Powiatu Tarnobrzeskiego

1. Podjecie dziatan zgodnych z art. 101d Prawa ochrony $rodowiska w celu
identyfikacji podmiotéw i instalacji zanieczyszczajgcych ziemie na terenie powiatu
tarnobrzeskiego.

2. Sporzadzenie wykazu potencjalnych historycznych zanieczyszczen powierzchni
ziemi wedtug dyspozyciji art. 101d ust. 6 cyt. ustawy, co pozwoli na przeprowadzenie
aktualnych badan stanu zanieczyszczenia ziemi na terenach zdegradowanych przez
przemyst siarkowy.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden
dla kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza
sie do dyrektora Delegatury NIK w Rzeszowie. Prawo zgtaszania zastrzezen,
zgodnie zart. 61b ust.2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia
pokontrolnego zmienionego zgodnie z tre$cig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
wterminie 21 od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonaniu wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezenn do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Rzeszdw, 15 listopada 2018 r.
Najwyzsza Izba Kontroli

Delegatura w Rzeszowie
p.o. Dyrektor

Kontroler Wiestaw Motyka
Kazimierz Ramocki
Gtéwny specjalista kp l.1
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