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|. Dane identyfikacyjne

Podkarpacki Zarzad Drog Wojewddzkich w Rzeszowie, ul. T. Boya-Zelerskiego
19A, 35-105 Rzeszow!.

Piotr Migso — Dyrektor Podkarpackiego Zarzadu Drog Wojewddzkich w Rzeszowie
od dnia 22 stycznia 2016 r.
(akta kontroli str. 2-7)

Realizacja zadan majacych na celu zachowanie trwato$ci projektu dotyczacego
Wschodniego Szlaku Rowerowego Green Velo.

2016-2020 (I kwartat)2
Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. 0 Najwyzszej Izbie Kontrol3.
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie.

Stawomir Kochman, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do
kontroli nr LRZ/54/2020 z dnia 25 marca 2020 r.

(akta kontroli str.1)

1 Zwany dalej ,PZDW".
2 Badaniami kontrolnymi mogg, by objete rdwniez dowody sporzadzone przed lub po tym okresie,
ktére maja wptyw na okres objety ocena,
$Dz.U.z2020 ., poz. 1200, zwana dalej ,ustawg o NIK”
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OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogélna kontrolowanej dziatalnosci4

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli® PZDW poprawnie realizowat zadania majace na
celu zachowanie trwatosci projektu Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej —
wojewddztwo podkarpackieb. Zabezpieczone zostaty Srodki na jego utrzymanie,
dokonywano przegladow gwarancyjnych i okresowych kontroli. Zarzadzane przez
PZDW odcinki Wschodniego Szlaku Rowerowego Green Velo” byty w dobrym lub
zadowalajgcym stanie. Utrzymane zostaty wskazniki produktu projektu. Niewtasciwy
byt jednak nadzér PZDW nad dwiema Gminami — partnerami projektu, co moze
spowodowac zagrozenie dla jego trwato$ci.

Wykonywano przeglady gwarancyjne, ktore stanowity podstawowg forme
monitorowania wskaznikéw produktu, okre$lonych we wniosku o dofinansowanie
projektu. Po zakonczeniu w 2016 r. budowy obiektu nr88_2 wszystkie wskazniki
osiggnety 100% wartosci docelowej. W okresie trwato$ci projektu wskazniki te
zostaty utrzymane.

PZDW rzetelnie przeprowadzat roczne i piecioletnie okresowe kontrole
zarzadzanych drdg, po ktérych przebiegat Szlak. Kontrole te wykonywane byty przez
osoby posiadajace wymagane uprawnienia budowlane o odpowiedniej specjalnosci
oraz aktualne zaswiadczenia Podkarpackiej Izby Inzynierow Budownictwa.

Ogledziny Wschodniego Szlaku Rowerowego Green Velo zarzadzanego przez
PZDW (10 odcinkow) wykazaty, ze stan nawierzchni odcinkow tras rowerowych byt
dobry lub zadowalajgcy.

Szlak o gorszej nawierzchni stwierdzono na terenie Nadle$nictwa w Narolu,
Lubaczowie, Kaczudze, Lezajsku oraz Strzyzowie - na 3 odcinkach wystepowaty
fragmenty o zlym stanie nawierzchni, na 4 fragmenty o niezadowalajacym stanie
nawierzchni, jeden caty odcinek byt w niezadowalajacym stanie. Na 6 odcinkach
leSnych Szlaku wystepowata bujnie rosngca zielen, utrudniajgca rowerzystom
skorzystanie z poboczy przy wymijaniu sie z innymi pojazdami.

Na terenie dwoch odcinkow w zarzadzie PZDW wystepowaty niewtasciwie
oznakowane fragmenty trasy rowerowej, ktére mogly powodowaé dezorientacje
rowerzystow.

Przeglady gwarancyjne niektorych odcinkéw trasy rowerowej wykazaty usterki,
wskazujace na intensywne jej uzytkowanie przez pojazdy rolnicze oraz pojazdy
transportu leSnego.

Sytuacja taka wystgpita zwlaszcza w Gminie Stubno, gdzie trasa rowerowa byta
wykorzystywana przez rolnikow do dojazdu do okolicznych pol. Ciezki sprzet
rolniczy powodowat uszkodzenia nawierzchni trasy rowerowej. Uszkodzenia Szlaku
spowodowane przez ciezkie pojazdy wystepowaty rowniez w Gminie Radymno.

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli Szlak na tych odcinkach wymaga szczegolnej
dbatosci, celem zapewnienia wiasciwego stanu technicznego oraz bezpieczenstwa
dla korzystajacych z niego rowerzystow. Przy braku dbatosci przez partnerow
projektu zagrozona bedzie trwatos¢ i utrzymanie we wtasciwym stanie wybudowane;
wramach projektu infrastruktury. PZDW zgodnie z zawartymi umowami

4 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoing jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo
ocene w formie opisowej. W niniejszym wystapieniu sformutowano ocene opisowa.
5Zwana dalej NNIK”.
6 Dalej zwany ,projektem”.
7 Dalej zwany ,Szlakiem” lub ,Szlakiem rowerowym”.
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Opis stanu
faktycznego

z partnerami projektu zobowigzany byt do koordynowania, w tym monitorowania
i nadzorowania prawidtowosci dziatan partneréw przy realizacji zadan zawartych
w projekcie.

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli PZDW nie sprawowat wlasciwego nadzoru nad
dwoma partnerami projektu, tj. Gming Krzywcza i Gming Radymno.

Pomimo wiedzy w zakresie wykorzystywania ktadki rowerowej w miejscowosci
Bachdw na terenie gminy Krzywcza w sposéb niezgodny z przeznaczeniem, PZDW
nie podjat odpowiednich dziatan, zmierzajacych do zapobiezenia ewentualnemu
zagrozeniu wynikajacemu z niewtasciwego uzytkowania obiektu.

Zdaniem Najwyzszej |zby Kontroli PZDW - w zwigzku z przypisanymi mu zadaniami
w zakresie utrzymania rezultatbw projektu — powinien w zdecydowany sposob
podja¢ niezwtoczne dziatania w tej sprawie.

W Gminie Radymno wprowadzono alternatywny odcinek Szlaku, bez formalnego
uregulowania, a PZDW nie dopilnowat, aby zostat on wiasciwie przeprowadzony
i oznakowany.

Okres trwato$ci projektu konczy sie w czerwcu 2021 r., natomiast umowy zawarte
z partnerami  projektu, okreslajg obowigzek zabezpieczenia przez nich srodkow
finansowych na utrzymanie ieksploatacje Szlaku na lata 2016-2020. W zwigzku
ztym Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, ze PZDW powinien zadbac
o0 dopetnienie przez partnerdw obowigzku utrzymania rezultatéw projektu przez
okres pieciu lat od jego finansowego zakonczenia.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

Realizacja zadan majacych na celu zachowanie trwatosci projektu
dotyczacego Szlaku

1.

W umowie na realizacje projektu Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej -
wojewodztwo podkarpackie z dnia 31 sierpnia 2012 r.8 zakonczenie realizacji
projektu zaplanowano na dzier 31 grudnia 2015 .

PZDW w procesie realizacji projektu Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej —
wojewddztwo podkarpackie w imieniu beneficjenta (Wojewddztwa Podkarpackiego)
petnit role jednostki realizujacej projekt®.

Rola ta obejmowata m.in. przygotowanie wniosku aplikacyjnego wraz
z zatgcznikami, dziatania zwigzane z podpisaniem umowy o dofinansowanie,
monitorowanie postepéw w realizacji projektu, a takze zachowanie celow
| zapewnienie trwato$ci projektu.

Kompetencje w zakresie zapewnienia trwatosci projektu przez okres 5 lat od chwili
jego zakoniczenia oprocz PZDW zostaty przypisane rowniez (zgodnie
z whasciwoscig) Generalnej Dyrekcji Droég Krajowych i Autostrad Oddziat

8 Umowa nr POPW.05.02.00-18-004/12-00 o dofinansowanie Projektu nr POPW 5.2-1 Trasy
rowerowe w Polsce Wschodniej — wojewddztwo podkarpackie w ramach Programu Operacyjnego
Rozwoj Polski Wschodniej 2007-2013 Osi Priorytetowej V Zrdwnowazony rozwoj potencjatu
turystycznego opartego o warunki naturalne Dziatania V.2 Trasy rowerowe — zawarta w dniu 31
sierpnia 2012 r. pomiedzy Polskg Agencjg Rozwoju Przedsigbiorczosci w Warszawie
a Wojewodztwem Podkarpackim.

9 Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego uchwatg nr 99/2301/11 z dnia 14 grudnia 2011 r. przekazat
do PZDW realizacje projektu na terenie wojewddztwa podkarpackiego.
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w Rzeszowie'® oraz partnerom projektu’'. Zgodnie z informacjg Polskiej Agenciji
Rozwoju Przemystu'2 okres trwato$ci projektu koriczy sie w czerwcu 2021 r.
Zgodnie z warunkami uméw w sprawie okreslenia wspdtpracy przy realizacji
projektu zawartych przez Wojewodztwo Podkarpackie'® z  poszczego6lnymi
partnerami projektu — do obowigzkéw partnerdw nalezato zapewnienie trwatosci
projektu na swoim obszarze przez okres 5 lat od daty finansowego zakonczenia
projektu. Za zapewnienie trwatosci projektu na drogach wojewodzkich odpowiadat
PZDW.
W umowach w sprawie okreslenia wspotpracy zawarto réwniez zapis, ze partnerzy
projektu zabezpieczg Srodki finansowe na utrzymanie i eksploatacije trasy w latach
2016-2020, a koszty utrzymania trwato$ci projektu powinny by¢ okreslone co roku
w budzecie partnera. Koszty te powinny byC przewidziane na naprawy dorazne
W ciggu catego roku po przegladach technicznych. Do zakresu odpowiedzialnosci
Beneficjenta projektu (PZDW) nalezato m.in. koordynowanie (w tym monitorowanie
i nadzorowanie) prawidtowosci dziatan partnerdw przy realizacji zadan zawartych
w projekcie oraz zachowanie celéw projektu.

(akta kontroli str. 8-62, 63-246, 247, 1315-1319)

W zakresie kontroli nad powierzonymi PZDW zadaniami dotyczacymi utrzymania
| eksploatacji Szlaku oraz zachowania celdw i trwatosci projektu przeprowadzano
przeglady gwarancyjne (opisane w dalszej czeSci niniejszego wystgpienia
pokontrolnego).

PZDW w zakresie utrzymania i eksploatacji szlaku rowerowego na drogach
wojewddzkich wykonywat réwniez kontrole okresowe (raz do roku) drég i mostow na
podstawie art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane? oraz
piecioletnie, na podstawie art. 62 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy (ustalenia z tych kontroli
opisano w pkt 3 wystapienia pokontrolnego).

PZDW nie byt kontrolowany w latach 2016-2020 (I kwartat) przez Urzad
Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego w zakresie realizacji zadan
dotyczacych Szlaku.

(akta kontroli str. 248)

Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze w PZDW nie przeprowadzano analizy pod
katem stopnia osiggniecia celu ogolnego i celow szczegdtowych po zakorczeniu
projektu, analiz takich nie zlecano réwniez podmiotom zewnetrznym.
Dyrektor PZDW wyjasnit, Ze umowa projektu Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej
— wojewddztwo podkarpackie nie przewidywata konieczno$ci sporzadzania przez
Beneficjenta takich analiz.

(akta kontroli str. 1301-1314)

2.
PZDW zabezpieczat corocznie $rodki finansowe na utrzymanie biezace drég
i mostow znajdujacych sie w swoim zarzadzie, wobec czego infrastruktura

10 Zwana dalej ,GDDKIA".
1 Powiaty, gminy, nadles$nictwa — pozostali partnerzy projektu.
12 Zwana dalej ,PARP”.
13 Dyrektor PZDW reprezentowat Wojewddztwo Podkarpackie oraz byt upowazniony do wszelkich
czynnosci zwigzanych z wykonywaniem beneficjenta wynikajacych z umowy o dofinansowanie
projektu Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej — wojewddztwo podkarpackie, stosownie do uchwaty
nr 168/3967/12 Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 11 wrze$nia 2012 .
14Dz, U. 22019, poz. 1186 ze zm., zwana dalej ustawg ,Prawo budowlane’.
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wykonana w ramach projektu Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej — wojewddziwo
podkarpackie przewidziana byta do utrzymania w ramach tych srodkow.
W PZDW brak byto danych dotyczacych wysoko$ci planowanych i wydatkowanych
srodkéw finansowych na realizacje zadan na utrzymanie ieksploatacje Szlaku,
w tym na ich oznakowanie lub uzupetnienie zniszczonego oznakowania. Brak byto
rowniez danych w zakresie wydatkéw na utrzymanie i eksploatacje odcinkéw drog,
obiektow mostowych, przepustow, Miejsc Obstugi Rowerzysty (MOR), w tym na
oznakowanie lub uzupetnienie zniszczonego oznakowania.
W przypadku wydzielenia chodnika dla ruchu rowerowego mozliwe byto jedynie
ustalenie kosztow zimowego utrzymania chodnikdw, pozimowego sprzatania
chodnikéw oraz kosztdw zwigzanych z wymiang oznakowania poziomego lub
koszenia trawy na tej czesci Szlaku.
Na terenie Rejonu Drog Wojewddzkich w Lancucie'® wydatki te w latach 2016-2020
(I kwartat) wyniosty: 641,25 zt brutto na zimowe utrzymanie chodnikéw, 214,65 zt
brutto na pozimowe sprzatanie chodnikow, 709,95 zt brutto na wymiane
oznakowania poziomego. Na terenie Rejonu Drég Wojewddzkich w Jarostawiu'®
wydatkowano w ww. okresie 4.584,55 zt brutto na zimowe utrzymanie chodnikow,
1.997,10 zt brutto na pozimowe sprzatanie chodnikéw, 50,77 zt brutto na koszenie
traw.
Na terenie Rejonu Drég Wojewddzkich w Stalowej Woli'” wydatkowano w ww.
okresie 55.311,34 zt brutto na zimowe utrzymanie chodnikow, 81.442,75 zt brutto na
sprzatanie szlakéw rowerowych (letnie i zimowe), 9.138,51 zt brutto na koszenie
trawy. Wydatki na sprzatanie szlakdéw rowerowych w kwocie 81.442,75 zt brutto'®
poniesione zostaty wramach trzyletnich uméw na czyszczenie nawierzchni ulic
i urzadzen odwadniajacych w ciggu drég wojewodzkich na terenie wojewodztwa
podkarpackiego w RDW w Stalowej Woli (jedna umowa na lata 2015-2017, za$
druga na lata 2018-20201%). Wydatki ponoszone byty wedtug stawek okreslonych
w zawartych umowach oraz zgodnie z art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych?.
W Rejonie Drég Wojewodzkich w Lubaczowie?! brak byto danych w zakresie
planowania i utrzymania szlaku rowerowego.

(akta kontroli str. 249-293)

3.

Szlak rowerowy na terenie wojewddztwa podkarpackiego obejmuje pie¢ odcinkéw
oraz siedem obiektow. Trasa rowerowa o facznej dtugosci 431,646 km biegnie po
terenie powiatu lubaczowskiego, jarostawskiego, przemyskiego, Miasta Przemysla,
powiatu rzeszowskiego, brzozowskiego, Miasta Rzeszowa, powiatu faricuckiego,
lezajskiego, nizanskiego, stalowowolskiego, Miasta Tarnobrzega, powiatu
tarnobrzeskiego:

a) odcinek | (gminy: Narol, Horyniec Zdréj, Lubaczéw, Radymno, Wielkie Oczy,
powiat lubaczowski, powiat jarostawski, Nadle$nictwo w Narolu, Nadlesnictwo
w Lubaczowie, PZDW).

15 Zwany dalej ,RDW w tancucie”.

16 Zwany dalej ,RDW w Jarostawiu”.

17 Zwany dalej ,RDW w Stalowej Woli".

18 Wyliczenia kwoty 81.443 zt brutto dokonano na podstawie ilo$ci metréw kwadratowych powierzchni
do sprzatania i ceny jednostkowej za sprzatanie 1 m2 powierzchni chodnika.

19 Umowa nr 735/243/WD/115-7/14 z dnia 22 grudnia 2014 r. zawarta na lata 2015-2017 na kwote
649.150,29 brutto, umowa nr 76/243/WD/182/2017/2018 z dnia 12 lutego 2018 r. zawarta na lata
2018-2020 na kwote 649.068,63 zt brutto.

20Dz, U. z2019r., poz. 869 ze zm.

21 Zwany dalej ,RDW w Lubaczowie”.



Odcinek | sktada sie z:

- 99,307 km nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych, w tym 21,394
km po drogach gminnych (gmina Narol, Horyniec Zdréj, Lubaczéw, Radymno,
Wielkie Oczy), 44,420 km po drogach powiatowych (powiat lubaczowski
i jarostawski), 1,842 km po drogach wojewddzkich, 31,651 km — po innych trasach
(zdrég innych 22,039 km stanowig trasy we wiadaniu Nadle$nictwa w Narolu
i Nadlesnictwa w Lubaczowie, za$ pozostate 9,612 km sg drogami wewnetrznymi
w zarzadzie gmin w Narolu, Horyncu Zdroju i Radymnie).

- 5 obiektow inzynierskich (przepustow),

- 4 skrzyzowan,

- 9 MOR-6w, 15 wiat, 56 stojakow rowerowych.

W ramach odcinka I:

- wybudowano 27,682 km nowych utwardzanych $ciezek rowerowych (dtugo$¢ trasy
prowadzona w ruchu ogoélnym po wybudowanych drogach, gdzie nie wystepuije ruch
lokalny - drogi lesne, wewnetrzne, dojazdy do uzytkow rolnych).

b) odcinek Il (gminy: Stubno, Krasiczyn, Orly, Bircza, Krzywcza, Dubiecko,
Zurawica, powiaty: jarostawski, przemyski, Miasto Przemy$l, Nadlesnictwo
Kanczuga, GDDKIA, PZDW).

Odcinek Il sktada sie z:

- 105,666 km nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych, w tym 5,685
km po wydzielonych ciggach rowerowych lub pieszo-rowerowych (Miasto Przemysl|,
PZDW, GDDKIA), 16,756 km po drogach gminnych (gmina Stubno, Krzywcza,
Miasto Przemysl), 82,710 km po drogach powiatowych (powiat jarostawski
i przemyski), 0,515 km — po innych trasach (Nadle$nictwo Kanczuga, GDDKIA),

- 3 obiektdw inzynierskich (1 obiekt inny niz mostowy, 2 przepusty),

- 6 skrzyzowan,

- 10 MOR-6w, 13 wiat, 39 stojakéw rowerowych.

W ramach odcinka II:

- wybudowano 16,270 km nowych utwardzanych Sciezek rowerowych (z czego
4,817 - dtugos¢ wybudowanych Sciezek oznaczonych znakiem C-1322 oraz 0,168
km - dtugo$¢ wybudowanych ciggdw pieszo - rowerowych oznaczonych znakiem C-
13 + C-16%3),

- przebudowano 0,190 km drég na potrzeby trasy rowerowe.

c) odcinek Il (gminy: Nozdrzec, Dynéw, Btazowa, Tyczyn, Krasne, powiaty:
brzozowski, rzeszowski, Miasto Dynéw, Miasto Rzeszéw, Nadle$nictwo Strzyzdw,
PZDW).

Odcinek Ill sktada sie z:

- 79,771 km nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych, w tym 17,219
km po wydzielonych ciggach rowerowych Ilub pieszo-rowerowych (powiat
brzozowski, powiat rzeszowski, Miasto Rzeszow, PZDW), 30,056 km po drogach
gminnych (gmina: Btazowa, Tyczyn, Krasne, Miasto Rzeszéw), 28,833 km po
drogach powiatowych (powiat rzeszowski), 3,663 km - po innych trasach
(Nadle$nictwo Strzyzow),

- 7 obiektow inzynierskich (przepustow),

- 11 skrzyzowan,

- 10 MOR-6w, 12 wiat, 50 stojakéw rowerowych.

W ramach odcinka IIl:

- wybudowano 20,629 km nowych utwardzanych $ciezek rowerowych (z czego
2,482 km - dtugo$¢ wybudowanych Sciezek oznaczonych znakiem C-13; 3,548 km -
dtugo$¢ wybudowanych ciggdw pieszo - rowerowych oznaczonych znakiem C-13 +

22 C-13 - droga dla rowerow.
23 C-16 - droga dla pieszych.



C-16 oraz 14,599 - dtugosc¢ trasy prowadzonej w ruchu ogélnym po wybudowanych
drogach, gdzie nie wystepuje ruch lokalny - drogi le$ne, wewnetrzne, dojazdy do
uzytkéw rolnych),

- przebudowano 6,284 km drdg na potrzeby trasy rowerowe;.

d) odcinek IV (gminy Krasne, Czarna, Lezajsk, Nowa Sarzyna, Rakszawa, Zotynia,
Biatobrzegi, powiat fancucki, powiat lezajski, Miasto Lezajsk, Miasto tancut,
Nadlesnictwo Lezajsk, GDDKIA, PZDW).

Odcinek IV sktada sig z:

- 72,005 km nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych, w tym 1,470
km ciggow pieszo-rowerowych (Miasto Lezajsk, Miasto tancut), 27,290 km tras po
drogach gminnych (gmina Krasne, Czarna, Lezajsk, Nowa Sarzyna, Rakszawa,
Zolynia, Miasto Lezajsk, Miasto tancut), 38,570 km tras po drogach powiatowych
(powiat lezajski i tancucki), 4,675 km — po innych trasach (droga wewnetrzna —
Miasto tancut, Nadlesnictwo Lezajsk),

- 9 obiektow inzynierskich (przepustow),

- 13 skrzyzowan,

- 8 MOR-6w, 10 wiat, 44 stojakow rowerowych.

W ramach odcinka IV:

- wybudowano 15,560 km nowych utwardzonych $ciezek rowerowych (z czego
0,817 km - dtugos¢ wybudowanych ciggdw pieszo - rowerowych oznaczonych
znakiem C-13+C-16 oraz 14,743 km - dtugos¢ trasy prowadzona w ruchu ogoéinym
po wybudowanych drogach, gdzie nie wystepuje ruch lokalny - drogi lesne,
wewnetrzne, dojazdy do uzytkéw rolnych),

- przebudowano 3,041 km drég na potrzeby trasy rowerowe.

e) odcinek V (gminy: Krzeszéw, Rudnik nad Sanem, Ulanéw, Radomysl, Pysznica,
Zaleszany, Gorzyce, Gmina i Miasto Tarnobrzeg, powiaty: stalowowolski, nizanski,
tarnobrzeski, GDDKIA, PZDW).

Odcinek V sktada sie z:

- 73,208 km nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych, w tym 33,186
km ciggéw rowerowych i pieszo-rowerowych (powiat stalowowolski i nizanski,
GDDKIA, PZDW), 14,162 km tras po drogach gminnych (gmina Krzeszow, Rudnik
nad Sanem, Ulanéw, Gmina Radomys$l nad Sanem, Gmina i Miasto Tarnobrzeg,
24914 km tras po drogach powiatowych (powiat stalowowolski, nizanski,
tarnobrzeski), 0,946 km — po innych trasach (GDDKIiA, PZDW),

- facznika odcinka V w powiecie nizanskim, w sktad ktérego wchodzi 27,500 km
nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych oraz 2 MOR-y,

- 23 obiektow inzynierskich (przepustow),

- 39 skrzyzowan,

- 10 MOR-6w, 31 wiat, 39 stojakow rowerowych.

W ramach odcinka V:

- wybudowano 33,999 km nowych utwardzonych $ciezek rowerowych (z czego
26,708 km - dtugo$¢ wybudowanych $ciezek oznaczonych znakiem C-13, 4,422 km
- dtugos$¢ wybudowanych ciggéw pieszo - rowerowych oznaczonych znakiem C-13 +
C-16 oraz 2,869 km - dtugos¢ trasy prowadzona w ruchu ogdlnym po
wybudowanych drogach, gdzie nie wystepuje ruch lokalny - drogi lesne,
wewnetrzne, dojazdy do uzytkéw rolnych),

- przebudowano 0,780 km drdg na potrzeby trasy rowerowe;.

W skfad szlaku rowerowego wchodzg rowniez nastepujace obiekty:
- obiekt nr 12 (PZDW) - ktadka rowerowa wraz z tgcznikiem o dtugosci 0,264 km
nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych,
- obiekt nr 88_1 (gmina Krzywcza) - kladka rowerowa wraz z fgcznikiem o dtugosci
0,179 km nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych,
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- obiekt nr 96 (gmina Stubno) - ktadka rowerowa wraz z tgcznikiem o dtugosci 0,185
km nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych,

- obiekt nr 88_2 (powiat przemyski) — obiekt mostowy na rzece San wraz
zfacznikiem o dtugosci 0,496 km nowych wytyczonych i oznakowanych tras
rowerowych,

- obiekt nr 90 (GDDKIA) — obiekt mostowy na drodze krajowej nr 28 w miejscowos$ci
Pratkowce wraz z tacznikiem o dtugosci 0,040 km nowych wytyczonych
| oznakowanych tras rowerowych,

- obiekt nr 90_1 (gmina Krasiczyn) — ktadka rowerowa wraz z tgcznikiem o dtugosci
0,025 km nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych,

- obiekt nr 91_1 (Miasto Przemys$l) — ktadka rowerowa wraz z tgcznikiem o dtugosci
0,500 km nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych, 1 MOR-em, 2
wiatami, 6 stojakami.

Szlak rowerowy na terenie wojewodztwa podkarpackiego bedacy na utrzymaniu
PZDW przebiega na terenie pieciu odcinkow:
- odcinek | na drodze wojewddzkiej nr 866 i 867 (RDW w Lubaczowie) po
wytyczonej i oznakowanej trasie rowerowej o dtugosci 1,842 km,
- odcinek Il na drodze wojewodzkiej nr 884 (RDW w Jarostawiu) po wytyczonej
i 0znakowanej trasie rowerowej o dtugosci 0,410 km, na odcinku tym znajduje sie 1
skrzyzowanie oraz 2 kompleksowe oznakowanie poziome24 i pionowe,
- odcinek Il na drodze wojewddzkiej nr 835 (RDW w Jarostawiu) po wytyczonej
i 0znakowanej trasie rowerowej o dtugosci 0,065 km,
- odcinek IV na drodze wojewddzkiej nr 877 (RDW w tancucie) po wytyczonej
i 0znakowanej trasie rowerowej o dtugosci 0,075 km,
- odcinek V na drodze wojewddzkiej nr 855, 856, 858 (RDW w Stalowej Woli) po
wytyczonej i oznakowanej trasie rowerowej o dtugosci 15,672 km, utwardzonej
Sciezce rowerowej o dtugosci 12,775 km. Odcinek ten zawiera 14 obiektow
inzynierskich (przepustow) oraz 9 skrzyzowan z kompleksowym oznakowaniem
poziomym i pionowym. Na tym odcinku wystepuje rowniez obiekt nr 12 (ktadka
rowerowa) W ciggu drogi wojewddzkiej nr 856 - dtugos¢ wytyczonych
| oznakowanych tras rowerowych w tym miejscu wynosi 0,264 km.

(akta kontroli str. 294-296)

W zakresie kontroli piecioletnich oraz rocznych wykonywanych na drogach
wojewodzkich analizg objeto sporzadzone w okresie objetym kontrolg protokoty
w RDW w Lancucie i RDW w Jarostawiu.

W analizowanych trzech protokotach z kontroli pigcioletnich w RDW w tarncucie nie
byto odniesien dotyczacych utrzymania i eksploatacji szlaku rowerowego.
W arkuszach zalecen znajdowaty sie ogélne stwierdzenia, ze obiekt (droga
wojewoddzka 877 Naklik-Lezajsk-tancut-Szklary) nadaje sie do uzytkowania na
dotychczasowych warunkach. Zalecano, aby na chodnikach wykonywac lokalne
odchwaszczenia i likwidowaé nierownosci, wykonywaé czyszczenie nawierzchni
chodnikbw po zimie oraz uzupetnic materialem kamiennym zanizenia.
Na poboczach wykonywaC wedtug potrzeb Sciecie zawyzen. W odwodnieniu
wykonywa¢ wedtug potrzeb pogtebienie rowdw, czysci¢ studzienki po zimie, kosi¢
trawy w rowach. W zakresie oznakowania pionowego i urzadzen bezpieczenstwa —
utrzymywac je w dobrym stanie technicznym, odnawia¢ oznakowanie poziome
corocznie na przejSciach dla pieszych i w miastach, na odcinkach pozamiejskich
wedtug potrzeb.

24 Symbole i napisy malowane na nawierzchni drdg.
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W RDW w Jarostawiu wykonano dwa przeglady okresowe pigcioletnie:

- 25-27 czerwca 2019 r. - droga wojewddzka 835 Lublin-Przeworsk-Grabownica
Starzenska. W arkuszu spostrzezen zataczonym do protokotu w pkt 4 Stan Sciezek
rowerowych byly odniesienia dotyczace Sciezek rowerowych - zapisano, ze $ciezka
rowerowa W km 189+479-189+545 w jezdni wojewddzkiej — nawierzchnia stan
dobry, oznakowanie poziome P-2425 i linie akustyczne wymagajg od$wiezenia;

- 20-21 maja 2019 r. - droga wojewddzka 884 Przemysl-Domaradz. W arkuszu
spostrzezen zataczonym do protokotu w pkt 3 Sciezki rowerowe byly odniesienia
dotyczace Sciezek rowerowych — zapisano, ze w ciggu $ciezek rowerowych
wystepuje oznakowanie poziome P-23, kitére wymaga odSwiezenia, nalezy to
wykona¢ przy odswiezaniu oznakowania poziomego na drogach wojewddzkich
w 2020 r., wykona¢ od$wiezenie oznakowania poziomego przejs¢ dla rowerzystoéw
w km 18+940 i 25+735.

W zakresie kontroli okresowych wykonywanych corocznie w RDW w tancucie
przeprowadzono 12 kontroli: 3w 2016 r., 3w 2017 r., 3w 2018 r., 3w 2019r.

W ww. protokotach nie bylo zapiséw dotyczacych utrzymania i eksploatacji szlaku
rowerowego. W kontroli dokonywano przegladu stanu nawierzchni drogi, pobocza,
odwodnienia, chodnikéw, oznakowania pionowego ipoziomego, urzadzen
bezpieczenstwa ruchu, zatok autobusowych, estetyki pasa drogowego. W kazdym
zww. elementdw dokonywano oceny stanu technicznego ww. elementéw oraz
wydawano zalecenia do realizacji. Sprawdzano réwniez zalecenia z poprzednich
przegladdw okresowych.

W zakresie kontroli okresowych wykonywanych corocznie w RDW w Jarostawiu
przeprowadzono 8 kontroli: 2w 2016 r., 2w 2017 r.,2w 2018 r., 2w 2019 .

W ww. protokotach dokonywano przegladu stanu nawierzchni drogi, pobocza,
odwodnienia, chodnikow, oznakowania pionowego i poziomego, urzadzen
bezpieczenstwa ruchu, zatok autobusowych, estetyki pasa drogowego. W kazdym
z ww. elementéw dokonywano oceny stanu technicznego oraz wydawano zalecenia
do realizacji. Sprawdzano réwniez zalecenia z poprzednich przegladéw okresowych.
W protokotach byty zapisy dotyczace utrzymania i eksploatacji szlaku rowerowego.
W pkt 5 Sciezki rowerowe we wszystkich protokofach zapisano — stan dobry.
W dwoch protokotach wydano zalecenia — w jednym przypadku zalecono
zaspoinowac i uzupetni¢ nawierzchnie jezdni przy wpustach deszczowych oraz
od$wiezy¢ oznakowanie poziome P-23 i P-11, w drugim przypadku zalecono
odnowi¢ oznakowanie poziome P-24 i linii akustycznych. Sprawdzano réwniez
zalecenia z poprzednich przegladdw okresowych (zalecenia byty wykonywane).

Osoby przeprowadzajace kontrole pigcioletnie i roczne przeglady okresowe
posiadaty wymagane uprawnienia budowlane o odpowiedniej specjalnosci?é oraz
aktualne za$wiadczenia potwierdzajgce cztonkostwo w Podkarpackiej Okregowej
Izbie Inzynieréw Budownictwa.

(akta kontroli str. 297-375)

Ogledziny szlaku rowerowego na terenie Rejonu Drog Wojewodzkich w Lubaczowie,
Nadle$nictwa w Lubaczowie i Nadlesnictwa w Narolu?” wykazaly, Ze nawierzchnia

25 Miejsce dla pojazdu osoby niepetnosprawne;.
26 Specjalno$¢ konstrukcyjno-inzynierska w zakresie drdg i lotniskowych drég startowych, osoby te
posiadaly decyzje o wpisie do centralnego rejestru prowadzonego przez Gtéwnego Inspektora
Nadzoru Budowlanego.
27 Qgledziny tych odcinkéw przeprowadzono w dniu 8 czerwca 2020 r. przy udziale specjalisty
w dziedzinie drogownictwa.
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trasy rowerowej byta w stanie dobrym lub zadowalajacym?8, za wyjatkiem odcinka 7
i 8 (wystepowaty fragmenty o ztym stanie nawierzchni), odcinka 14 i 21
(wystepowaty fragmenty o stanie niezadowalajgcym) oraz odcinka 31
(niezadowalajacy stan odcinka). Wystepujace oznakowanie rozmieszczono
w sposob logiczny i uzasadniony oraz wsposéb niebudzacy watpliwosci
orientacyjnych.

Na odcinku 7 i 8 w zarzadzie Nadlesnictwa w Narolu nawierzchnia drogi byta
bitumiczna oraz odcinkowo ttuczniowo-zwirowa. Wystepowata degradacja
nawierzchni bitumicznej przez pojazdy transportu lesnego, stwierdzono ubytki
o zasiegu do 70% szerokosci jezdni w przekroju, niektore ubytki poprzeczne byty
do$¢ gtebokie, istotnie obnizajace komfort jazdy rowerem (zty stan nawierzchni).
Pobocza gruntowe byly w dobrym stanie, wystepowata roslinno$¢ niska — gtownie
trawy. Droga na tych odcinkach przebiegata przez tereny le$ne, na poboczach
wystepowata zielen, nieograniczajgca skrajni drogi.

Na odcinku 14 w zarzadzie Nadle$nictwa w Lubaczowie na drodze ttuczniowo-
zwirowej w stanie zadowalajacym, fragmentami w stanie niezadowalajacym, gdyz
na trasie wystepowaty ubytki o zasiegu do 50% szerokosSci jezdni w przekroju,
stwierdzono nieliczne zastoiska wody, miejscowo wystepowaty ubytki i zanizenia
poboczy. Wystepujaca miejscami bujnie wegetujaca zielen utrudniata rowerzystom
skorzystanie z poboczy przy wymijaniu sie z innym pojazdem.

Na odcinku 17 w zarzadzie PZDW jezdnia dostepna byta dla rowerzystéw na
zasadach ogolnych po drodze wojewddzkiej. Droga na tym odcinku byta
z obustronnymi chodnikami (brak poboczy gruntowych).

Odcinek 21 i 22 stanowit droge leSng w zarzadzie Nadle$nictwa w Lubaczowie
(nawierzchnia bitumiczna) w stanie dobrym/zadowalajacym. Na odcinku 21
wystepowaty fragmenty o niezadowalajacym stanie, stwierdzono pojedyncze ubytki
0 zasiegu do 50% szerokosci jezdni w przekroju, a takze nieliczne zastoiska wody.
Wystepujaca miejscami  bujnie wegetujgca zielen utrudniata rowerzystom
skorzystanie z poboczy przy wymijaniu z innym pojazdem.

Na odcinku 24 droga leSna w zarzadzie Nadlesnictwa w Lubaczowie dostepna byta
na zasadach ogolnych, charakteryzowata sie¢ bardzo niskim natezeniem ruchu
(droga bitumiczna), na drodze zlokalizowano 2 stojaki rowerowe. Wystepowata
bujnie wegetujgca zielen utrudniajgca wyminiecie roweru z innym pojazdem.

Na odcinku 27 w zarzadzie PZDW trasa dostepna byta na zasadach ogéinych po
drodze wojewddzkiej o stosunkowo duzym natezeniu ruchu (droga o przekroju
szlakowym, obustronne pobocza byty w dobrym stanie).

Na odcinku 29, 30, 31 w zarzadzie Nadlesnictwa w Lubaczowie nawierzchnia drogi
byta bitumiczna oraz kruszywowo-ttuczniowo-zwirowa. Na odcinku 29 i 30 stan
nawierzchni byt dobry/zadowalajacy. Na odcinku 31 (stan niezadowalajacy)
wystepowaly liczne ubytki o zasiegu do 50% szeroko$ci jezdni w przekroju, nieliczne
ubytki dos¢ gtebokie, istotnie obnizajace komfort przejazdu, stwierdzono réwniez

28 \W zalezno$ci od natezenia oraz skali uszkodzen, poszczeg6ine nawierzchnie oceniane sg — wg
przyJQteJ na potrzeby kontroli NIK czterostopniowej skali:
Dobry - wystepuje nie wiecej niz trzy rodzaje uszkodzen, a ich natgezenie oraz stopien
szkodliwosci jest bardzo maty. Odczuwalny jest komfort w czasie jazdy.
Zadowalajacy - wystepujg pojedyncze uszkodzenia, ktérych natezenie oraz skala
szkodliwosci jest mata. Oznacza to, ze natezenie uszkodzenia jest mniejsze niz 10%
nawierzchni. Poza nielicznymi nieréwnosciami zachowany jest komfort w czasie jazdy.
Niezadowalajacy - wystepuje wiele uszkodzen, ktorych natezenie oraz skala szkodliwo$ci
jest $rednia. Oznacza to, ze natezenie uszkodzenia miesci si¢ w przedziale 10-50%
nawierzchni. Z powodu licznych nieréwnosci nie jest zachowany komfort w czasie jazdy.
Zly - wystepuje wiele rodzajéw uszkodzen, wigkszo$¢ z nich wystepuje w natezeniu oraz
skali duzej - oznacza to, ze natezenie uszkodzer jest wieksze niz 50% nawierzchni.
Odczuwalny jest dyskomfort w czasie jazdy.
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nieliczne zastoiska wody. Na odcinku 31 byly zlokalizowane 3 stojaki rowerowe,
w sgsiedztwie stojakow wystepowata wzmozona wegetacja zieleni. Wystepujaca
miejscami bujnie wegetujaca roslinno$¢ utrudnia wyminiecie roweru z innym
pojazdem.

(akta kontroli str. 1136-1137, 1138-1166)

Ogledziny szlaku rowerowego na terenie Rejonu Drog Wojewddzkich w Stalowe;
Woli2® wykazaty, ze nawierzchnia trasy rowerowej byta w stanie dobrym,
a wystepujace oznakowanie rozmieszczono w sposéb logiczny i uzasadniony oraz
w sposob niebudzacy watpliwosci orientacyjnych.
Nie budzity zastrzezen warunki przejazdu przez wystepujgcy w ciggu drogi
wojewodzkiej nr 858 obiekt mostowy na rzece Tanew oraz warunki przejazdu przez
ktadke pieszo-jezdng o konstrukcji stalowej z drewnianym poktadem zlokalizowang,
w ciggu drogi wojewddzkiej nr 856 Antoniow-Radomy$l nad Sanem-Rzeczyca
Diuga. Na ww. ktadce wystepowaty urzadzenia bezpieczenstwa ruchu w postaci
balustrad szczelinowych i bariery na dojazdach do sagsiadujgcego obiektu
mostowego.

(akta kontroli str. 1136-1137, 1167-1186)

Ogledziny szlaku rowerowego na terenie Rejonu Drog Wojewodzkich w tancucie,
Rejonu Drog Wojewddzkich w Jarostawiu, Nadle$nictwa w Lezajsku, Nadle$nictwa
w Kanczudze oraz Nadlesnictwa w Strzyzowie®0 wykazaly, ze nawierzchnia
wiekszo$ci odcinkow trasy rowerowej byta w stanie dobrym lub zadowalajacym. Na
dwoch odcinkach stwierdzono fragmenty o niezadowalajgcym stanie nawierzchni
(kruszywowej na odcinku nr 40 i 32) oraz na jednym fragmenty o zlym stanie
nawierzchni (kruszywowej na odcinku nr 46).

Na odcinku 42 drogi wojewddzkiej nr 884 Przemysl-Dubiecko-Bachérz-Domaradz
rozmieszczenie oznakowania wymaga zweryfikowania i skorygowania w obrebie
skrzyzowania z drogg gminng zlokalizowang na dziatkach ewidencyjnych nr 833
i 751. Na tym odcinku brak byto znaku R-4b3%!, co mogto skutkowa¢ dezorientacjg
rowerzysty.

Na odcinku 40 drogi lesnej w zarzadzie Nadle$nictwa Kanczuga nawierzchnia
ttuczniowo-zwirowa byta w stanie zadowalajgcym, natomiast nawierzchnia
kruszywowa w stanie niezadowalajacym. Nawierzchnia na tym fragmencie
posiadata liczne drobne uszkodzenia (ubytki do 30% szerokosci jezdni), odcinkowo
wystepowata luzna frakcja kruszywa oraz zanieczyszczenie nawierzchni gruntem
zwigzane z transportem leSnym. Pobocza gruntowe byty w zadowalajgcym stanie, a
oznakowanie szlaku jednoznaczne.

Na odcinku 18 potozonym w centrum Dynowa w ciggu drogi wojewodzkiej nr 835
jezdnia dostepna byta na zasadach ogéinych. Wystepowato oznakowanie pionowe
szlaku, znak ograniczajacy dopuszczajacq predkos¢ pojazdu do 40 km/h, na jezdni
umieszczono czerwone pasy akustyczno-wibracyjne oraz  oznakowanie
ostrzegawcze o rowerzystach. Odcinek oznakowany byt w sposéb jednoznaczny
| ufatwiajacy orientacje.

Na odcinku 46 w zarzadzie Nadlesnictwa Strzyzéw nawierzchnia trasy byta
ttuczniowo-zwirowa/gruntowo-kruszywowa  oraz  kruszywowa.  Nawierzchnia
ttuczniowo-zwirowa/gruntowo-kruszywowa byta w stanie zadowalajgcym, natomiast
nawierzchnia kruszywowa w stanie ztym. Nawierzchnia kruszywowa posiadata

29 QOgledziny przeprowadzono w dniu 10 czerwca 2020 r. przy udziale specjalisty w dziedzinie
drogownictwa.
30 QOgledziny przeprowadzono w dniu 9 czerwca 2020 r. przy udziale specjalisty w dziedzinie
drogownictwa.
31 Znak R-4b — zmiana kierunku szlaku rowerowego.
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liczne uszkodzenia, ubytki wystepowaty do 70% szerokosci jezdni w przekroju, na
podjazdach i zjazdach byly podtuzne rozmycia zwigzane ze sptywem wody po
nawierzchni. Odcinkowo wystepowata luzna frakcja kruszywa oraz zanieczyszczenia
nawierzchni gruntem, zwigzane z prowadzonym transportem lesSnym i wywdzkq
drewna. Przebieg szlaku na tym odcinku byt jednoznacznie oznakowany.
Na odcinku 4 w centrum miasta tancuta (okolice rynku, obreb skrzyzowania z ul.
Tadeusza Kosciuszki, droga wojewddzka nr 877) wystepowat konflikt oznakowania
zamieszczonego na stupku znaku B-2, ktore byto przestaniane przez tablice E-2a
(tablica kierunku i miejscowosci).
Na odcinku 11 w mieScie tancucie w obrebie skrzyzowania ulicy Kolejowe;j,
Grunwaldzkiej i Sktadowej (DW 877) watpliwosci budzi wyznaczenie przejazdu
rowerowego wraz z przejsciem dla pieszych w obrebie tej ulicy. Przejscie/przejazd
prowadzi do opaski z kostki brukowej o szeroko$ci ok. 0,5 m. W ciggu tego odcinka
wystepuje obiekt inzynierski — most na rzece Mikoska (warunki przejazdu przez
obiekt — bez zastrzezen).
Na odcinku 32 w zarzadzie Nadle$nictwa Lezajsk (gmina Rakszawa i Lezajsk)
nawierzchnia tluczniowo-zwirowa byta w stanie zadowalajagcym, natomiast
nawierzchnia kruszywowa byta w stanie niezadowalajgcym (posiadata nieliczne
drobne uszkodzenia — ubytki siegaty do 20% szerokoSci jezdni w przekroju).
Przebieg szlaku na tym odcinku byt jednoznacznie oznakowany. Stan wyposazenia
i utrzymania MOR w miejscowos$ci Brzoza Krélewska nie budzit zastrzezen.

(akta kontroli str. 1136-1137, 1187-1215)

Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze oznakowanie Sciezki rowerowej na odcinku
42 jest zgodne ze Statg Organizacjgq Ruchu, lecz brak byto tabliczki R-4b (kierunek
w lewo), co mogto zasugerowal btedng interpretacje o niewtadciwym
rozmieszczeniu oznakowania. Znak ten zostanie niezwiocznie uzupetniony.
Dyrektor PZDW wyja$nit, ze poprawiono oznakowanie na odcinku 4 w centrum
tancuta (do wyjasnien zatgczono dokumentacje fotograficzng).
Dyrektor PZDW w sprawie ustalen podczas ogledzin w tancucie w obrebie ulicy
Kolejowej wyjasnit, ze przedmiotowe rozwigzanie wprowadzone w Statej Organizacii
Ruchu jest najbardziej bezpieczne dla rowerzysty na bardzo ruchliwym
skrzyzowaniu ulicy Kolejowej, Grunwaldzkiej i Sktadowe;.

(akta kontroli str. 1298-1300)

W sprawie stanu nawierzchni na terenie 8 odcinkow lesnych Szlaku zarzadzanych
przez Nadle$nictwa w Narolu, Lubaczowie, Kanczudze, Lezajsku oraz Strzyzowie
(na 3 odcinkach wystepowaty fragmenty o ztym stanie nawierzchni, na 4 fragmenty
o0 niezadowalajgcym stanie nawierzchni, jeden caty odcinek - tj. nr 31 na terenie
Nadle$nictwa w Lubaczowie byt w niezadowalajacym stanie) oraz wystepowania na
6 odcinkach lesnych Szlaku (Nadle$nictwo w Lubaczowie) bujnie rosnacej zieleni
utrudniajacej rowerzystom skorzystanie z poboczy przy wymijaniu si¢ z innym
pojazdem Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze rowerzysta w czasie jazdy na
tych odcinkach ma zapewniony lub zachowany komfort, stan tych odcinkow zostanie
poprawiony zgodnie z zapisami protokotéw z przegladéw gwarancyjnych32,

(akta kontroli str.1301-1319)

32 Do wyjasnien zatgczono protokoly przegladu gwarancyjnego przeprowadzone na odcinkach
le$nych Nadle$nictwa w Narolu, Lubaczowie, Kanczudze, Strzyzowie, Lezajsku z maja i czerwca
2020 r. z wyznaczonymi terminami na wykonanie napraw (do 30 sierpnia 2020 r. lub 30 grudnia
2020r.).
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4,

Wskazniki produktu wykazane we wniosku o dofinansowanie projektu (warto$ci
docelowe) obejmowaty: wykonanie 428,208 km oznakowanej trasy rowerowej,
wybudowanie 78,820 km asfaltowych Sciezek rowerowych, 12,726 km ciggow
pieszo-rowerowych (adaptacja/przebudowa chodnika), przebudowa 48,060 km drég
gruntowych, wybudowanie 5,332 km drog ttuczniowych, wykonanie 0,083 km drog
z rekomendowanym pasem/pasami dla rowerdw, przebudowa 30 szt. skrzyzowan
i 18 szt. obiektow inzynierskich, wybudowanie 6 szt. obiektéw inzynierskich (ktadek),
przygotowanie 48 szt. MOR-6w, ustawienie 103 stojakéw rowerowych.

Wskazniki rezultatu projektu zamieszczone we wniosku o dofinansowanie projektu
(wartosci docelowe) byty nastepujace: liczba udostepnionych atrakciji turystycznych
— 130 szt., liczba nowych miejsc noclegowych — 1.018 szt., liczba nowych miejsc
pracy w sekcji | PKD 2007 — 333 szt.

Wskazniki produktu w toku realizacji projektu ulegly modyfikacji - tak
w nazewnictwie, jak i w warto$ciach docelowych. Catkowicie zrezygnowano
ze wskaznikow rezultatu. Podstawg do tej zmiany byty ustalenia aneksu nr 5 z dnia
31 grudnia 2015 r. do umowy o dofinansowanie projektu Trasy rowerowe w Polsce
Wschodniej - wojewodztwo podkarpackie®.  Wskazniki  projektu  wedtug
zmienionego pkt E Wskazniki projektu zatgcznika nr 4 do umowy, czyli wniosku
o dofinansowanie projektu byty nastepujace:

- dtugos¢ nowych wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych - warto$¢
docelowa — 459,146 km,

- dtugos¢ nowych utwardzonych $ciezek rowerowych — warto$¢ docelowa — 115,125
km,

- dtugos¢ drég przebudowanych na potrzeby trasy rowerowej — wartos¢ docelowa —
11,493 km,

- liczba wybudowanych lub przebudowanych obiektéw inzynierskich - warto$¢
docelowa — 54 szt.,

- liczba skrzyzowan bedacych przedmiotem dziatan inwestycyjnych — warto$¢
docelowa - 73 szt.),

- liczba Miejsc Obstugi Rowerzystow — wartos¢ docelowa — 50 szt.

Wartosci wskaznikow produktu na dzier 31 grudnia 2015 r. na podstawie protokotow
odbioru i inwentaryzacji powykonawczej wynosita:

- dtugos¢ nowo wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych — 458,65 km (ponizej
warto$ci docelowej wynoszacej 459,146 km),

- dugo$¢ nowych utwardzonych $ciezek rowerowych — 114,764 km (ponizej
warto$ci docelowej wynoszacej 115,125 km),

- dtugos¢ drég przebudowanych na potrzeby trasy rowerowej — 11,493 km (réwna
warto$ci docelowej wynoszacej 11,493 km),

- liczba wybudowanych lub przebudowanych obiektéw inzynierskich - 53 szt.
(ponizej wartosci docelowej wynoszacej 54 szt.),

- liczba skrzyzowan bedacych przedmiotem dziatar inwestycyjnych — 73 szt. (rowna
warto$ci docelowej wynoszacej 73 szt.),

- liczba Miejsc Obstugi Rowerzystébw — 50 szt. (rdwna wartodci docelowej
wynoszacej 50 szt.).

38 Zgodnie z pismem PARP z dnia 3 grudnia 2015 r. znak DPI-15.10-512-3/12-PaK przed
zakonczeniem realizacji projektu wystapita konieczno$¢ zawarcia aneksu porzadkujacego realizacje
rzeczowo-finansowa, projektu, w tym ostateczne warto$ci wskaznikdw produktu.
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Stopien realizacji ww. wskaznikéw na koniec 2015 r. wynosit odpowiednio: 99,89 %,
99,69 %, 100 %, 98,15 %, 100 %, 100 %.
Powyzsze wskazniki ulegty poprawie w 2016 r. z uwagi na zakonczenie realizacji
budowy obiektu nr 88_2, skutkiem czego wszystkie wskazniki osiggnety 100 %
warto$ci docelowej - dtugo$¢ nowo wytyczonych i oznakowanych tras rowerowych
wzrosta do 459,146 km (100 % warto$ci docelowej), wskaznika — dtugo$¢ nowych
utwardzonych Sciezek rowerowych wzrosta do poziomu 115,125 km (100 % wartosci
docelowej), za$ wskaznika - liczba wybudowanych lub przebudowanych obiektow
inzynierskich wzrosta do poziomu 54 szt. (100 % warto$ci docelowe)).

(akta kontroli str. 376-397, 817, 832-852)

Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 3 umowy o dofinansowanie projektu Trasy rowerowe
w Polsce Wschodniej — wojewddztwo podkarpackie - beneficient (Wojewodztwo
Podkarpackie) zobowigzato sie do pomiaru wartoéci wskaznikdw zawartych we
wniosku o dofinansowanie Projektu, osigganych w trakcie realizacji Projektu i po
jego zakonczeniu, w pierwszej kolejnosci obowigzkowych wskaznikow z listy
wskaznikow zaimplementowanych do KSI SIMIK 07-13 oraz wskaznikow
dodatkowych wybranych przez beneficjenta w celu precyzyjnego opisania efektow
rzeczowych oraz procesu realizacji projektu.

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego uchwatg nr 99/2301/11 z dnia 14 grudnia
2011 r. przekazat do PZDW realizacje tego projektu, w tym m.in. w zakresie
monitorowania postepow w realizacji projektu i sprawozdawczosci.

Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze PZDW nie jest w stanie odpowiedzie¢
wprost na zadane pytanie - w jaki sposob i czy dokonywano pomiaru wartosci
wskaznikow (obowigzkowych z listy wskaznikow zaimplementowanych do KSI
SIMIK 07-13 oraz wskaznikow dodatkowych, wybranych w celu precyzyjnego
opisania efektow rzeczowych oraz procesu realizacji projektu) zawartych we
wniosku o dofinansowanie projektu w trakcie realizacji projektu i po jego
zakonczeniu. Z informacji uzyskanych od pracownikow PARP wynika, ze system
KSI nie jest juz utrzymywany i nie ma juz do niego dostepu.

(akta kontroli str. 63, 79, 1218-1224)

Podstawowg formg monitorowania oraz utrzymania wskaznikéw produktu w okresie
objetym kontrolg byty przeglady gwarancyjne.

Analizg objeto wszystkie protokoty przegladow gwarancyjnych odcinkéw szlaku
rowerowego na utrzymaniu PZDW. W przypadku odcinkéw |, I, IV, V oraz obiektu nr
12 przeglady gwarancyjne w latach 2016-2019 wykonywano dwa razy w roku.
tacznie na tych odcinkach przeprowadzono 40 przegladoéw gwarancyjnych.

W przypadku odcinka Il w latach 2016-2019 przeprowadzono jeden przeglad
gwarancyjny (w dniu 11 kwietnia 2017 r.). Trasa rowerowa na odcinku lll w
miejscowosci Dynow przebiega na zasadach ogodlnych wspdlnie z innymi
uczestnikami ruchu po drodze wojewodzkiej 835. Na tym odcinku przyjeto kategorie
|1 - oznakowanie pionowe oraz oznakowanie poziome dla dwdch kierunkéw
(gwarancja wynosita min. 12 miesiecy na oznakowanie poziome cienkowarstwowe
oraz 24 miesiecy na oznakowanie grubowarstwowe).

W 27 sposrod 41 protokotdw przegladow gwarancyjnych trasy rowerowej bedacej na
utrzymaniu PZDW nie stwierdzono zadnych usterek.

W pozostatych 14 protokotach stwierdzono usterki, w zwigzku z czym wydano
zalecenia, np.:

- uzupetic¢ brakujgce tablice R-4,



- uszczelni¢ nawierzchnig jezdni przy kratkach $ciekowych, zaspoinowac i uzupetnic
nawierzchnig jezdni przy wpustach drenazowych,

- uzupetni¢ umocnienie skarpy oraz dno rowu przy przepuscie ptytami azurowymi,
zabezpieczy¢ skarpe rowu od strony drogi wojewodzkiej przed rozmywaniem przez
wody opadowe, uzupetni¢ ubytki kruszywa w poboczach drogi pomiedzy
nawierzchnig drogi wojewodzkiej a Sciezkq rowerowa, uzupemi¢ grunt na skarpach
rowu na dojazdach do ktadki, uzupetni¢ rozmyty grunt przy wylocie przepustu,

- zlikwidowa¢ peknigcia nawierzchni, przerosty roslin przez warstwe bitumiczng
trasy, wzmocnic blachy na zjazdach do posesji,

- Zlikwidowa¢ rozmycia skarp nasypéw na dojazdach do kfadki, odmuli¢ row
u podndza skarpy,

- dokona¢ poprawek malarskich konstrukcji ktadki rowerowe;.

W Zadnym z analizowanych protokotdw z przegladdw gwarancyjnych nie
odnotowano, iz wykonawca nie zrealizowat zalecen Komisji.

Analiza w zakresie dokonywania przegladéw gwarancyjnych objeto réwniez
przeglady gwarancyjne trasy rowerowej po drogach lesnych nalezacych do
Nadlesnictwa w Narolu, Lubaczowie, Kanczudze, Strzyzowie i Lezajsku.

Przeglady te takze przeprowadzane byly dwa razy do roku - facznie w latach 2016-
2019 w ww. Nadlesnictwach wykonano 40 przegladéw gwarancyjnych (po 8
w kazdym Nadle$nictwie).

W 9 sposrod 40 protokotdw przegladow gwarancyjnych nie stwierdzono usterek.

W pozostatych 31 stwierdzono usterki, skutkiem czego zalecono np.:

- uzupemi¢ lokalne ubytki w nawierzchni z kruszywa famanego,

- $cigC zawyzone pobocza celem odwodnienia nawierzchni,

- poprawi¢ lokalnie odwodnienie celem likwidacji zastoisk wody,

- uzupemi¢ brakujace oznakowanie pionowe,

- poprawi¢ pobocza na catej dtugo$ci odcinka, uporzadkowac teren,

- poprawi¢ pojedyncze wyboje nawierzchni z kruszywa tamanego,

- poprawi¢ obudowy na worki na $miecie w MOR.

W 4 sposrod ww. 31 protokotow stwierdzono, ze wykonawca nie zrealizowat zalecen
z poprzednich przegladéw gwarancyjnych z nastepujacych dat:
- 23 pazdziernika 2018 r. — Nadlesnictwo w Lubaczowie (w kolejnym protokole
zdnia 6 maja 2019 r. stwierdzono takie same usterki jak w protokole z dnia 23
pazdziernika 2018 r. oraz nowe dotyczace pobocza i odwodnienia trasy, przeglad
gwarancyjny z dnia 1 pazdziernika 2019 r. rowniez zawiera usterki dotyczace
nawierzchni i pobocza),
- 23 pazdziernika 2017 r.34 — Nadle$nictwo w Strzyzowie,
- 22 pazdziernika 2018 r. — Nadle$nictwo w Strzyzowie,
- 15 maja 2019 r. — Nadle$nictwo w StrzyZzowie.

(akta kontroli str. 398-498, 775-780, 966-967, 1014-1024)

Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze monitorowanie wskaznikow produktu
dotyczacych szlaku rowerowego odbywato sie podczas przegladdéw gwarancyjnych,
a takze poprzez przeglady drog wojewddzkich dokonywanych przez uprawnionych
pracownikéw Rejondéw Drég Wojewodzkich. Ponadto zgodnie z przyjetq w PZDW
politykq pracownicy Rejonéw Drog Wojewddzkich prowadzg objazdy drég
wojewddzkich, ktore sg wpisywane do ksiegi objazdu drogi wojewddzkie;.

34 Zgodnie z pismem wykonawcy z dnia 8 stycznia 2018 r. usterki z protokotu gwarancyjnego z dnia
23 pazdziernika 2017 r. zostaty wykonane.
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Dyrektor PZDW wyjasnit, ze zalecenia zamieszczone w protokofach przegladow
gwarancyjnych  szlaku rowerowego we wifasciwosci PZDW  dotyczyty
poszczegolnych wykonawcow, po kolejnym przegladzie komisja oceniata wykonanie
polecen i usterek z poprzednich przegladow.

Dyrektor PZDW w sprawie zapisbw w protokotach gwarancyjnych dotyczacych
odcinkéw szlaku rowerowego bedacych na utrzymaniu partneréw projektu wyjasnit,
ze generalnie uwagi zawarte w protokofach z przegladéw gwarancyjnych szlaku na
ciggach drog gminnych, powiatowych iinnych dotyczyty prac objetych gwarancja.
W protokotach nie byty wpisywane zalecenia, ktére ma wykonywac partner projektu.
W przypadku probleméw wynikajgcych z obowigzku wykonania napraw
gwarancyjnych wykonawca byt informowany, Ze przy braku wykonania naprawy,
PZDW bedzie zmuszony do wykorzystania polis gwarancji ubezpieczeniowych
wiasciwego usunigcia wad i usterek lub wykorzystania pieniedzy z zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy.

Dyrektor PZDW wyjaénit, ze podczas przeprowadzanych przegladow wystepowaty
sytuacje, ze wykonawca byt wzywany do usuniecia usterek, byty one usuwane albo
w wyznaczonym terminie albo pdzniejszym po interwencjach PZDW. Na chwile
obecng nie byto przypadku skorzystania z polisy gwarancji ubezpieczeniowych
wiasciwego usuniecia wad i usterek oraz z zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy. Usterki byly usuwane przez wykonawcow, natomiast mozliwos¢
skorzystania z przedmiotowych sankcji pozostawiono na koniec okresu gwarancji.

Z wyjasnien Dyrektora PZDW wynika, Ze na drugg potowe maja 2020 r. planowany
jest ostatni przeglad gwarancyjny potaczony z przegladem zachowania i utrzymania
trwatoSci projektu®s. Po tym przegladzie zostang wyznaczone terminy na usuniecie
ewentualnych usterek, ktérych nieusuniecie spowoduje skorzystanie z sankcji
wobec wykonawcow. Taka metodologia pozwala na zabezpieczenie mozliwoSci
skorzystania z gwarancji na sam koniec okresu gwarancyjnego.

W sprawie ustalen protokotéw gwarancyjnych przeprowadzonych w Nadle$nictwie
w Lubaczowie i Strzyzowie (opisanych powyzej) Dyrektor PZDW wyja$nit, ze kolejne
protokoty przegladow gwarancyjnych potwierdzaty jedynie wystepowanie nowo
powstatych ubytkéw w nawierzchni kruszywa, a nie wystepowanie tych samych
ubytkoéw. Wystepowaty one w kolejnych latach gtéwnie w wyniku eksploataciji tych
drég przez pojazdy Nadlesnictwa, transportu lesnego lub powstatych w wyniku
wiosennych przetomdw. Remonty te wykonywane byly wspoinym wysitkiem przez
wykonawce i Nadle$nictwo. Zakres prac obejmujacych $cinanie zawyzonych
poboczy oraz likwidacji zastoisk wody zwigzany jest z biezgcym utrzymaniem drog.
Zamawiajacy nie miat bezposrednich podstaw do uruchomienia procedury
wykorzystania polis gwarancyjnych.

(akta kontroli str. 499-773, 818-821, 822-831, 1014-1024)

PZDW w okresie objetym kontrolg nie przekazywat do Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Podkarpackiego3® informacji w zakresie osigganych warto$ci
wskaznikow i efektow trwatosci projektu.

Informacje w zakresie efektow trwato$ci projektu oraz osiggnietych wskaznikdw
przekazywane byly przez PZDW do PARP: za 2016, 2017 rok w formie ankiety

35 Przeglady te zostaty przeprowadzone w maju lub czerwcu 2020 r.
3 Zwanego dalej ,Urzedem Marszatkowskim”.
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wypetnianej na stronie internetowej PARP?7, za§ za 2018 i 2019 rok w ankiecie
dostepnej w formie arkusza kalkulacyjnego Excel38.
W dniu 9 kwietnia 2020 r. PARP przekazat drogg mailowg podsumowanie
monitoringu efektow i trwatosci projektu Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej —
wojewodztwo podkarpackie. W podsumowaniu tym wskazano m.in., ze cele projektu
zostaty zachowane po jego zakonczeniu, a takze, ze w okresie sprawozdawczym
wartos¢ wskaznikow produktu zostata zachowana na poziomie nie nizszym niz
wskazany we wniosku o ptatnos¢ koncowa.

(akta kontroli str. 899-936)

Odbioru poszczegolnych odcinkéw trasy rowerowej dokonywano na podstawie
protokotow koricowego odbioru robot.
Protokoty te podpisywane byly przez Komisje w sktadzie - przedstawiciel
wykonawcy inwestycji, Inzynier Kontraktu, przedstawiciel Zamawiajacego (PZDW),
przedstawiciel partnera projektu.
W protokotach koficowego odbioru robdt wskazywano m.in. przedmiot i zakres
robot, lokalizacje trasy rowerowej (np. odcinek zlokalizowany przy drodze
wojewodzkiej nr 856 w km od 50+105 — 50+211; 50+692 - 50+800; 53+711 —
53+770), date zakonczenia robot, decyzje o odebraniu robét bez uwag lub
odebraniu robot z uwagami.
Analiza protokotéw koncowego odbioru rob6t trasy we wiasciwosci PZDW (10
protokotow) oraz Nadlesnictwa w Narolu, Kanczudze, Strzyzowie, Lezajsku-
wykazata, ze wyznaczony wykonawcy zakres robot zostat odebrany bez uwag.
W jednym przypadku (dotyczacym Nadlesnictwa w Lubaczowie) Komisja
w protokole z dnia 29 pazdziernika 2015 r. wskazata, ze nalezy ,dogesci¢ pobocza
str. L+P odc. nr 14, termin wykonania 31 maja 2016 r."3
Zatgcznikiem do protokotow odbioru robét byt tzw. Operat kolaudacyjny zawierajacy:
dokumentacje projektowa, opis techniczny, specyfikacje techniczne wykonania
odbioru robot, karty zatwierdzenia materiatéw, dziennik budowy, pomiary kontrolne
oraz wyniki badan laboratoryjnych, deklaracje zgodnosci lub certyfikaty zgodno$ci
wbudowanych materiatow, opinie technologiczng (w przypadku obiektow),
dokumentacje fotograficzna, inwentaryzacje powykonawcza.

(akta kontroli str. 774, 853-881, 882-898)

Kontrolg objeto réwniez dwa protokoty odbioru korcowego robdt w gminie
Krzywcza, wtym odcinka Il (roboty odebrano bez uwag) oraz obiektu 88_1
(przedmiot i zakres robdt: roboty pomiarowe, wykonanie remontu podpér, wykonanie
remontu konstrukcji nodnej i lin stalowych, roboty w zakresie wyposazenia obiektu,
wymiang pokfadu drewnianego, roboty wykonczeniowe - roboty odebrano bez
uwag).

Obiekt mostowy nr 88_1 w miejscowo$ci Bachéw nad rzekq San wraz z przylegtymi
odcinkami trasy rowerowej na jej tacznym odcinku od km 82+898 do km 83+079,6
jest ktadkg 2-przestowg o konstrukciji stalowej podwieszonej do 8-miu lin nosnych,
po 4 liny na strone obiektu. Pomost w czesci nadrzecznej skfada sie z segmentow

37 Ze wzgledu na wypetnianie ankiety na stronie internetowej PARP brak byto mozliwosci ustalenia
jakie dane byly zamieszczane w ankiecie.
38 Departament Drég i Publicznego Transportu Drogowego Urzedu Marszatkowskiego przesytat do
PZDW dane w zakresie liczby nowych miejsc noclegowych, liczby udostepnionych atrakcii
turystycznych, liczby nowych miejsc pracy w sekcji | PKD - dane te wpisywane byly nastepnie przez
PZDW w ankiecie na stronie internetowej PARP.
39 W kolejnym protokole przegladu gwarancyjnego z dnia 25 pazdziernika 2016 r. drég le$nych
nalezacych do partnera projektu (Nadle$nictwa w Lubaczowie) nie wykazano uwag w zakresie prac
naprawczych na poboczach drogi na odcinku 14 oraz pozostatych (nr 21, 24, 30, 31).
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potaczonych ze sobg przegubowo. Catkowita dtugo$¢ obiektu w  skrajnych
zakotwieniach wynosi 235,24 m, $wiatto poziome miedzy balustradami wynosi
2,30m w przeSle najazdowym i 2 m w przesle nurtowym (szeroko$¢ pasa
komunikacyjnego wynosi 2 m).
W protokotach gwarancyjnych obiektu nr 88_1 znajdujq sie nastepujgce usterki
(m.in.):
- protokot z dnia 30 czerwca 2016 r. — brak oznakowania pionowego*0 przed ktadkg
znakami B-3c (po obu stronach kfadki), z uwagi na odbywajacy sie ruch pojazdéw
mechanicznych nastgpito uszkodzenie dyliny drewnianej na pomoscie, wymagana
wymiana pojedynczych dylin drewnianych na pomoscie, wystepujg mechaniczne
otarcia powtoki malarskiej konstrukci,
- protokdt z dnia 5 kwietnia 2017 r. — nalezy uzupeti¢ i przetozy¢ dyline drewniang
na $rodkowym odcinku dojazdu do ktadki,
- protokét z dnia 24 pazdziernika 2018 r. — poprawic¢ dyline na ktadce,
- protokot z dnia 8 maja 2019 r. — poprawi¢ i uzupetnic lokalne przesunigcia w dylinie
drewnianej pomostu.
W protokole przegladu gwarancyjnego z dnia 2 pazdziernika 2019 r. nie stwierdzono
zadnych usterek.

(akta kontroli str. 937-965)

Dyrektor PZDW Piotr Migso w sprawie ustalen wynikajacych z protokotow
przegladéw gwarancyjnych ktadki rowerowej w miejscowosci Bachdéw wyjaénit, ze
zarzadcg drogi gminnej nr 116215R oraz obiektu 88_1 jest gmina Krzywcza, wobec
powyzszego pytanie - dlaczego po stwierdzeniu uszkodzen kfadki i balustrady,
wskazujgce na niewtasciwe uzytkowanie obiektu nie wdrozono i nie zainstalowano
zapor uniemozliwiajgcych wjazd na ktadke przez samochody lub inne pojazdy
mechaniczne nalezy skierowac¢ do zarzadcy tego obiektu.
Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze zgodnie z umowg w sprawie okreslenia
zasad wspdtpracy przy realizacji projektu ,Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej”
zapewnienie trwato$ci rezultatdw projektu na swoim obszarze przez okres 5 lat od
finansowego zakonczenia projektu nalezy do gminy Krzywcza. PZDW moze jedynie
pisemnie wezwaC gmine do wprowadzenia rozwigzan, ktére bedg miaty na celu
zachowanie bezpieczenstwa podczas przejazdu rowerzystdw przez obiekt 88_1.
Dyrektor PZDW wyjasnit, ze wystosuje pismo do wiasciwego Komendanta Policji
0 skierowanie wzmozonych kontroli na przedmiotowym obiekcie.
Do wyjasnien Dyrektora PZDW zatgczono protokot ze spotkania Rady Projektu w
systemie zaprojektuj i wybuduj — obiekt 88_1 i 96 z dnia 10 wrze$nia 2015 r., w
ktérym zapisano, ze w zatwierdzonej dla Bachowa Statej Organizacji Ruchu (SOR)
zlokalizowane sg zelbetowe stupki zabezpieczajace przez wjazdem na obiek.
W kolejnym protokole Rady Projektu z dnia 8 pazdziernika 2015 r. znajduje sie
zapis, ze projekt SOR w Bachowie — projekt zamienny wykonany przez gminge jest
zatwierdzony i zostanie przekazany o realizacji. W obu ww. spotkaniach brali udziat
m.in. przedstawiciel gminy Krzywcza, przedstawiciele wykonawcy, kierownik
budowy oraz przedstawiciele PZDW. Dokument, o ktérym mowa powyzej, tj. SOR
dla obiektu 88_1 zostat opracowany przez Urzad Gminy w Krzywczy we wrzesniu
2015 r. Starosta Przemyski zatwierdzit ten dokument w dniu 9 pazdziernika 2015 .
W projekcie tym nie ma Zadnych zapér przed wjazdem samochodéw lub innych
pojazdébw mechanicznych na kladke. W SOR przed wjazdem na kitadke
zaprojektowano jedynie (po obu stronach ktadki) znak B-3c.

(akta kontroli str. 969-1013)

40 Zgodnie z zatwierdzong Statg Organizacjg Ruchu dla obiektu 88_1 w obrebie obiektu
inzynierskiego wystepujg dwa znaki B-3c (po kazdej stronie kfadki).
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Dyrektor PZDW Piotr Migso w odpowiedzi na pytanie — czy w PZDW znajduje sie
kopia projektu Statej Organizacji Ruchu4! z zaprojektowanymi zelbetonowymi
stupkami zabezpieczajacymi wjazd pojazdéw mechanicznych na kfadke, wyjasnit, ze
w archiwum PZDW znajduje sie jedynie ostateczny zatwierdzony projekt Statej
Organizacji Ruchu dla obiektu 88_1, przestany przez Wojta Gminy Krzywcza
pismem z dnia 1 pazdziernika 2015 .
Dyrektor PZDW wyja$nit, ze pracownicy PZDW nie sq i nie byli uprawnieni do
wyrazania sprzeciwu w zakresie braku w projekcie SOR zapor zabezpieczajacych,
kwestia ewentualnych zapér nalezy do partnera projektu — Gminy Krzywcza.

(akta kontroli str. 1216-1217)

W uzupetnieniu do ww. wyjasnien Dyrektor PZDW przedtozyt kontrolujagcemu Statg
Organizacje Ruchu zatwierdzong przez Staroste Przemyskiego w dniu 9 wrze$nia
2015 r., przekazang do PZDW przez wykonawce obiektu 88_1 w miejscowosci
Bachdw. W dokumencie tym zapisano, ze w celu uniemozliwienia poruszania si¢ na
obiekcie pojazdéw silnikowych oraz zapewnienia zwigkszonego bezpieczenstwa
uzytkownikom ktadki pieszo-rowerowej, zaprojektowano w osi wjazdow na obiekt
(w km 83+898 oraz w km 83+081) Zelbetowe stupki blokujgce o przekroju 15x15,
wysokosci 80 cm.

(akta kontroli str. 1225-1236)

W okresie objetym kontrolg do PZDW wptyneta jedna skarga w zakresie
zarzadzania Szlakiem, w tym jego utrzymania i wykorzystania.

Skarge te drogg elektroniczng (w dniu 13 maja 2019 r) do Urzedu
Marszatkowskiego ztozyta PARP*2. Przedmiotem skargi byto zdewastowanie drogi
dla rowerzystow w powiecie przemyskim w gminie Stubno przez ciezki sprzet (trasa
byfa niebezpieczna dla rowerzystow).

PZDW w odpowiedzi z dnia 16 maja 2019 r. udzielonej do Departamentu Drdg
i Publicznego Transportu Drogowego Urzedu Marszatkowskiego poinformowat, ze
w dniu 7 maja 2019 r. odbyt sie przeglad gwarancyjny przy udziale Wykonawcy,
przedstawiciela Inzyniera Kontraktu oraz partnera projektu, ktory odpowiedzialny
jest za biezgce utrzymanie | za utrzymanie trwafoSci projektu na drogach, ktore
pozostajg w jego zarzgdzie. Podczas tego przegladu stwierdzono uszkodzenie
nawierzchni trasy oraz podjeto decyzje o uzupetnieniu lokalnych ubytkow
nawierzchni z kruszywa tamanego i powierzchniowe utrwalenie emulsjg. Czynnosci
w postaci wykonania prac naprawczych zostaty wyznaczone z terminem do dnia 30
czerwca 2019 r. W pismie z dnia 16 maja 2019 r. poinformowano jednocze$nie, ze
po tym terminie zostanie przeprowadzony kolejny przeglad, ktérego zadaniem
bedzie sprawdzenie wykonanych prac.

W dniu 2 pazdziernika 2019 r. przeprowadzono kolejny przeglad gwarancyjny,
w ktorym nadal stwierdzono wystepowanie lokalnych ubytkéw w nawierzchni
z kruszywa famanego. Komisja zalecita uzupetnic¢ te ubytki, a termin wykonania prac
naprawczych wyznaczono do dnia 15 listopada 2019 r. Wystepowanie ubytkow
w nawierzchni trasy stwierdzano takze w protokotach gwarancyjnych z lat 2017-

41 Zwanej dalej ,SOR”
42 PZDW otrzymat skarge do wiadomo$ci.



2018, tj. w protokole z dnia 5 kwietnia 2017 r.43, 10 pazdziernika 2017 r.44, 26
kwietnia 2018 r.45
(akta kontroli str. 781-798, 968)

Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze odcinek trasy rowerowej na terenie gminy
Stubno biegnie od km 8+750 do 14+500 po drodze gminnej o istniejacej nawierzchni
z ptyt betonowych, przyjeto kategorie 1V.1-5 polegajaca na utozeniu gornej warstwy
z kruszywa tamanego 0/32 o grubosci 15 c¢cm oraz powierzchniowe utrwalenie
(emulsja+grys) na szerokosci 3 m. Trasa rowerowa Green Velo przeprowadzona
zostata po istniejgcej drodze gminnej ogoinodostepnej, stuzacej gtownie jako dojazd
do przylegtych pol uprawnych. Stad tez w wyniku eksploatacji drogi ciezkim
sprzetem rolniczym (szczegdlnie w sezonie wiosennym i jesiennym, gdy wystepuje
wieksza intensywno$¢ opaddéw powodujgca rozmakanie i ostabienie korpusu
drogowego) wystepujq uszkodzenia w nawierzchni z kruszywa. Wspomniana
interwencja z dnia 13 maja 2019 r. miata miejsce w sezonie wiosennym. (...).
Zalecenia Komisji dotyczyty Wykonawcy rob6t objetych gwarancjg. Prace te zostaty
wykonane w zaleconym terminie i odebrane przez Partnera®®. W wyniku dalszego
uzytkowania drogi nastapity kolejne nowe uszkodzenia nawierzchni, wskazane
w protokole z przegladu jesiennego z dnia 2 pazdziernika 2019 r. Jednakze z uwagi
na okres jesienny zalecono wykonawcy tylko uzupetnienie ubytkéw nawierzchni.
Poniewaz powyzsze uszkodzenia wystepujg gtéwnie wskutek normalnej eksploatacii
drogi, a nie z powodu wad wykonawczych, prace te majg charakter utrzymaniowy.
Powyzsze uszkodzenia wystepujgq sezonowo, na skutek eksploatacji cigzkim
sprzetem, jak wykazujg protokoty z lat poprzednich. Wobec powyzszego nie mozna
w tym przypadku stwierdzi¢ braku skuteczno$ci zalecen komisji dokonujacej
przegladu gwarancyjnego.

(akta kontroli str. 799-802)

Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze na etapie projektowania trasy rowerowe;
w Gminie Stubno byla wiedza, iz trasa ta bedzie wykorzystywana réwniez, jako
dojazd rolnikom do okolicznych pdl uprawnych. Trasa rowerowa zostata
przeprowadzona po drodze gminnej, gdyz zaprojektowano ominigcie DK 28, gdzie
wystepuje duze natezenie ruchu na drodze dojazdowej do przejécia granicznego
w Medyce oraz ze wzgledu na mozliwo$¢ przekroczenia rzeki San jedynie kladkg
pieszo-rowerowg w miejscowos$ci Nakto. Ewentualna zmiana przebiegu trasy
rowerowej wptywac bedzie na zachowanie bezpieczenstwa.
W zakresie zastosowania innego rozwigzania niz przetrasowanie szlaku Dyrektor
PZDW wyjaénit, ze zarzadcg przedmiotowej drogi jest Urzad Gminy w Stubnie.

(akta kontroli str. 803-805)

43 \W protokole zalecono m.in. wyremontowa¢ wystepujace ubytki nawierzchni z kruszywa tamanego,
44 W protokole zalecono m.in. wyremontowa¢ wystepujace w jezdni ubytki nawierzchni z kruszywa
tamanego, zlikwidowac lokalne zastoiska wody, w protokole znajduje si¢ uwaga wykonawcy, iz prace
polegajace na utrzymaniu drogi nie nalezg do jego obowigzkow.
45 W protokole stwierdzono m.in. wystepowanie lokalnych ubytkéw nawierzchni z kruszywa
tamanego, ktére zostang uzupetnione przez gming Stubno, w uwagach zapisano, ze wykonawca
ustali z gming konkretny termin wykonania remontu nawierzchni. Zgodnie z pismem wykonawcy z
dnia 21 czerwca 2018 r. zalecenia z przegladu gwarancyjnego z dnia 26 kwietnia 2018 r. zostaty
wykonane.
46 Zgodnie z notatkg z dnia 28 czerwca 2019 r. spisang, przez wykonawce i partnera projektu usterki
i poprawki wyszczegolnione w protokole przegladu gwarancyjnego z dnia 7 maja 2019 r. zostaty
wykonane.
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Wojt Gminy Stubno wyjasnit’, ze nie ma mozliwosci przetrasowania aktualnej trasy
szlaku rowerowego na terenie gminy, najrozsgdniejszym rozwigzaniem bytoby
potozenie nawierzchni asfaltowo-bitumicznej, co przyczynitoby sie do poprawy stanu
nawierzchni drogi i jej utrzymania, a ruch odbywatby sie na zasadach ogoinych
wspolnie z innymi uczestnikami, w tym takze z pojazdami i sprzetem rolniczym.
Gmina czyni wszelkie starania, aby S$ciezka rowerowa byla utrzymana w jak
najlepszym stanie technicznym, poczawszy od roku 2016 do 2020 wykonano
koszenie poboczy, fatanie ubytkéw kruszywem, od$niezanie i utrzymanie
oznakowania pionowego. Biorgc pod uwage fakt, w jakiej technologii zostata
wykonana ta droga, gmina nie jest w stanie wykonac innego remontu, a dziatania na
przyszto$¢ to utrzymanie biezace w takim standardzie jak do tej pory.
Wojt Gminy Stubno wyjasnit ponadto, ze Gmina zwracata sie w 2018 r. do Urzedu
Marszatkowskiego z prosbg o interwencie w PZDW w zakresie ztego stanu
technicznego nawierzchni drogi gminnej, stanowigcej odcinek trasy rowerowe;.
W zatgczonym do wyjasnien Wéjta Gminy Stubno pismie z dnia 11 stycznia 2018 .
zapisano, iz na etapie projektowania i wykonawstwa wiadomo byfo, ze bedg jg
wykorzystywac rolnicy, jako dojazd do pol uprawnych.

(akta kontroli str. 806-816)

W zakresie odnotowanych probleméw dotyczacych utrzymania i zarzadzania
Szlakiem stwierdzono, ze tego typu problemy wystapity takze w Gminie Radymno.
Gmina Radymno poinformowata PZDW48, Ze odcinek trasy rowerowej przebiegajacy
przez droge le$ng — gruntowa jest mato atrakcyjny dla rowerzystéw. Trasa rowerowa
stuzy okolicznym rolnikom, jako jedyna droga prowadzaca do ich pdl, a takze do
Nadle$nictwa. Ciezkie tabory przejezdzajace tq drogg powodujg jej dewastacje,
a wszelkie préby ograniczenia wjazdu tych pojazdow sg bezskuteczne. W dniu 19
czerwca 2019 r. Gmina Radymno poinformowata PZDW o wprowadzeniu
tymczasowej zmiany trasy rowerowej na tym odcinku. Informacje o wprowadzeniu
tymczasowego objazdu na trasie rowerowej w miejscowosci Mtyny na odcinku
leSnym (ze wzgledu na fatalny stan drogi) przekazano drogq mailowg (zataczajac
mapke z zaproponowanym objazdem).

(akta kontroli str. 1262-1265)

Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze alternatywny przebieg trasy rowerowe;
zostat zaproponowany tymczasowo przez Gmine Radymno. Na taki przebieg
zostata wydana telefoniczna zgoda z zastrzezeniem, ze przedmiotowy alternatywny
przebieg zostanie wprowadzony jedynie okresowo w zwigzku z intensywnymi
opadami deszczu powodujgcymi utrudniony przejazd dla rowerzystow na terenie
gminy. Nie byta prowadzona korespondencja z GDDKIA w zakresie alternatywnego
przebiegu trasy. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami na drodze krajowej 94 mogag
poruszac sie rowerzysci na zasadach ogolnych wraz z innymi uczestnikami ruchu.
Wobec powyzszego z powodu faktu, ze przedmiotowy alternatywny objazd byt
objazdem tymczasowym po drodze publicznej/krajowej, po ktorej ruch rowerowy
odbywa sie na zasadach ogdlnych nie prowadzono korespondencji w zakresie
zmiany przebiegu trasy.
Dyrektor PZDW wyjasnit, ze we wskaznikach produktu wykazywano odcinek
pierwotny, tj. biegnacy przez droge gminng, alternatywny przebieg zostat
wyznaczony tymczasowo, aby przeprowadzi¢ rowerzyste po szlaku nie narazajac go
na nieprzejezdno$¢ na danym odcinku.

(akta kontroli str. 1266-1297)

47 Wyjasnienia udzielone w trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f oraz art. 40 ustawy o NIK.
48 Drogg mailowg w dniu 14 czerwca 2019r.
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5.

Wojewddztwo Podkarpackie w dniu 27 wrzesnia 2019 r. podpisato umowe
z Ministrem Finansow, Inwestycji i Rozwoju w sprawie dotacji w wysokoSci
4.999.950 zt na realizacje projektu polegajacego na przygotowaniu dokumentacii
techniczne] i projektowe] niezbednej do rozbudowy sieci turystycznych tras
rowerowych na terenie Bieszczad i wigczenia ich do Szlaku. tgczna wartos¢
wydatkéw przeznaczonych na realizacje projektu (dotacja i wkiad wiasny
Wojewddztwa) wynosita 5.555.500 zt.

Marszatek Wojewddztwa Podkarpackiego zarzadzeniem z dnia 17 pazdziernika
2019 r.4° powotat Zespdt ds. realizacji projektu polegajacego na przygotowaniu
dokumentacji technicznej i projektowej niezbednej do rozbudowy sieci turystycznych
tras rowerowych na terenie Bieszczad i wigczenie ich do szlaku rowerowego Green
Velo. Przewodniczacym Zespotu wyznaczono Dyrektora PZDW.

W sktad ww. Zespotu weszli przedstawiciele PZDW oraz trzech departamentow
Urzedu Marszatkowskiego (Departament Drog iPublicznego  Transportu
Zbiorowego, Departament Promocji, Turystyki i Wspdtpracy Gospodarczej,
Departament Gospodarki Regionalnej). Zespdt miat na celu realizacje projektu
polegajacego na przygotowaniu dokumentaciji technicznej i projektowe] niezbedne;
do rozbudowy sieci turystycznych tras rowerowych na terenie Bieszczad i wigczenie
ich do szlaku rowerowego Green Velo.

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego uchwatg z dnia 22 pazdziernika 2019 r.50
udzielit petnomocnictwa Dyrektorowi PZDW do przygotowania i przeprowadzenia —
m.in. procedur przetargowych na opracowanie dokumentacji, podpisania umow
z wykonawcami/dostawcami ustug, prowadzenie nadzoru inwestorskiego, uzyskanie
wymaganych opinii, decyzji i pozwolen w zakresie realizacji projektu, dokonywanie
ptatnosci i rozliczen w ramach zawartych umoéw z wykonawcami/dostawcami ustug.

W dniu 22 pazdziernika 2019 r. Wojewodztwo Podkarpackie (przy udziale PZDW)
zawarto z powiatem przemyskim, bieszczadzkim, gminami — Krasiczyn, Fredropol,
Ustrzyki Dolne, Czarna, Nadle$nictwami w Krasiczynie, Ustrzykach Dolnych,
Stuposianach, Cisnej, Bieszczadzkim Parkiem Narodowym oraz GDDKIiA -
porozumienie w sprawie powotania komitetu Sterujgcego Projektem. Do zadan
Komitetu Sterujacego nalezat m.in. nadzér oraz monitorowanie przebiegu realizaciji
projektu. Pierwsze posiedzenie Komitetu Sterujacego Projektem odbyto sie w dniu
22 pazdziernika 2019 r. (na posiedzeniu tym uchwalony zostat Regulamin Komitetu
Sterujacego Projektem)st.

Zgodnie z pismem Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 20 stycznia
2020 r. skierowanego do Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej®2 — ,Wojewddztwo
jest na etapie ostatecznego okreSlenia przebiegu trasy rowerowej, zostaty
przeprowadzone Szczegbfowe konsultacje z partnerami projektu oraz wizje
terenowe, przebieg trasy zostanie przedstawiony do akceptacji...”

W zatgczonym do ww. pisma sprawozdaniu z realizacji projektu za okres od 1
pazdziernika 2019 r. do 31 grudnia 2019 r. podano, ze w ramach dziatania nr 1
prowadzone byly prace zmierzajace do podpisania przez partnerdw projektu
porozumienia w sprawie okreslenia zasad wspotpracy przy realizacji projektu - po

49 Nr 74/2019.
50 Nr 90/2193/19.
51 Byto to jedyne posiedzenie Komitetu do czasu zakoriczenia kontroli.
52 PZDW otrzymato to pismo do wiadomo$ci.
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uzyskaniu wszystkich porozumien zostanie ustalony ostateczny przebieg trasy
rowerowej i przestany do akceptacji Ministerstwa. W ramach dziatania nr 2 miaty
zostaC przeznaczone srodki na zakup sprzetu (laptop, tablet) i oprogramowania.
Zadanie to miato by¢ wykonane przez Wojewodztwo Podkarpackie w IV kwartale
2019 r. (zadanie nie zostalo wykonane - nie przeprowadzono procedury
przetargowej na zakup tego sprzetu).

Wedtug stanu na dzien 6 lutego 2020 r. porozumienia w sprawie okreSlenia
wspotpracy przy realizacji projektu zawarto z 9 partnerami, tj.. Bieszczadzkim
Parkiem Narodowym, Nadlesnictwem w Ustrzykach Dolnych, NadleSnictwem
w Krasiczynie, powiatami: przemyskim i bieszczadzkim oraz gming Krasiczyn,
Fredropol, Ustrzyki Dolne, Czarna. Brak bylo zawartych porozumien
z Nadle$nictwem w Stuposianach53 i Nadle$nictwem w Cisnej54 oraz z GDDKIA.

Dyrektor PZDW pismem z dnia 27 kwietnia 2020 r. poinformowat cztonkéw Zespotu
ds. realizacji projektu polegajacego na przygotowaniu dokumentacji technicznej
| projektowej niezbednej do rozbudowy sieci turystycznych tras rowerowych na
terenie Bieszczad i wigczenie ich do szlaku rowerowego Green Velo, ze w zwigzku
z rekomendacjg Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w zakresie zagrozenia
wirusem COVID-19 odwotane zostajg wszelkie powiedzenia tego Zespotu.
PZDW w zatgczeniu do pisma z dnia 27 kwietnia 2020 r. skierowanego do
Departamentu  Drég i Publicznego  Transportu  Zbiorowego  Urzedu
Marszatkowskiego przekazat Koncepcje przebiegu trasy rowerowejs, celem
przedtozenia jej do akceptaciji przez Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego.

(akta kontroli str. 1025-1130, 1237-1261)

Dyrektor PZDW Piotr Migso wyjasnit, ze po przekazaniu do PZDW zadania
w zakresie realizacji projektu polegajgcego na przygotowaniu dokumentacii
technicznej i projektowej niezbednej do rozbudowy sieci turystycznych tras
rowerowych na terenie Bieszczad i wigczenia ich do Szlaku odbywaty sie spotkania
z partnerami w celu podpisania uméw partnerskich oraz opracowywano koncepcje
programowg_dotyczacg rozbudowy sieci tras rowerowych na terenie Bieszczad.
Koncepcja ta zostata zaprezentowana Zarzadowi Wojewddztwa Podkarpackiego
w dniu 12 maja 2020 r. (Zarzad wyrazit aprobate). W dniu 17 czerwca 2020 r. odbyta

5 Zastrzezenia Nadlesnictwa w Stuposianach dotyczyly m.in. tredci zapisdw porozumienia
w zakresie zadan, praw i obowigzkéw partnera, a takze braku zapisu w porozumieniu, ze sposob
wykonania nie moze w Zaden sposéb utrudnia¢, uniemozliwia¢ lub opdzniaé realizacji zadan
z zakresu gospodarki lednej. Ponadto podnoszono, ze Nadle$nictwo nie zobowigzuje sie do
poniesienia ewentualnych kosztéw odszkodowawczych zwigzanych z uszkodzeniem, zniszczeniem,
wczesniejszym wyeksploatowaniem tras, w zwigzku z prowadzeniem gospodarki lesne;.
5% Nadlesnictwo w Cisnej odméwito przebudowy istniejacych drog lesnych, celem wigczenia ich do
szlaku rowerowego Green Velo, m.in. z uwagi na wykorzystanie tych drég do prowadzenia
gospodarki leSnej (prace zwigzane z pozyskiwaniem i wywozkg drewna) oraz jako sie¢ drég
przeciwpozarowych, bedacych elementem ochrony przeciwpozarowej lasu.
5 Porozumienie w sprawie okreslenia zasad wspdtpracy przy realizacji projektu z GDDKIA zostato
zawarte w dniu 31 marca 2020 r.
% Koncepcja zakltada, ze z uwagi na duze naklady finansowe zwigzane z planowang
rozbudowa/przebudowa drog wojewodzkich 896 i 897 na ktérych przewidziana jest m.in. budowa
ciezek rowerowych wraz z budowg chodnikébw — w obrebie miejscowosci o nasilonym ruchu
pieszych wiekszos$¢ tras rowerowych zostanie przyjeta $ladem drog wojewddzkich, ruch rowerowy
i pieszy zostanie maksymalnie odsuniety od jezdni poza réw drogowy. Na odcinkach, na ktorych
rozbudowa drogi wojewodzkiej z przyczyn formalnych lub technicznych jest niemozliwa dopuszcza
sie prowadzenie ruchu rowerowego na zasadach ogélnych z innymi uzytkownikami drogi. Na drogach
gminnych i powiatowych ruch rowerowy bedzie odbywat si¢ na zasadach ogdlnych z innymi
uzytkownikami. Na drogach lesnych, ktére sg wytaczone z ruchu ogdinodostepnego, zostanie
dopuszczony warunkowo ruch rowerowy.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

sie telekonferencja z pracownikami Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, na
ktérej poruszono tematy zwigzane z doszczegotowieniem koncepcji programowe;
oraz zmiany terminu realizacji projektu. Nowa koncepcja zaktada doszczegdtowienie
poprzedniej koncepcji przekazanej we wniosku o dofinansowanie. Gtownym nowym
zatozeniem jest pomyst potaczenia postepowan przetargowych na dokumentacje
techniczng przebudowy/rozbudowy DW 896 oraz DW 897 z postepowaniem na
przygotowanie dokumentacji technicznej tras rowerowych. Konieczno$¢ wydtuzenia
terminu realizacji umowy o dofinansowanie nie jest w zaden sposdéb zwigzane
z opdznieniami a jedynie z nowg koncepcja, ktéra w swoich zatozeniach jest lepsza
z punktu widzenia przysztej realizacji rob6t. Prowadzenie dwdch zadan osobno, t].
dokumentacji na przebudowe/rozbudowe DW 896 i DW 897 oraz dokumentacii
technicznej w zakresie Sciezek rowerowych z punktu widzenia technicznego
| organizacyjnego bytoby niemozliwe do zrealizowania.
Dyrektor PZDW wyjasnit rdwniez, ze obecnie PZDW jest na etapie przygotowywania
wystapienia do Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej do przeprowadzenia
zmian w celu zawarcia aneksu do umowy projektu, w kwestii porozumien
partnerskich catg korespondencje prowadzit Departament Drog i Publicznego
Transportu Zbiorowego Urzedu Marszatkowskiego.

(akta kontroli str. 1131-1135)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Brak wiasciwego nadzoru nad dziataniami dwoch partnerdw projektu:

- Gminy Krzywcza przy realizacji zadan zwigzanych z zapewnieniem rowerzystom
bezpieczenstwa przejazdu przez ktadke w miejscowo$ci Bachow, stanowigcq
element Szlaku.

PZDW miat wiedze o uzytkowaniu ktadki pieszo-rowerowej przez pojazdy
mechaniczne. Nie podjat jednak odpowiednich dziatan, zmierzajacych do
korzystania z kfadki zgodnie z przeznaczeniem. Niedozwolony ruch pojazdow
mechanicznych zagraza bezpieczenstwu jej uzytkownikow, jak i samego obiektu.
Sytuacja taka stanowi réwniez zagrozenie dla utrzymania trwato$ci projektu.

- Gminy Radymno w zwigzku z wprowadzeniem alternatywnego odcinka Szlaku
w miejscowosci Miyny.

Odpowiedzialny za zachowanie trwato$ci projektu PZDW, poinformowany
0 zorganizowaniu przez Gmine alternatywnego odcinka Szlaku, nie dopilnowat aby
zostat on wiasciwie przeprowadzony i oznakowany. Trasa ta na tym odcinku
funkcjonuje nadal bez formalnego uregulowania.

Zgodnie z zapisami umowy partnerskiej zawartej z partnerami (§ 4 ust. 2 pkt 2) do
zakresu odpowiedzialnosci PZDW nalezy m.in. koordynowanie, w tym
monitorowanie inadzorowanie prawidtowosci dziatan partnerdw przy realizacji
zadan zawartych w projekcie oraz zachowanie celdéw projektu.

(akta kontroli str. 969-1013, 1225-1236, 1262-1265, 1266-1297)

2. Ogledziny stanu technicznego drég wykazaly wystepowanie pogorszonej
nawierzchni Szlaku na 8 odcinkach zarzadzanych przez Nadle$nictwa w Narolu,
Lubaczowie, Kanczudze, Lezajsku oraz Strzyzowie. Na 3 odcinkach wystepowaty
fragmenty o ztym stanie nawierzchni, na 4 fragmenty o niezadowalajacym stanie
nawierzchni, a jeden odcinek (caty) byt w niezadowalajacym stanie.
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Na 6 odcinkach lesnych Szlaku (Nadlesnictwo Lubaczow) wystepowata bujnie
rosngca zielen utrudniajgca rowerzystom skorzystanie z poboczy przy wymijaniu sie
Z innym pojazdem.
PZDW zgodnie z umowg z nadlesnictwami w sprawie okre$lenia zasad wspdtpracy
przy realizacji projektu odpowiedzialny byt za koordynowanie, w tym monitorowanie
i nadzorowanie prawidtowosci dziatan partneréw przy realizacji zadan zawartych
w projekcie.

(akta kontroli str. 1138-1166, 1187-1215, 1301-1314, 1320-1354)

3. Na odcinku nr 42 trasy rowerowej niewfasciwie rozmieszczono oznakowanie na
drodze wojewodzkiej nr 884 Przemysl-Dubiecko-Bachdrz-Domaradz, w zakresie
znakow R-4b w obrebie skrzyzowania z drogg gminng, zlokalizowang na dziatkach
ewidencyjnych nr 8331 751.

(akta kontroli str. 1187-1215, 1298-1300)

4. Na odcinku 4 w centrum miasta tancuta (okolice rynku, obreb skrzyzowania z ul.
Tadeusza Kosciuszki, droga wojewddzka nr 877) wystepowat konflikt oznakowania
zamieszczonego na stupku znaku B-2, ktore byto przestaniane przez tablice E-2a
(tablica kierunku i miejscowosci).

(akta kontroli str. 1187-1215, 1298-1300)

IV.Wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza lIzba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujgce wnioski:

Whioski 1. Sprawowanie wkasciwego nadzoru nad partnerami projektu, w tym koordynowanie
prawidtowosci ich dziatan przy realizacji zadan przewidzianych w projekcie,
w szczegoinosci w zakresie utrzymania odpowiedniego stanu nawierzchni na
odcinkach Szlaku.

2. Zapewnienie poprawnego oznakowania trasy rowerowej na odcinku 42 na DW
884, w obrebie skrzyzowania z drogg gminng na dziatkach ewidencyjnych nr 833
i 751.

V.Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Prawo zgloszenia Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
zastrzezen prawo zgtoszenia na pisémie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Rzeszowie. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego

zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.
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~ Obowigzek  Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzsza Izbe Kontroli,
poinformowania  yy terminie 30 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
NIK o wykonaniu S . . . : .
whioskw wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia ofrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Rzeszdw, dnia 6 sierpnia 2020 .

Najwyzsza Izba Kontroli

Kontroler Delegatura w Rzeszowie
Stawomir Kochman ~ Dyrektor
Gtowny specjalista kontroli Wiestaw Motyka
panstwowe;
Il
I

Zmian w wystapieniu pokontrolnym
dokonat:

Wiestaw Motyka

/-

Dyrektor Delegatury
Najwyzszej Izby Kontroli
w Rzeszowie
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