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WY STAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudr®84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli, zwanej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie
skontrolowata w Starostwie Powiatowym w SzczecifBtarostwo), zagadnienia okiene
ustawg z dnia 8 czerwca 2001 r. 0 przeznaczeniu gruntdmych do zalesienia - wykonanie
wnioskow z kontroli P/08/170, przekazanych pismanb®Z 41062-6-08 z dnia 23 czerwca
2008 .

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli,
podpisanym w dniu 21 stycznia 2011 r., Najaza |zba Kontroli, stosownie do art. 60 ust. 1
ustawy o NIK, przekazuje Panu Stgge niniejsze wyspienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie z uchybieniami ocealgete kontroh dziatania
Starostwa. W wyznaczonym 30 dniowym terminie od/agdtywu do Starostwa wygpienia
pokontrolnego NIK, Starosta Szczecinecki udzietipowiedzi dyrektorowi Delegatury NIK
w Szczecinie. Kolejnymi pismami informowat DelegatuNIK o postpie realizacji
wnioskow.

Na pozytywn ocere skladaj sie ponizsze oceny cstkowe:

1. Pozytywnie naley ocent dziatania Starosty w zakresie realizacji wnioskdoetyczicych
wyegzekwowania zwrotu nadptaconych ekwiwalentowtamtti prowadzenia upraw deych
przez dwoch beneficjentow. W jednym przypadku skwi#do to catkowid sptat kwoty

12.865,08 zt i zmian decyzji w zakresie wysokoi wyptacenia ekwiwalentu (ohrenia o

1j.t. Dz. U. 2 2001 r., Nr 85, poz. 937 ze zm.



25%) zgodnie z przepisami ustawy z dnia 8 czervid 2. o przeznaczeniu gruntéw rolnych
do zalesienia (Dz. U. Nr 73, poz.764 ze zm.), zwanstawy o zalesieniu”. W drugim
przypadku wszcgo postpowanie w sprawie wydaigcia decyzji wydanej przez Stargst
Szczecineckiego, stwierdaagj prowadzenie uprawy deej na pow. 5 ha w obbie
ewidencyjnym Dyminek i wyegzekwowania zwrotu od $eglaiela uprawy wyptaconego
ekwiwalentu w kwocie 23.696,15 zi. Sprawskierowano na dr@g postpowania
egzekucyjnego.
2. NIK pozytywnie ocenia realizacwniosku dotycacego wdraenia w Starostwie systemu
pozyskiwania informacji w odniesieniu do 0osob pohjeych ekwiwalenty pierizne z tytutu
zalesienia gruntow rolnych, o nabytych przez nidwach do emerytury lub renty. Starostwo
corocznie dostarczato wieicielom dziatek druki stosownychiwiadczé i egzekwowato ich
przedi@enie.
3. Realizagi wniosku dotyczcego terminowo sktadania do ARIMR zapotrzebfowa
kwartalnych nasrodki finansowe do ARIMR (w terminie do 15 - gozkego miesica
poprzedzajcego kwartat w ktérym maj by¢ wyptacane ekwiwalenty) nalg ocent
pozytywnie, chociaw trzech przypadkach naptto kilkudniowe opénienie, co skutkowato
op&nieniem wyptat beneficjentom.
4. W trakcie kontroli NIK w 2008 r. ustalonae Starosta Szczecinecki deecyzg dnia 4
listopada 2005 r., wstrzymat wyptatekwiwalentu wiécicielowi dziatki nr [..., obrb
Kusowo z uwagi na prowadzenie uprawynkgj niezgodnie z planem zalesienia. W dalszym
postpowaniu, decyz z dnia 13 czerwca 2008 r. Starosta nakazat bgeefawi zwrot
kosztow sadzonek, kosztow spgizenia plandéw zalesienia i pobranego ekwiwalentazwr
z odsetkami ustawowymi w kwocie 39.304,80 zt. P@answieniu kuratora dla beneficjenta i
przeprowadzeniu kolejnych aglzin potwierdzajcych zniszczenie zatonej uprawy,
decyzp z dnia 23 lipca 2009 r. Starosta ponownie orzeldam zwrotu kosztéw sadzonek,
kosztow sporazdzenia planéw zalesienia ipobranego ekwiwalenttazwz odsetkami
ustawowymi w kwocie 42.102,51 zt. Sprawa zostalzekazana celem egzekuciji
administracyjnej, do Urdu Skarbowego.

Przedstawiajc Panu Starkzie powysze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli

wnioskuje o:

2 \Wytaczono dane osobowe. Tajemnica ustawowo chronioredstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 énzz
2001 r. o dospie do informacji publicznej —Dz.U. Nr 112, poz B18e zm. (zwanej dalej uodip). Wgkenie
dokonane przez NIK w interesie osoby fizycznej.



1. Prowadzenie dziata w celu wyegzekwowanie bezpodstawnie wyptaconego
wiascicielowi 5 ha gruntu, ekwiwalentu wdznej kwocie 23.696,15 zi,

2. Prowadzenie dziataw celu wyegzekwowania od wigciela dziatki [...}, obrb
Kusowo kwoty nienalenie pobranych dotacji va¢znej wysokéci 42.102,51 zt

3. Przestrzeganie ustawowych termindw przy skladarapoizzebowania nd&rodki

finansowe i dokonywaniu wyptat ekwiwalentu za proaenie upraw knych.

Najwyzsza Izba Kontroli na podstawie art. 62 ust. 1 wgta NIK, oczekuje
powiadomienia przez pana Starostw terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego - informacji o sposobie wykieiaavnioskéw, hdz o dziataniach

podgtych w celu ich realizacji lub przyczynach nie pmi takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oakydotrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Stei® prawo zgtoszenia na
pismie, do Dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie, uywadwanych zastrzen

w sprawie ocen i uwag zawartych w tym veyséniu..

W razie zgloszenia zastvas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktorym wyej mowa, liczy s§ od dnia otrzymania ostatecznej uchwatly

wiasciwej komisji NIK

% Wytaczono dane osobowe. Tajemnica ustawowo chroniommdstawie art. 5 ust. 2 uodip. Wgtenie
dokonane przez NIK w interesie osoby fizycznej.



