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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Najwysza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie, dzaataja podstawie art. 2 ust. 2 usta-
wy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najiszej Izbie Kontrofi, zwanej dalej ustayo NIK, skontrolo-
wata Urzd Miasta Szczecin (Ugd) w zakresie realizacji zafla&zwiazanych z kierowaniem
0s6b do domoéw pomocy spotecznej (DPS) oraz finana@wn ich pobytu w latach 2007 -
2009 r. (I kwartat).

W zwizku z kontrad, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolankroli podpisanym
19 sierpnia 2009 r. Najwgza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie, stosewdo art. 60
ustawy o NIK, przekazuje Panu Prezydentowi ningejgstpienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli, mimo stwierdzenia nieprawidiéeip pozytywnie ocenia udziat

Urzedu w realizacji zadapomocy spotecznej odiych kontro.

1. NIK pozytywnie ocenia obowzujacy w Gminie Miasto Szczecin model funkcjonowania
pomocy spotecznej. Podstawowe zadania w tym zakrekrglone w art. 17 — 20 ustawy

z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spoteczigtawa o p.3, zostaly przypisarieMiejskie-

mu OGsrodkowi Pomocy Rodzinie w Szczecinie (MOPR). Jedtlken ta — w okresie odiym
kontrolh — zobowizana byta m.in. do: sprawowania nadzoru merytorggamad dziatalno-
scia funkcjonupcych na terenie Miasta DPS oraz kierowania i unecieszia w nich oséb
wymagajicych opieki. W gestii Urdu, wg obowdzujacego regulaminu organizacyjnego, m.in.
byt nadzor nad dziataldoia merytorycza MOPR oraz sprawowanie nadzoru finansowego po-

przez monitorowanie przebiegu realizacji ketdw podlegtych jednostek.

1 Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.

2Dz.U z 2008 r. Nr 115, poz.728 ze zm. — zwanegjdadps,

3 w statucie stanowgym zahcznik do uchwaly nr XIX/509/08 Rady Miasta Szcz¢BiM) z 26 lutego 2008 r., a poprzednio do uchwaBtXXIX/491/97
RM z 27 padziernika 1997 r. ze zm.
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W Urzedzie, zgodnie z dyspozycprt. 17 ust.1 pkt 1 i art. 19 pktustawy o p.s.,przy
udziale MOPR, opracowanStrategt Rozwhzywania Probleméw Spotecznych w Szczecinie
na lata 2009 — 2015, zwamlalej ,,Strategi’, ktOra zostata przyta do realizacji uchwat
Rady Miasta z dnia 18.12.2008 r. Do jej opracowaniykorzystano metedspoteczno — eks-
percks. Majac zidentyfikowane problemy spoteczne clkoeo: cele strategiczne, sposoby ich
realizacji i oceny stopnia agjniccia przygtych celéw.Realizac Strategii na terenie Miasta

powierzono MOPR, ktory zgodnie art. 112 usts®awy o p.sjest jego koordynatorem.

2. NIK pozytywnie ocenia nadz6r Wdu nad trzema podlegtymi DPS-dnibo czasu zakmzenia
kontroli standardwiadczonych w tych jednostkach ustug dostosowastazdo wymogéw roz-
porzadzenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia 19.1@20. w sprawie domdéw pomocy
spotecznéj co potwierdzone zostato uzyskaniem od Wojewody Benfopomorskiego sto-
sownych zezwolena ich prowadzenie na czas nieclaay’.

W okresie objtym kontroh w petni wykorzystywano madiwosci nadzorowanych DPS-
ow. Na koniec lat 2007-2008 i na dzi81.03.2009 r. w trzech ww. placowkach, posigdaj
cych od 533 do 541 miejsc, przebywato od 533 do pdlsjonariuszy. Stwierdzono przy
tym, ze posiadane zasoby nie byly wystarezajw stosunku dpotrzeb ludnéci Miasta.De-
ficyt miejsc kompensowany byt poprzez kierowaniélndo DPS-6w dziatagych poza Szczeci-
nem, w ktorych w badanym okresie umieszczonych bgdl00 do 170 mieszkedw Miasta.
Stwierdzono rownig ze na dzié 31.03.2009 r. na umieszczenie w DPS-ach Miastekagato 75

0so0b.

3. Uraad w badanym okresie na dziatadddDPS-6w (dz. 852, rozdz. 85202) wydatkowat
tacznie 45.135,9 tys. zt, w tym16.993,0 tys. zt w 2007 r., 22.496,6 tys. zt w 200i8.646,3
tys. zt w | kwartale 2009 kVe wszystkich olatych kontroh latach byty one wisze od dochodow
uzyskiwanych przez Usg z tytutu prowadzenia DPS (m.in. dotacja celovbadetu Wojewody
oraz odptatn& umieszczonych os6b i czionkéw ich rodzin), ktérgnasity odpowiednio:
9.537,0 tys. zi, 11.988,8 tys. zt i 2.410,1 tys.Dachody te w latach 2007 i 2008 oraz w | kw.
2009 r. odpowiadaty: 56,1 %, 53,3 % i 42,7 % widat na dziataln& nadzorowanych DPS-
ow.

Realizupc obowizek,wynikajacy z art. 60 ust. 1 i1 2 pktdstawy o p.s.dla zapewnienia od-
ptatngci za pobyt w DPS Prezydent corocznie ust&latinie miesiczne koszty utrzymania

w nadzorowanych placéwkach. Kontrola wykazasayvyliczenia tych kosztow (obowiazaych

4 Przy ul.: Kruczej, Broniewskiego i Romera.
® Dz. U.z2005r. Nr 217, poz. 1837
® DPS-y przy ul. Kruczej i ul. Broniewskiego od tipada 2008 r. i DPS przy ul. Romera od lipca 2009 r



w latach 2007-2009), dokonane zostaty niezgodriasad okreslong w art. 6 pkt 15ustawy
0 p.s.Stwierdzono m.inze:

- w rozliczeniach w | kw. 2009 r. stosowano stawkeskcznych kosztow utrzymaniaasze od
naleznych o: 28,59 zt (DPS ul. Romera), 50,06 zt (DPSKuucza) i 579,99 zt (DPS ul. Bro-
niewskiego),

- od 1.04.2009 r. w Utzizie obowizywaty ww. stawki dla DPS przy ul. Broniewskiego
zanizone o0 139,86 zi, a w przypadku dwoch pozostatyB¥sidw (ul. Krucza i ul. Romera)
zawyzone odpowiednio o 17,46 zti 150,59 zi.

Skutkiem niewkxiwiego ustalenia kosztéw utrzymania miesziav w DPS bylo zaaenie
dochoddéw Urzdu, m.in. z optat za pobyt w DPS 0s6b spoza Szeageinoszonych przez gmi-
ny, z ktérych osoby te pochodzity. Kwota tego zania w skali | kwartatu 2009 r. wynosita
4.933,29 zt.

Stwierdzono réwnie ze Urzd w badanym okresie nie monitorowat realizacji unukinty-
czacych ponoszenia odptatiw za pobyt w DPS zobowdanych do tego cztonkéw rodZin
Kontrola wykazataze na dzié 31.03.2009 r. kwota nieuregulowanych pat8ci z ww. tytutu
w | kwartale 2009 r. wynosita 27.426,13 zt (kwotemych i dokonanych wpfat za ten okres wy-
nosita odpowiednio 174.421,13 i 146.994,81 z}).dda zakaczenia kontroli Urzd nie podej-
mowat dziata na rzecz windykacji tych nalecsci.

W ocenie NIK fakt ten byt skutkiem nie przggnia — w regulaminie organizacyjnym
realizacji tego zadania wileiwe] komorce organizacyjnej Widu oraz niewystarczgjej wspot-
pracy z MOPR, w zakresie przekazywania informamtyciacych tego typu zobowzaa.

NIK nie wnosi uwag do nadzoru Wdu nad dziatnécia MOPR i podlegtych DPS-6w, ktory
m.in. polegat na bisxcym monitorowaniu harmonogramoéw wydatkow przez WatZdro-
wia i Polityki Spotecznej oraz obejmowaniu tychrjedtek kontrolami, przeprowadzonymi przez

Wydziat Kontroli i Audytu Wewgtrznego Urzdu.

Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli wnioskuje o:
1. Dokonanie korekty stawek miggnego kosztu utrzymania miegziav w 2009 r. w nadzoro-
wanych DPS-ach, poprzez wprowadzenie zmiany dgdzamia nr 93/09 PMS z 6.03.2009 r .,
uwzgkdniajgce] dyspozyejart. 6 pkt 15 ustawy o p.s.

" Wprowadzone zagzlzeniem Nr 93/09 Prezydenta Miasta Szczecina zZ008 r. w sprawie ustalenieedniego, miegcznego kosztu
utrzymania mieszkecdw w 2009 r. w DPS znajdujacycle sia terenie Miasta Szczecina.

8 Umowy te podpisywane na szczeblu MOPR élig m.in. kwot: odptatndci i termin jej wnoszenia (do 10 dniazkego miesica) oraz
rachunek bankowy Ugdu i obowizek zaplaty odsetek w przypadku niedotrzymaniaitermregulowania nakmosci.



2. Okr&lenie komérki organizacyjnej Urdu do monitorowania realizacji umow dotycygch
ponoszenia odptatdo za pobyt w DPS zobayzanych czionkéw rodzin oraz namanie w tym
zakresie bigcej wspotpracy z MOPR.

3. Wyegzekwowanie natesci z ww. tytutu za | kwartat 2009 r. w kwocie 243 zt oraz nie-
zwloczne wszczynanie dziateindykacyjnych w przypadkach épi@: w zaptacie.

Najwysza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust 1 ugtaWIK, oczekuje od Pana Prezy-
denta, przedstawienia w terminie 30 dni od datgyatania niniejszego wyglienia, informacji
0 sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioskidelz o dziataniach podiych w celu ich
realizacji lub przyczynach niepedja takich dziala.

Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy o NIKemninie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wy-
siapienia pokontrolnego, Pan Prezydent ma prawo Zgiakd Dyrektora Delegatury NIK
w Szczecinie, umotywowane zas#e’ia w sprawie ocen, uwag i wnioskow zawartychw tyy-
sigpieniu.

W razie zgloszenia zastieg, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termines@hia informa-
cji, o ktdrym wyzej mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty Saikaej komisji
NIK.



