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Burmistrz Drawna

WY STAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grutia@i r. o Najwyszej Izbie Kontrof,
zwanej dalej ustagvo NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie skonwala
Urzad Miejski w Drawnie, zwany dalej ,Ueglem”, w zakresie gospodarowania i nadzoru nad
zabytkami nieruchomymi w latach 2004 - 2008, w tyrezczegélnéci dworu w Kielpinie.

W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokotenkroli podpisa-
nym w dniu 27 marca 2009 r., Najgsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ust. 1wgta

o NIK, przekazuje Panu Burmistrzowi niniejsze wggtnie pokontrolne.

NIK negatywnie ocenia gospodarowanie i nadzor @mdxytkami nieruchomymi w kontro-

lowanym zakresie. Ocere uzasadniajponizsze ustalenia.

1. Gmina Drawnoumowa z dnia 24.09.1990 r. przekazata Fundacjddiynarodowej Wymiany
Miodziezy w Warszawie w wieczystezytkowanie dziatk zabudowas zabytkowym dworem
w Kielpinie. Fundacja zobowazata st w umowie do rozpoezia w cagu dwdch lat i zakacze-
nia w cagu 5 lat remontu budynku. Fundacja nie prgy&t do remontu, a pismem z dnia
10.02.1992 r. poinformowata Gmiro rezygnacji z utworzenia w Kielpinie gedzynarodowego
osrodka spotka mitodziezy i zaproponowata zwrécenie zabudowanej dziatkizath Gminy

w dniu 15.07.1994 r. odméwit pragja dworu i nie wyegzekwowat od Fundacji realizajio-
wy. Dopiero w 2000 r. Gmina wyrazita zgoda przejcie dworu, jednate do podpisania umo-
wy nie doszto. Po otrzymaniu pisma Powiatowegodkspa Nadzoru Budowlanego w Choszcz-
nie (PINB) z dnia 26.04.2007 r. o0 wsgciu postpowania, w stosunku do Fundacji w zeku ze

zlym stanem technicznym budynku, litzw lipcu 2007 r. zwrécit gido Fundacji zzadaniem

! Dz. U. z 2007 r., Nr 231, poz. 1701 ze zm.



rozwiagzania umowy wieczystegaytkowania i wniost pozew daidu. Na mocy orzeczeniadu
Rejonowego w Choszcznie z dnia 28 maja 2008 r. iggana zostala umowa wieczystedgytel
kowania gruntu wraz z posadowionym na nim dworébmina stata giponownie wiécicielem
zabytku. Fundacja w latach 1990 -2008 rigtkowata dworu i nie przeprowadzita remontu.
NIK jako niegospodarne ocenia brak skutecznychtazi@miny w sytuacji, gdy Funda-
cja juz w 1992 r. zrezygnowata zytkowania dworu i nie podejmowatadnych dziata w celu

zagospodarowania zabytku. Stan dworu przez 1Tdghlsystematycznemu pogorszeniu.

2. Przeprowadzone w dniu 4.03.2009 r.edginy wykazaty,ze dwor byt w bardzo zly stanie
technicznym, grozit zawaleniem i wymagat pilnegmontu zabezpieczggego. Na obiekcie byt
umieszczony znak informagy o zabytkowym jego charakterze oraz tablice egawcze o za-
grazeniu w przypadku wégia do budynku.

Urzad nie sprawowat wkiwego nadzoru nad zabytkowym dworem. Wbrew obhpwi
kowi okreslonemu w art. 28 ustawy o ochronie zabytkdurzad nie powiadamiat st konser-
watorskich i organu nadzoru budowlanego o aktualstamie prawnym dworu i wygiujacych
zagraeniach.

Gmina, ledac wiascicielem dworu od 28.05.2008 r., nie wykonata zaldoonserwator-
skich z 2007 r., a w szczegdao nie opracowata projektu remontu dworu, planiatdi doty-
czacych przygotowania do remontu oraz nie przedstawghaZachodniopomorskiemu Woje-
wodzkiemu Konserwatorowi Zabytkow w Szczecinie (Z¥JKNie zdemontowano 1e2 z 4
drewnianych kolumn wspiergjych zadaszenie przed w@gm do budynku, a zdemontowane
pozostate 2 kolumny ztono wewntrz obiektu bez zabezpieczenia.

PINB przeprowadzit kontrelw dniu 8.08.2008 r., stwierdzit pogarsgyj sk stan tech-
niczny dworu stwarzagy zagraenie dla bezpiecastwa ludzi i mienia oraz wszgzpostpowa-

nie wobec Gminy.

3. Urzad nie prowadzit gminnej ewidencji zabytkow (brakidoyejestru i kart adresowych),
wbrew obowizkowi okrelonemu w art. 22 ust. 4 ustawy o ochronie zabytkdie.posiadat te
aktualnych wypiséw z wojewddzkiego rejestru zabytk@ ktore wysipit dopiero w dniu
10.03.2009 r. do ZWKZ.

Urzad nie posiadat miejscowego planu zagospodarowaniesipzennego obejnugego
teren Kietpina, na ktérym posadowiony byt dwor. adrziopiero w 2009 r. przygiit do opraco-

wania programu opieki nad zabytkami, ktory powirpessiada zgodnie z art. 21 ustawy o ochro-

2 ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytképiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz. 156&m.)



nie zabytkéw. Gmina posiadata opracowan2008 r. przez biegtego rzeczoznawgycere nie-
ruchomdci zabudowanej dworem, niegbm przy sprzeday nieruchoméci.

Dwor nie byt whczony do gminnego zasobu nieruchdoigpoomimo uptywu 10 miesty
od daty wydania orzeczenia o rozganiu umowy i przegiu przez Gmia nieruchoméci.
W trakcie kontroli NIK zostat wdczony do ewidencji, nadano nr inwentarzowy i wpisalo
ksiegi inwentarzowej. W ewidencji kgjowej Urzdu na dzié 31.12.2008 r. dane o mt§u

trwatym byly niezgodne ze stanem faktycznym.

4. Problematyka ochrony zabytkéw nieruchomych w Genimie byta dotychczas przedmiotem
kontroli wewretrznej. Zadanie dotyaze gospodarowania i sprawowania nadzoru na zabytkam
Gminy nie zostato okiéone w obowazujacym Regulaminie Organizacyjnym Wdu, ani w za-

kresach czynri@i pracownikOw.

Przedstawiac powyzsze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli wnioskuje o:

1. Pilne podgcie prac zabezpieczgjych dworu w Kietpinie.

2. Opracowanie dokumentacji konserwatorskiej obejoejj uzgodniony z ZWKZ pro-
gram prac konserwatorskich i program zagospodaraeamvoru w Kietpinie.

3. Prowadzenie gminnej ewidencji zabytkdw zgodniemmoggami ustawowymi.

4. Opracowanie gminnego programu opieki nad zabytkalpejmugcego wszystkie za-
bytki z terenu Gminy.

5. Okreilenie w Regulaminie Organizacyjnym kdm i zakresach czyng pracowni-

kow zada z zakresu gospodarowania i sprawowania nadzoraategytkami.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie, na @odst art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Burnastres terminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego - informacji o sposobie wykuinawnioskow, hdz
o dziataniach pogfych w celu ich realizacji lub przyczynach niep@if takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni atydotrzymania niniej-
szego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgiosz na gimie do Dyrektora
Delegatury NIK w Szczecinie umotywowanych zasteaew sprawie ocen, uwag i wnioskow

zawartych w tym wysgpieniu.

W razie zgloszenia zastias, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, terminesania
informaciji, o ktérej mowa waej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej uchwalyseitaej
komisji NIK.



