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Wjt Gminy Przybiernow

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 geud@d4 r. o Najwiszej Izbie Kontrof,
zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie przepdzaia
w Urzedzie Gminy w Przybiernowie, zwanego dalej ,ktiem”, kontrot w zakresie gospodaro-
wania i nadzoru nad zabytkami nieruchomymi w lat2@04 — 2008, w szczegoku nad zabyt-

kowym patacem w Lenicy, zwany dalej ,patacem”.

W zwiazku z kontrad, ktérej wyniki zostaty przedstawione w protokolenkroli podpisa-
nym w dniu 10 kwietnia 2009 r., Najwégza Izba Kontroli, stosownie do art. 60 ust. 1wgta
o NIK, przekazuje Panu Wajtowi niniejsze wysienie pokontrolne.

NIK negatywnie ocenia gospodarowanie i nadzér zedaytkowymi nieruchomigiami

w kontrolowanym zakresie. Ocgte uzasadniajponizsze ustalenia.

1. Aktem notarialnym z dnia 12 lutego 2002 r. GmimayBiernOw nieodptatnie praga na wia-
sna¢ zespot patacowo-parkowy w Ewicy od Agencji Nieruchomiei Rolnych (ANR). Wedtug
opinii technicznej z sierpnia 2001 r. patac znajdosk w ztym stanie technicznym i wymagat
podicia remontu zabezpiecaaeggo, gdy sciany byty zawilgocone i zmurszate, a#ba wyka-
zywala ugecia, pokrycie dachowe byto nieszczelne oraz brék &tplarki okiennej i drzwiowej.
Mimo zlego stanu patacu oraz nakazu Powiatowegpekisra Nadzoru Budowlanego
w Goleniowie (PINB) z dnia 12.03.2003r. i decyZjchodniopomorskiego Wojewoddzkiego
Konserwatora Zabytkéw (ZWKZ) z dnia 7.08.2006 rspvawie wykonania prac zabezpiegzaj
cych przed dogpem 0sOb postronnych i daisdewastag, Gmina do 2008 r. nie wykonata
w budynkuzadnych prac zabezpieczaych. Dopiero we wrzaiu 2008 r. usurto krzewy przy

budynku oraz zamurowano otwory okienne i drzwioagarterze kosztem 13.165 zt.

1Dz. U.z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.



2. Do zabezpieczenia i utrzymania patacu wraz z etuem, w nalgytym stanie, zobowrzywat
Gmirg art. 5 ustawy o ochronie zabytkbaraz art. 7 ust. 1 pkt 9 ustawy o samdere gmin-
nyn. Ogkdziny Patacu dokonane w dniu 31.03.2009 r. wykazahpudynek byt nietytkowa-
ny, nieoznakowany znakiem informaym o jego zabytkowym charakterze, a jego stamtezh
ny byt bardzo zlySciany byly zmurszate i zawilgocone, dach byt nieshty, kalenica oraz
wig¢zba dachowa wykazywaty ugia, co grozito zawaleniem gxi dachu. Poza zamurowaniem
otworéw okiennych i drzwiowych w budynku nie wykoezadnych innych robot.

Gmina nie wysfpowata w latach 2004-2008 z wnioskami o dotacjpadstawie art. 73
i art. 81 ustawy o ochronie zabytkow, do organn®@taacego powiatu, samagdu wojewoddztwa
I wiasciwego ministra do spraw kultury i ochrony dziedlzi& narodowego.

Wedtug wyjdnien Pana Wojta przyczynnie wykonania w pataczadnych robot w za-
kresie poprawy stanu budynku, byto e, Gmina w okresie badanym, nie miata wiasn§rokl-
kow finansowych na ich wykonanie, a nie ubiegataosirodki unijne, poniewanie mogta za-

pewnk srodkow na wktad wiasny.

3. Urzad nie prowadzit gminnej ewidencji zabytkow, nie jpost kart adresowych obiektow wpi-
sanych do wojewddzkiego rejestru zabytkdw orazsp@adzit gminnego programu opieki nad
zabytkami, do czego byt zobligowany przepisami. 22tust. 4 oraz art. 21 ustawy o ochronie
zabytkow. Urad posiadat jedynie spis 16 zabytkow spdeony wedtug stanu na diie
10.02.2006 r. zawiergjy nazwe zabytku i widciciela. W czasie kontroli NIK uzyskat od ZW-
KZ 54 kserokopii kart ewidencyjnych, w tym 13 koj@art zabytkdw wpisanych do woje-

waodzkiego rejestru zabytkdw.

Urzad opracowat plan ochrony zabytkéw dopiero w lip@02 r. tj. 24 miesice po
terminie okrélonym w § 7 rozporglzenia Ministra Kulturyz dnia 25 sierpnia 2004"r.

Wbrew wymogom 8§ 5 pkt 1 ww. rozpadzenia nie zaktualizowano planu ochrony w 2008 r.

4. Urzad jako widciciel patacu otrzymat zawiadomienigdswe z dnia 12.08.2002 r. o zzémiu
ksiegi wieczystej dla nieruchordoi zabudowanej patacem, nie posiadat natomiastsmypkst-
gi wieczystej, o ktory wysgpit do wiasciwego adu w dniu 8.04.2009 r.

Patac od 2002 r. nie bykytkowany. Urad po uzyskaniu w maju 2005 r. wyceny nieru-
chomdaci oglosit w latach 2005-2006 trzy przetargi niegczone, ktore nie doszty do skutku ze

2 ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytképiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz. 156&ze)

% ustawa z dnia 8 marca 1990 o samdze gminnym (Dz. U. z 2001 Nr 142, poz. 1591 ze)zm

4 rozporadzenie Ministra Kulturg dnia 25 sierpnia 2004 r. w sprawie organizasfiasobu ochrony zabytkéw na wypadek
konfliktu zbrojnego i sytuacji kryzysowych (Dz. @2004 r. Nr 212, poz. 2153)



wzgledu na brak ofert. Dopiero po ogtoszeniu pierwszagetargu w 2005 r. Usd wystpit do
ZWKZ o zgod; na planowasmsprzeda patacu, ktég otrzymat w listopadzie 2005 r.

Urzad nie posiadat dokumentacji konserwatorskiej ivimstepowat do ZWKZ o udziele-
nie zalecé konserwatorskich, o ktérych mowa w art. 25 ustrdz art. 27 ustawy o ochronie
zabytkéw.

5. Problematyka ochrony zabytkéw nieruchomych w Genimie byla dotychczas przedmiotem
kontroli wewrgtrznej. Zadanie dotyaze gospodarowania i sprawowania nadzoru nad zahytka
Gminy nie zostato ok&one w obowdzujacym Regulaminie Organizacyjnym Wdu oraz zakre-

sach czynn&ei pracownikow.

Przedstawiar powyzsze oceny i uwagi, NIK Delegatura w Szczecinie skiige o:

1. Podgcie dziatai w celu zapewnienia realizacji oba@kow okrélonych w ustawie o ochro-
nie zabytkow, w szczegdfobprac zabezpieczgjych patacu w Lmicy.

2. Opracowanie dokumentacji konserwatorskiej obejowjj uzgodniony z ZWKZ program
prac konserwatorskich i program zagospodarowania@aw t.anicy.

3. Prowadzenie gminnej ewidencji zabytkéw zgodnigaogami ustawowymi.
4. Sporzdzenie gminnego programu opieki nad zabytkami aljegego wszystkie zabytki.
5. Okr&lenie w Regulaminie Organizacyjnym klm i zakresach czyns@ pracownikow

zadai z zakresu gospodarowania i sprawowania nadzoraatgtkami.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie, na @odst art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Wojtaterwinie 30 dni od daty otrzymania niniej-
szego wysipienia pokontrolnego - informacji o sposobie wykaaavnioskow, hdz o podgtych
dziataniach w celu ich realizacji lub przyczynadtpodicia takich dziata.

Zgodnie z tréciag art. 61 ust.1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odadotrzymania niniej-
szego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgioszdo Dyrektora Delegatury
w Szczecinie umotywowanych zastrae w sprawie ocen, uwag i wnioskow, zawartych w tym
wystapieniu.

W razie zgloszenia zastisg, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, terminesdania
informacji, o ktérej wyej mowa wyej, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwatysaita

wej komisji NIK.



