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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawieart. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. gwyaszej Izbie Kontrof
zwanej dalej,ustawg o NIK", Najwyzsza lIzba Kontroli Delegatura w Szczecinie przepadzda
kontrok w Zarzdzie Budynkow i Lokali Komunalnych w Szczecinie Igja,ZBiLK"). Przedmiotem
kontroli byta realizacja w latach 2008-2010 (do(®0) decyzji o rozbiérkach obiektéw budowlanych,
w szczegolngci tych, ktorym nadano rygor natychmiastowej wyKooéci.

W zwiazku z kontrod ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkmli podpisanym
18 stycznia 2011 r., Najwgza Izba Kontroli, na podstawat. 60 ustawy o NIKprzekazuje Pani

niniejsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia dziatania ZBilW skontrolowanym zakresie,

pomimo stwierdzonych nieprawidtowa.
Powyzsza ocena wynika z 18] opisanych ustate

1. W latach 2008-2010 (do 30.09.) ZBiLK wykonat@zbiérek obiektéw budowlanych stanaaych
wlasng¢ Gminy Miasto Szczecin na podstawie decyzji o pdewnia na rozbiork (23 budynki
mieszkalne, 3 iytkowe i 1 gospodarczy) oraz rozbiérkl. budynku waytkowego, ktérej

wykonanie nie wymagato pozwolenia.

2. W dniu 24.04.2008 r. Powiatowy Inspektor Nadzorud®ulanego w Szczecinie (dalej:
.Powiatowy Inspektor") wydat decygjnakazujca rozbiorke, w okresie od 01.07.2008 r.
do 31.12.2009 r., kompleksu bylej podziemnej kotiow(decyzja wydana na podstawie
art. 67 ust. 1 ustawy 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlafe Na 10 dni przed uptywem
wyznaczonego terminu zakczenia rozbiorki (18.12.2009 r.) ZBiLK wygtit do
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Powiatowego Inspektora o zmian terminu  zakéczenia rozbiérki (na  dzie
31.12.2010 r.), uzasadniaj to brakiem srodkow finansowych. Powiatowy Inspektor nie
wydat jednak decyzji o zmianie terminu wykonania zhbidrki. Wykonawe robét
wprowadzono na plac rozbiérki w dniu 14.04.2010 B, odbioru prac dokonano
12.11.2010 r., ponad 11 miesy po uptywie terminu wyznaczonego przez Powiataweg
Inspektora.

Ustalono ponadtaze decyzja Powiatowego Inspektora nie zostata wykana petnym zakresie,
gdyz - jak to wynika z wyjénien specjalisty ds. technicznych w ZBIiLK -z uwagi mankeczndéé
zapewnienia bezpiecastwa gsiedniego obiektu, dokomg rozbidrki pozostawionacsciany
zewretrzne, stupy i podagi. W toku kontroli NIK nie przedstawiono jednakadnych
dokumentéw wskazagych, ze na taki (ograniczony) zakres rob6t uzyskano gdealviatowego

Inspektora.

3. W badanym okresie ZBiLK przeprowadzit 18 pg®iwar o0 udzielenie zamowie
publicznych  dotycgcych  rozbiérek  komunalnych  obiektéw  budowlanych. d&aia
dokumentacji 8 z tych pagiowar (1 dotycace wyboru wykonawcy projektu
i 7 dotycacych wyboru wykonawcy robot) wykazahlyze nie wszystkie byly wigiwie
udokumentowane. W 5 protokotach z przeprowadzonypbstpowar stwierdzono
nastpujace bkdy i braki: nie okrélono, czy wniesiono protesty (w 5 protokotach),
w 1 przypadku wpisano niekomplatn i niewlasciwa dat zawarcia umowy
z wykonawa (podano 2009 r., zamiast 14.04.2010 r.), w innynotgkole nie wpisano
daty zawarcia umowy z wykonawc a w jeszcze innym {dnie podano dat otwarcia
ofert. Ponadto w aktach pepbwania dotyczcego wyboru wykonawcy rozbiorki obiektu
bytej kottowni nie przechowywano dowodu zamieszéaenogtoszenia 0 udzieleniu
zamOwienia w Biuletynie ZamoOwie Publicznych, pomimo takiego obawku
wynikajacego zart. 12 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo zaméwie
publicznych  Ww. nieprawidiowdci wynikaly z przeoczenia sekretarza komisji

przetargowej.

4. ZBiLK wilasciwie okralit w specyfikacjach istotnych warunkéw zaméwieriiav umowach
zawartych z wykonawcami robo6t sposOb ppetvania z odpadami porozbiérkowymi -
wykonawca miat obowizek zagospodarowa powstatle odpady, a naphie przedstawi
dokumenty péwiadczajce ten fakt. W 6 protokotach odbiorudamwego robét rozbidrkowych
(obiekty przy ul. Chopina, &bréwki, Dabrowskiego, Jagiellgskiej) odnotowanoze wykonawcy
przekazali dokumenty potwierdzag zagospodarowanie materiatdw porozbidrkowychoast
wykonawca rozbiorki podziemnej kottowni nie przedsit takich dokumentéw. Nadzowuga
przebieg tych prac specjalista ds. technicznych BiLR wyjasnita, m.in. ze ,caly materiat

rozbiorkowy zostal wrzucony do pomieszci@tiowni poprzez rozebrany strop. Instalacja
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elektryczna pozostata n@ianach.(...) Szkio zavietlikow zostato rowniezrzucone, gdybyto go
niewiele, natomiast asfalt, ktorym zalano luksfbyy w sladowych ilgciach. Gruz ceramiczny

takze zrzucono do podziemnych pomiesztze

5. Z ewidencjisrodkow trwatych prawidtowo wykigono wszystkie komunalne budynki rozebrane w
badanym okresie przez ZBiLK, a takzaprzestano dokony@wadpisow amortyzacyjnych, jednak
w ocenie NIK przebiegato to opieszale, gdy 2 przypadkach od zakozenia rozbiorki do
wykreslenia z ewidencji uptygto 172 i 242 dni, w 2 innych przypadkach - 83 i 1did, a w 6
przypadkach - od 38 do 83 dni. Z w§jigenia ztazonego w toku kontroli przez GlowrKsiggowa
ZBiLK wynikato, ze dokumenty potrzebne do wyklania rozebranych obiektéw z ewidencji
srodkow trwatych zostaty przekazane przez RejonylLEBdo Dziatu Finansowego dopiero po
uptywie ww. dlugich okreséw czasu (w ZBIiLK w ww. krasie nie obowazywaly pisemne

regulacje).
Przedstawiaijc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1) wprowadzenie mechanizmu kontrolnego (raz&nia organizacyjnego) zapewnizggo
prawidtowe (bez kidow i brakow) spormzanie protokotow z pogbowar o udzielenie zamowie

publicznych,

2) wprowadzenie mechanizmu kontrolnego (raza@nia organizacyjnego) ogranicaeggo ryzyko
op&nien w przekazywaniu do Dziatu Finansowego ZBiLK dokumdsv stanowicych podstaw

do wykrelenia z ewidencjirodkow trwatych - rozebranych obiektow budowlanych.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Gigku, na podstawiart. 62 ust. | ustawy o Nlkczekuje
przedstawienia, w terminie 14 dni od daty otrzyraariniejszego wysapienia, informacji o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskowdd o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskow
lub przyczynach niepoeljia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIKy terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia przystuguje Pani prawo zgtoszenia nanp, do dyrektora Delegatury NIK w Gitkku,
umotywowanych zastrzen w sprawie ocen, uwag i wnioskoéw zawartych w tynstagieniu.

W razie zgloszenia zastum#, zgodnie zart. 62 ust. 2 ustawy o NIKermin nadestania
informaciji, o ktérej mowa wiej, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty setavej Komisji
NIK.



