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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust.ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najasej Izbie Kontrofi
(dalej: ustawa o NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie skontala reali-
zacg zada inwestycyjnych przez Usd Miejski w Dgbnie (dalej:Urzqd) z uwzgkdnieniem
projektéw wspoétfinansowanych z hietu Unii Europejskiej w okresie od 1 stycznia 2004
do 30 czerwca 2010 r.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 10.09.2010 r., Napsya Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie, stosewni
do art. 60ust. 1 ustawy o NIK, przekazuje PanunBstrzowi niniejsze wygpienie
pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dziatadlidJrzedu w zakresie okjym
kontrol, mimo stwierdzonych uchyhie

Powysza ocere 0golm uzasadniaj nastpujace ustalenie kontroli i wynikage z nich
oceny czstkowe.

W okresie objtym kontroh Gmina Q:bno realizowata 16 zadavspéifinansowanych
ze srodkéw Unii Europejskiej, na ktére do czasu zakaenia kontroli wydatkowano
10.870,5 tys. zt (z planowanych 23.186,7 tys. zZtyawv m.in. 14.334,4 tys. zt Zeodkow UE).

Spasrdd 11 zada zrealizowanych w badanym okresie, na ktore wydagkm hcznie
10.585,3 tys. zi, kontralw zakresie oceny prawidiowa planowania, przygotowania i
realizacji inwestycji oraz wydatkowania i rozliczadrodkow finansowych na ich realizacj

objcto 6 zada, na ktorych realizagjwydatkowano 4gcznie 8.979,1 tys. zt (84,8% wydatkow

1 Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.



wszystkich zrealizowanych zatlaw tym okresie). Prawidiowsé udzielania zamoéwie
publicznych zbadano przy realizacji 2 zadza ktére wydatkowanméznie 2.279,6 zi, co
stanowito 21,5% wydatkéw zrealizowanych zadatym okresie.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia planowaniezygotowanie do realizacji
zada inwestycyjnych.

W Wieloletnich Programach Inwestycyjnych (WPI) Gmibegbno ugto wszystkie
realizowane zadania, z tyae Programy te z zatenia ,Wieloletnie” byly przyjmowane
razem z corocznymi uchwatami biedowymi Gminy. Przyktadowo 2 zadania zrealizowane
w 2007 r. pn. ,Polsko — Niemieckie Centrum Aktywoo Spotecznej wsi Cychry”
i ,Likwidacja barier transgranicznych na terenaciejskich poprzez wzajemne wspoétzawo-
dnictwo sportowe — rozwdj infrastruktury sportowe$i Raansko” nie byty wymienione
w WPI na lata 2006-2010, actp je dopiero w kolejnym WPI na lata 2007-2011.

Badahc postpowania o udzielenie zamoéuiepublicznych na realizagj zada
objetych kontroh, nie stwierdzono naruszenia obamijacych przepisow.

W umowach z wykonawcami robét budowlanych ngtée zabezpieczano interesy
Gminy np. w zakresie okfkenia kar umownych czy gwarancji wykonania ich pirméotu.

NIK zwraca jednak uwag ze przy realizacji zadania pn. Poprawa dpstici
pogranicza poprzez remont odcinka drogi wojew0dzkie126 prowadzcej do przejcia
granicznego Osinéw Dolny — Hohenwutzen” roboty bwidme na ww. drodze wojewodzkiej
Gmina realizowata bez formalno-prawnego pteigy zaradzania tym odcinkiem drogi.

NIK pozytywnie ocenia, uwzgtiniagc m.in. kryterium gospodaria, realizacg
zada inwestycyjnych, a tate trwatad¢ uzytkows inwestycji. Tylko w jednym przypadku (z 6
objetych kontrok) przy realizacji zadania pn. ,Adaptacja obiektoubficznych petricych
funkcje kulturalne w miejscowciach w Gminie [Qbno” stwierdzono,ze z powodu
wczeniejszego niewykonania izolacji fundamentow remw@nego budynkuwietlicy w
Barnéwku, zniszczeniu ulegt tynk i warstwa malargkay podiodze zaréwno korytarzyka,
jak i sali gtownejgwietlicy.

NIK zwraca uwag, iz nie zawsze prawidlowo dokumentowano przebieg robot
budowlanych, zwlaszcza robot zanid@jch i ulegajcych zakryciu. Zgtaszane kilkakrotnie
roboty zanikajce przy realizacji drogi wojewoddzkiej nr 126 odetwgednorazowo po ok. 6
tygodniach, co w znacznej mierze utrudniato stwaerde prawidtowéci ich wykonania.

Ponadto wpiséw dokonywaty osoby nie wymienione gécizogdinej dziennika budowy.



NIK pozytywnie ocenia wydatkowanie i rozliczedm®dkow na zadania inwestycyjne,
mimo, iz poniesione przez Gmgrnwydatki na te zadania nie zawsze byly rzetelnmnzden-
cjonowane. Przyktadowo przyjmug na starsrodkéw trwatych Gminy budynek szatni przy
boisku pitkarskim we wsi Ré@nsko, wybudowany w ramach zadania pn. ,Likwidacjadra
transgranicznych na terenach wiejskich poprzez emaag wspotzawodnictwo sportowe —
rozw@j infrastruktury sportowej wsi Rénsko”, nie uwzgtdniono kosztéw sposzizenia
dokumentacji projektowej w kwocie 9.360 zt.

Gmina rzetelnie wywizywata s¢ z zobowazan zawartych w umowach o dofinanso-
wanie, a kontrolowane zadania zrealizowata zgodraatazeniami projektowymi. W wyniku
realizacji kontrolowanych zadanwestycyjnych Gmina osjreta zakladane w umowach o
dofinansowanie cele, np. poprawezpieczéstwa ruchu drogowego czy szeroko rozumia-
nego dosipu do kultury i sportu.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnioskuje o:
1. Uwzgbdnienie w wartéci srodkOw trwalych przytych na stan ewidencji Gminy kosztéw
wykonania dokumentacji technicznej.
2. Zapewnienie prawidtowego dokumentowania wykonyalarobot budowlanych, a w szcze-

golnasci robot zanikagcych lub ulegajcych zakryciu.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie, na @odstart. 62 ust. @istawy o NIK,
oczekuje przedstawienia przez Pana Burmistrza, nmimge 14 dni od dnia otrzymania
niniejszego wyspienia, informacji o sposobie wykorzystania uwagykonania wnioskow oraz
poditych dziataniach lub o przyczynach niepgiip takich dziata.

Stosownie do art. 61 ust. ustawy o NIK w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Burmistrzpvawo zgtoszenia na
pismie do Dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie umabyvanych zastrzen w sprawie
ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tym wyseniu.

W razie zgloszenia zasteag, termin nadestania informacji, o ktérym ey mowa,
liczy si¢ - stosownie do art. 62 ust.udtawy o NIK- od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej Komisji NIK.



