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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud84 r. o Najwyszej Izbie Kontrofi,
zwanej dalej ustaavo NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie przepuazita
kontrok w Zespole Szkét nr 7 im. Bronistawa Bukowskiego wsKalinie, zwanym dalej
~Szkola” w zakresie organizacji i finansowania ksztatcemialoskonalenia zawodowego
nauczycieli w latach 2009-2011 (do dnia zakzenia kontroli).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokol@nkroli
podpisanym w dniu 10 listopada 2011 r., Najsga Izba Kontroli, na podstawie
art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przekazuje Pani Dyoekiiniejsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia kontrolowardziatalngé, mimo

stwierdzonych nieprawidtovoi.

1. Organizacja doskonalenia zawodowego nauczyezadtata okrdona w 5 letnim
Programie rozwoju Szkoty oraz w opracowanym przgzektora Szkoty wieloletnim planie
doskonalenia zawodowego nauczycieli na lata szka0@8/2009 - 2012/2013, ktéry zostat
zaakceptowany przez RadPedagogiczm Dokumenty te stanowilty podstawdla
sporadzania rocznych planow doskonalenia zawodowego, &owsekwencji rownie
biezacych wnioskéw z tego zakresu, kierowanych przezekitgra Szkoty do organu
prowadacego. Kontrola NIK wykazataze wieloletni plan doskonalenia zawodowego

nauczycieli, nie byt aktualizowany odpowiednio donian w stanie zatrudnienia i
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ul. Sw. Jacka Odrowza 1, 71-420 Szczecin
tel.: (0-91) 831 39 00, fax: (0-91) 831 39 66, eim&SZ@nik.gov.pl



rozpoznanych potrzeb. Przig w tym planie na lata 2009/2010 i 2010/2011 fprm
ksztatcenia nie byly realizowane, jednagie nauczyciele uczestniczyli wadych formach

doskonalenia, ktére nie zostaty zaplanowane.

2. W latach 2009 - 2010, na cele gzmane z doskonaleniem zawodowym nauczycieli
wydatkowano odpowiednio 10.248 zt i 9.300 zt canetaito 0,28% i 0,23% bugktu Szkoty.
Srodki te wydatkowano zgodnie z zasadami éloreymi w § 2 rozporadzenia Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 29 marca 2002 $zkota prawidiowo dokonywata
rozliczen przedktadajc terminowo do Wydzialu Edukacji Ugdu Miasta Koszalin

odpowiednie sprawozdania.

3. Dyrektor Szkoty podejmowata dziatania w zakresmtywowania nauczycieli do
doskonalenia zawodowego, do ktorych zobkawje § 20 ust. 1 pkt 3 lit. b rozpadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 jwziernika 2009 r. w sprawie nhadzoru
pedagogicznego W badanym okresie nauczyciele zatrudnieni w Szkpbdwyszali
kwalifikacje zawodowe uczestnigz w raznych formach ksztatcenia i doskonalenia. W roku
szkolnym 2008/2009 byto to 12 nauczycieli, co staifm 18 % ogotu (66 nauczycieli), w
roku szkolnym 2009/2010 - 20 nauczycieli (30,8%)v iroku szkolnym 2010/2011 - 34
nauczycieli (54%). W grupie nauczycieli dyplomoweahyczestnictwem w itiych formach
szkolenia legitymowato siodpowiednio 23,8 %, 45,5 % i 38,5 % zatrudnionywhzadnych
zewretrznych formach ksztatcenia lub doskonalenia nisestmiczyto 10 nauczycieli (15,6 %
ogotu), w tym 7 nauczycieli dyplomowanych, 2 miammych oraz 1 kontraktowy.

4. Dyrektor Szkoty wykorzystywata kwalifikacje kadpedagogicznej nabyte w wyniku
ksztatcenia. 11 nauczycielom, ktérzy udkayli rozne formy ksztalcenia dofinansowane z
srodkéw budetowych w latach 2009 — 2011 (czerwiec), przydzielozostaly zafria
edukacyjne zgodnie z ukozonym zakresem ksztatcenia. W i kontroh okresie wyniki
zdawalngci egzamindbw maturalnych i zawodowych w Zespole é6zyty wyzsze od
srednich wynikéw dla wojewddztwa zachodniopomorskiegSporadzane w Szkole
.Informacje o wynikach egzaminéw zewtrenych” nie zawieraly danych na temat udziatu
nauczycieli w formach doskonalenia zwanych 2z pomiarem dydaktycznym,

egzaminowaniem i ewaluacdydaktyczia a dyrektor szkoty nie precyzowat wnioskéw z

2w sprawie sposobu podziattodkéw na wspieranie doskonalenia zawodowego naisizpomicdzy budety
poszczegodlnych wojewoddw, form doskonalenia zawatmadofinansowywanych zeodkéw wyodebnionych
w budzetach organéw prowadeych szkoty, wojewodéw, ministra weiwego do sprawaiaty i wychowania
oraz szczegdtowych kryteriow i trybu przyznawamniehtsrodkéw Dz. U. Nr 46, poz. 430.

®Dz. U. Nr 168, poz. 1324



nadzoru pedagogicznego odngszch s¢ do potrzeb w zakresie doksztatcania i doskonalenia
nauczycieli.

Szkota reagowata na wygpujace problemy wychowawcze, realizajrézne programy
profilaktyczno—wychowawcze, 5 nauczycieli uczestic w formach doskonalenia
dotyczcych tego typu zagadnie
5. Szkofa nierzetelnie prowadzita ewidencinformacji o doskonaleniu zawodowym
nauczycieli, gromadzonych w bazie danych Systerfarimacji Gswiatowej (SIO), do czego
zobowhzuje art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 19 lutego 2002 systemie informacji viatowef".

W szkolnej bazie SIO za rok szkolny 2009/2010 wapstna 30 wrzaia 2010 r. w tabeli
N11 ,Ukonczone formy doskonalenia”¢ip 2 nauczycieli, podczas gdy faktycznie vimgch
formach doskonalenia uczestniczytlo 17 nauczycfgjodnie z art. 7 ust. 6 pkt 1 ww. ustawy
za wykonywanie obowizkéw w powyszym zakresie odpowiada dyrektor szkoty.
Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:
1. Aktualizowania wieloletnich planéw doskonalenia palewego nauczycieli w
oparciu 0 rozpoznane potrzeby.
2. Weryfikowanie kompletngi, poprawnéci i zgodndci ze stanem faktycznym bazy
danych SIO.

Najwyzsza Izba Kontroli na podstawie art. 62 ust. 1 ugt@wNIK oczekuje od Pani
Dyrektor, w terminie miegtznym od daty otrzymania niniejszego vagsenia, informacji o
sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioskowgzlo podgtych dziataniach na rzecz
ich realizacji lub przyczynach niepedja takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odtyd otrzymania
niniejszego wysipienia, przystuguje Pani Dyrektor prawo zgtoszeraapsmie do Dyrektora
Delegatury NIK w Szczecinie umotywowanych zastesew sprawie ocen, uwag wnioskow
zawartych w tym wysapieniu.

W razie zgloszenia zasteas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktérym mowa wiej, liczy skt od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.
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