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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 roku o Najwyzszej Izbie Kontroli', zwanej dalej
zustawg o NIK", Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie skontrolowata w Szkole Podstawowej w
Maszewie (zwanej dalej ,Szkotg”) organizacje oraz finansowanie ksztatcenia idoskonalenia zawodowego
nauczycieli w latach 2009-2011 (do 30.09.).

W zwigzku z kontrola, ktorej wyniki przedstawiono w protokole kontroli podpisanym w dniu 22 grudnia

2011r., na podstawie art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przekazuje Pani Dyrektor niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia kontrolowang dziatalno$¢, pomimo stwierdzonych

nieprawidtowosci.

Formutujac ocene pozytywna NIK uwzglednita:

- ustalenie w okresie objetym kontrolg rocznych planéw doskonalenia zawodowego nauczycieli,

- udziat nauczycieli Szkoty w zewnetrznych formach doskonalenia zawodowego,

- coroczne wnioskowanie do organu prowadzacego o dofinansowanie szkolen,

- wywigzywanie sie z obowigzku przedstawiania organowi prowadzacemu sprawozdan ze sposobu wykorzystania
przyznanych srodkow,

- analizowanie wynikow egzamindw zewnetrznych absolwentow,

- uwzglednianie, przy obsadzie zaje¢ dydaktycznych, uzyskanie przez nauczycieli nowych umiejetnosci
zdobytych w wyniku szkolen.

NIK pozytywnie ocenia ustalenie w 2009 r. przez Rade Pedagogiczng Szkoty zasad organizacii
doskonalenia zawodowego nauczycieli na podstawie art. 41 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o
systemie oS$wiaty?, ktbre okreSlone zostaty w ,Regulaminie przyznawania Srodkéw na dofinansowanie
doksztatcania i doskonalenia zawodowego nauczycieli w Szkole Podstawowej w Maszewie”. Unormowano w nim

procedure ubiegania si¢ o $rodki finansowe na doskonalenie zawodowe nauczycieli przez Szkofe i rozliczania

1Dz. U.z2007 r. Nr 231, poz. 1701, ze zm.
2Dz.U.z2004 r., Nr 256, poz. 2572, ze zm.
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tych $rodkdw, zakres i sposéb dofinansowanych form doskonalenia oraz dokumentowanie szkolen przez
nauczycieli.

W kontrolowanym okresie w Szkole obowigzywaty 3 roczne plany doskonalenia nauczycieli. Nie zostat
natomiast opracowany wieloletni plan doskonalenia nauczycieli, o ktérym mowa w § 6 ust. 1 rozporzadzenia
MENIS z dnia 29.03.2002 r. w sprawie sposobu podziatu $rodkéw na wspieranie doskonalenia zawodowego
nauczycieli pomiedzy budzety poszczegdlnych wojewodow, form doskonalenia zawodowego dofinansowywanych
ze $rodkéw wyodrebnionych w budzetach organdéw prowadzacych szkoty, wojewoddw, ministra wtadciwego do
spraw o$wiaty i wychowania oraz szczegotowych kryteridw i trybu przyznawania tych $rodkdws.

Whioski w sprawie dofinansowania doskonalenia zawodowego nauczycieli na lata 2010 i 2011 sktadane
byly przez Dyrektora Szkoty do Urzedu Miejskiego w Maszewie w terminie okre$lonym w § 6 ust. 2 ww.
rozporzadzenia, tj. do 30 listopada danego roku. Szkota nie ztozyta natomiast wniosku dotyczacego doskonalenia
nauczycieli w 2009 r. W ztozonych wnioskach nie podawano istotnych informacji o planowanych wydatkach
zwigzanych z ksztatceniem i doskonaleniem nauczycieli m.in. nie okre$lono nazwisk nauczycieli ubiegajacych sie
o dofinansowanie, tematyki szkolen oraz wysoko$ci planowanych $rodkoéw na dofinansowanie w ww. zakresie.

Szkota wywigzata sie z obowigzku sktadania sprawozdan ze sposobu wykorzystania Srodkow
przyznanych na dofinansowanie ksztatcenia i doskonalenia zawodowego nauczycieli za lata 2009 i 2010, w
terminie okreSlonym w § 6 ust. 3 ww. rozporzadzenia., tj. do 31 marca nastepnego roku. Sprawozdania te
sporzadzone zostaty nierzetelnie. Nie podano liczby szkolen Rady Pedagogicznej, ich tematyki oraz liczby
uczestniczacych w nich nauczycieli a takze btednie okreslono ich koszt, nie wykazano udziatu Dyrektor Szkoty w
jednym ze szkolen oraz nie podano jego kosztow.

W latach objetych kontrolg, kolegium jezykdéw obcych i studia pierwszego stopnia ukoriczyto 2
nauczycieli, natomiast w indywidualnych szkoleniach doskonalacych uczestniczyto: w roku szkolnym 2008/2009 —
8 (z 28) nauczycieli, w roku szkolnym 2009/2010 - 19 (z 33), a w roku szkolnym 2010/2011 — 22 (z 33). W calym
okresie objetym kontrolg - 2 nauczycieli nie uczestniczyto w zadnej z form ksztatcenia idoskonalenia
zawodowego.

W latach 2009 i 2010 oraz do 30.09.2011 r. Szkofa zrealizowata wydatki na doskonalenie zawodowe
nauczycieli, ujete w planie finansowym po zmianach, w kwotach odpowiednio 2.362 zt, 2.326 zt i 3.172 zt.
Pierwotne zatozenia w tym zakresie zrealizowano na poziomie 21-23%.

Wydatkowanie Srodkéw w rozdziale 80146 Doksztatcanie i doskonalenie nauczycieli na finansowanie
szkolen Rady Pedagogicznej oraz organizacje indywidualnych form doskonalenia zawodowego nauczycieli byto
prawidtowe. Srodki przeznaczano na cele wskazane w § 2 rozporzadzenia MENIS z dnia 29 marca 2002 .

Niezgodnie z przeznaczeniem wykorzystane zostaty srodki na szkolenie w dniu 10.09.2009 r. pt. Nadzor
pedagogiczny dyrektorow Szkoty Podstawowej w Maszewie, Przedszkola Miejskiego w Maszewie, Szkoty

Podstawowej w Roznowie i Szkoty Podstawowej w Debicach, dla dyrektoréw szkét i placowek oswiatowych

3Dz.U. z2002r. Nr 46, poz. 430



Gminy Maszewo. Szkota sfinansowata catkowity koszt szkolenia w wysokosci 570,00 zt, podczas gdy kwotg w
wysoko$ci 427,50 zt (75%) nalezato obcigzy¢ szkoty i przedszkole, ktorych dyrektorzy brali w nim udziat.

W kontrolowanym okresie wszystkie wydatki zwigzane z doskonaleniem zawodowym nauczycieli Szkoty
planowano i klasyfikowano w rozdziale 80146 Doksztatcanie i doskonalenie nauczycieli W rozdziale tym
planowano i klasyfikowano rowniez wydatki dotyczace doskonalenia nauczycieli $wietlicy szkolnej, zamiast
ujmowac je w rozdziale 85446. W rezultacie wykonane wydatki na doskonalenie ww. nauczycieli byty niewtasciwie
prezentowane w planach i sprawozdaniach Rb-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych. Przepis art. 39
ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych* zobowigzuje do klasyfikowania
wydatkéw wedtug dziatow i rozdziatéw okreslajacych rodzaj dziatalnosci.

Szkota nie wywigzywata sie z obowigzku sprawdzania kompletnosci, poprawno$ci izgodnosci ze
stanem faktycznym danych gromadzonych w bazie danych Systemu Informacji O$wiatowej (SIO), do czego
zobowigzane sa wszystkie podmioty prowadzace bazy danych na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 19 lutego
2004 r. o systemie informacji o$wiatowej®. Kontrola wykazata, ze w szkolnej bazie SIO za lata 2009/2010
i 2010/2011 nie ujeto zadnych danych w zakresie doskonalenia nauczycieli przewidzianych w art. 3 ust. 4 pkt 1
lith ww. ustawy. Zgodnie z art. 7 ust. 6 pkt 1 ww. ustawy za wykonanie obowigzkow w powyzszym zakresie
odpowiada dyrektor szkoty.

W latach 2009-2011 studia kwalifikacyjne, ktore nie byly dofinansowane ze $rodkéw budzetowych
Szkoty, ukonczyto 2 nauczycieli Szkoty. Nie wystapili oni o takie dofinansowanie. W nastepnych latach szkolnych,

po uzyskaniu wyzszych kwalifikacji, przydzielono im zajecia edukacyjne w zakresie uzyskanej specjalnosci.

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi Najwyzsza Izba Kontroli wnosi o:

1. Skfadanie organowi prowadzacemu kompletnych wnioskéw dotyczacych doskonalenia zawodowego

nauczycieli i podawanie w nich istotnych informacji o planowanych wydatkach.

2. Sporzadzanie sprawozdan zawierajacych rzetelne i doktadne informacje o doskonaleniu zawodowym

nauczycieli.

3. Wydatkowanie $rodkdw przeznaczonych na doskonalenie zawodowe nauczycieli zgodnie z planem

finansowym na dany rok budzetowy.

4. Ujmowanie w planach finansowych oraz ewidencji finansowo-ksiegowej wydatkow Szkoty w rozdziatach

odpowiadajacych rodzajowi poniesionych wydatkow.

5. Prowadzenie bazy danych Systemu Informacji Os$wiatowej z uwzglednieniem rzetelnych informacji o

doskonaleniu zawodowym nauczycieli..

4 Dz. U. Nr 157, poz. 1240, ze zm. (do 31.12.2012 r. art. 16 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 30 czerwca
2005 r. o finansach publicznych Dz. U. Nr 249, poz. 2104, ze zm.)
5Dz. U. Nr 49, poz. 463, ze zm.



6. Wyegzekwowanie kwoty 427,50 zt od szkét i przedszkola, ktérych dyrektorzy uczestniczyli w sfinansowanym

przez Szkote szkoleniu w dniu 10.09.2009 r.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, zwraca sie do Pani Dyrektor o przestanie,
w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskow badz o podjetych dziataniach na rzecz ich realizacji lub przyczynach niepodjecia

takich dziatan.

Zgodnie z trescig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego przystuguje Pani Dyrektor prawo zgtoszenia na pismie do Dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie
umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen, uwag i wnioskdw zawartych w tym wystapieniu. W razie zgtoszenia
zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informacii, o ktérym wyzej mowa, liczy sie od

dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wiasciwej komisji NIK.



