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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia @Rligia 1994 r. o Najwaszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ustaavo NIK, Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Szczecinie
przeprowadzita w Akademickim Zazku Sportowym Organizacjgrodowiskowa w Szczeci-
nie (AZS) oraz Wodnym Ochotniczym Pogotowiu Ratumem Wojewodztwa Zachodnio-
pomorskiego (WOPR) kontrlprawidtowaci wykorzystania i rozliczania dotacji Zeod-
kow publicznych na realizagcgada zleconych w latach 2009-2011 (do 30.04.).

W zwiazku z kontrolami, ktérych wyniki przedstawione zdgtw protokotach kontroli,
podpisanych odpowiednio w dniach: 30 czerwca iig&al 2011 r., Najwisza Izba Kontroli,
stosownie do art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przeka®ganu Marszatkowi niniejsze wyptenie

pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzita nierzetelne rozliceeprzez AZS dotacji przeka-
zanych w 2009 r. §tznie 1.063 tys. zt) z budtu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego.
Kontrola wykazataze AZS wykorzystat niezgodnie z przeznaczeniem ééngm w umo-
wach dotacjérodki na hczm kwote 29.677,58 zi, z tego:

1) w rozliczeniu umowy nr WKEIiS/IlII/SP/D/1/09 z 14..2009 r. (dotycgcej realizacji zada-
nia pn. ,Prowadzenie interdyscyplinarnego wojewadegi systemu wspotzawodnictwa spor-

towego w sporcie mtodziewym?”) ujeto nas¢pujace kwoty:

1Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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o 12.422,29 zt wynikajca z faktury nr 146/2009 optaconej w dniu 14.01.2010
e 10.450 zt stanowca wartas¢ grupowego ubezpieczenia ngsttw niebezpiecznych
wypadkéw za okres od 1.01. do 10.04.2010 r. (padigtacono i rozliczono za caty
okres jej obowgzywania, tj. od 11.04.2009 r. do 10.04.2010r.),
» 5.896,53 zt dotycxra pochodnych od wynagrodzé ekwiwalentéw gdziowskich za
grudzier 2009 r., ktére zostaty zaptacone w styczniu 20X05. i 20.01.2010 r.),
2) w rozliczeniu umowy nr WKEIiS/III/LJ/D/5/09 z 1®BL.2009 r. (na zadanie pn. ,Upo-
wszechnianie sportu wrodowisku akademickim”) gio wydatki na sfinansowanie pochod-
nych od wynagrodzei ekwiwalentéw gdziowskich za grudzie 2009 r. w 4cznej kwocie
908,76 zi, ktore zostaty poniesione w dniach 280.01.2010 r.
W ww. umowach ustalono termin realizacjizdago z zada w okresie od 1.01. do
31.12.2009 r. oraz termin na wykorzystainedkow finansowych — do 31.12.2009 r.

Stosownie do przepiséw art. 190 w Zgku z art. 145 ust. 1 pkt 1 i ust. 5 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publiczrfyaiotacje - udzielone z bietu jednostki samo-
rzadu terytorialnego - wykorzystane niezgodnie z pnaezeniem podlegagwrotowi do jej
budzetu wraz z odsetkami w wysada okreslonej jak dla zalegkri podatkowych.

Pismem z dnia 1.09.2011 r. AZS poinformowat NIKwracie w dniu 30.08.2011 r. do
budzetu Samoradu Wojewodztwa ogci dotacji wykorzystanej niezgodnie z przeznaczenie
na kwot 12.422,29 zt wraz z odsetkami (3.615 zt), ktéraydoyta faktury nr 146/2009 opta-
conej po terminie wskazanym w § 9 pkt 1 umowy nr B¥&!11I/SP/D/1/09.

Kontrola wykazataze AZS nie zostat wpisany do rejestru przebigircow mimo,ze
dziatalng¢ gospodarcz prowadzit od 1996 r. i dopiero w lutym 2011 r. ppddziatania
zmierzagce do uregulowania ww. kwestii (jednak okazaky @ne bezskuteczne). W przed-
ktadanych w Urzdzie Marszatkowskim Wojewddztwa Zachodniopomorstidtyrzedzie
Marszatkowskim) ofertach realizacji zadaublicznych AZS éwiadczat, ze nie prowadzit
dziatalngci gospodarczej, co byto niezgodne ze stanem fakiyu.

Kontrola NIK stwierdzita w AZS i WOPR niedostosoviampolityki rachunkowséci do
wszystkich wymogéw okionych w ustawie z dnia 29 wrigga 1994 r. o rachunkowoi®
(uor). Stosownie do art. 2 ust. 1 pkt 7 uor obangestki zobowjzane byly do prowadzenia

rachunkowéci zgodnie z przepisami tej ustawy.

2Dz.U. Nr 249, poz. 2104 ze zm. w brzmieniu ohgnjacym do 31.12.2009 r.
3Dz.U. 2 2009 r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.



Badanie 206 dowodow kgjowych na dczm kwote 304.029,57 zi, stanowdych pod-
stawe rozliczenia przez AZS 4 dotatjprzekazanych z budtu Samoradu Wojew6dztwa
wykazato,ze wszystkie badane dokumenty nie posiadaty wskazdmjakiego miegca mia-
ty by¢ ujete w kskgach rachunkowych, co byto niezgodne z art. 21 gkt 6 uor. Ponadto
stwierdzonoze dane zawarte w sprawozdaniu z realizacji zadao@iczeniu z wykorzysta-
nia dotacji, udzielonej na podstawie umowy nr WKHEI& J/D/2/10 na kwog 640 tys. zi,
byly niezgodne z ewidergjfinansowo-ksigowa AZS, w ktorej kwota wydatkéw poniesio-

nych na realizagjtej umowy byta wysza o 180 tys. zt.

W ksiggach rachunkowych WOPR nie wygtnionosrodkéw z dwdch dotacji przeka-
zanych z bugetu Samorzdu Wojewodztwa i wydatkéw z nich sfinansowanych w sposéb
umazliwiajacy identyfikacg poszczegoélnych operacji kgowych, mimo obowizku wynika-
jacego z przepiséw art. 16 ust. 5 ustawy z dnia 2#tkia 2003 r. o dzialaldoi pazytku

publicznego i o wolontariacié z uméw dotacji.

Z ustalé kontroli NIK wynika, ze Urzad Marszatkowski (w badanym okresie) 3 razy
kontrolowat prawidtowé¢ realizacji zada publicznych oraz wydatkowaniaodkéw przeka-
zanych WOPR i nie stwierdzidadnych nieprawidtowiei, takze w zakresie niedostosowania
zasad rachunkowoi do wymogow wynikajcych z przepiséw prawa w zaziku z realizag

dotowanych zada

Ponadto kontrola NIK wykazatae we wszystkich badanych ofertach, stanoych za-
taczniki do ww. uméw na realizacgada zleconych, AZS nie wskazywat miar adekwatnych
dla danego zadania (oklenych w sposdb mierzalny), co byto niezgodne z Ihkt wzoru
oferty okr&lonego w rozporgdzeniach Ministra Pracy i Polityki Spotecznej zal@i7 grudnia
2005 r! i z dnia 15 grudnia 2010%r.natomiast przedstawione w sprawozdaniaatcéaych
rezultaty, osignicte w wyniku realizacji zada wykazano w miarach, ktérych nie okliano
w ofertach.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnioskuje o:

1. Wyegzekwowanie zwrotu od AZS pozostatej kwoty jdetpdatkowanej wniezgodnie

z zawartymi umowami g¢znie 17.255,29 zt - wraz z nadgmi odsetkami.

4 przekazanych AZS na podstawie uméw nr: WKEiS/PUS/1/09 i WKEIiS/II1/£J/D/5/09 z 15.01.2009 r. oraKE-
iS/IN/AJ/D/2/10 z 19.01.2010 r., WKEIiS/II/£J/D/4X0 z 01.06.2010 r.

® ha podstawie uméw nr BSOiBP/5/2009 z 15.05.2008%0iBP/5/2010 z 11.05.2010 r.

6Dz.U.z2010r. Nr 234, poz. 1536 ze zm.

" w sprawie wzoru oferty realizacji zadania publiega, ramowego wzoru umowy o wykonanie zadania préigo i wzoru
sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz.U. Ny p64. 2207), uchylone z dniem 18.01.2011 r.

8 w sprawie wzoru oferty i ramowego wzoru umowy aatgej realizacji zadania publicznego oraz wzoru spmlania
z wykonania tego zadania (Dz.U. z 2011 r. Nr 6, |2&3.



2. Przeprowadzenie kontroli w AZS i WOPR w zakresistodowania zasad
rachunkowdci do wymogow wynikagych z przepisow prawa w zaku z realizagj
zadai zleconych, finansowanych zeodkéw pochodzych z bugetu Samorzdu

Wojewoddztwa.

Najwyzsza lIzba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgtao NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Marszatka w terminie @0od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag i wykonania
wnioskow, ldz o dziataniach podiych w celu ich realizacji lub przyczynach niepgmig
takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni catydotrzymania ni-
niejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Marszatkpwawo zgtoszenia na
pismie, do Dyrektora Delegatury NIK, umotywowanych trzezen w sprawie ocen, uwag
i wnioskow zawartych w tym wyspieniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktorym wyej mowa, liczy s od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



