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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/121191 - Uzyskiwanie i przetwarzanie przez uprawnione podmioty danych
z bilingéw, informacji o lokalizacji oraz innych danych, o ktérych mowa w art. 180
c i d ustawy Prawo telekomunikacyjne'.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie.

1. Adam Borowski, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 82825 z dnia 3 wrze$nia 2012.
(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Sad Okregowy w Szczecinie? ul. Kaszubska 42, 70-952 Szczecin.
Sedzia Sadu Apelacyjnego Halina Zarzeczna, Prezes Sadu Okregowego

w Szczecinie?.
(dowdd: akta kontroli str. 3-4)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie administracyjno-organizacyjng
dziatalnos¢ Sadu w zakresie uzyskiwania iprzetwarzania danych z bilingow,
informaciji o lokalizacji oraz innych danych, o ktérych mowa w art. 180 c i d ustawy
Prawo telekomunikacyjne.

Wszystkie uzyskane dane telekomunikacyjne zabezpieczone byly poprzez
wigczenie ich do akt spraw, ktorych dotyczyty i chronione w taki sam sposob jak
pozostate sprawy.

Przedmiotem oceny NIK nie byta, stosownie do ograniczen ustawowych, dziatalnos¢
orzecznicza - w tym zakresie zebrano jedynie informacje o charakterze
statystycznym. Nalezy jednakze zauwazyC, iz w szeregu przypadkéw, w ktorych
wystepowano o przekazanie danych telekomunikacyjnych, operatorzy odmowili ich
udostepnienia, wskazujac na brak podstawy do formutowania takiego zadania lub
inne wzgledy formalno-prawne uniemozliwiajace jego wykonanie.

W okresie objetym kontrola, tj. w latach 2011-2012 (do 30 czerwca), Sad 28 razy
w 19 sprawach (3 karnych oraz 16 cywilnych i rodzinnych) wystepowat o uzyskanie
danych telekomunikacyjnych. Sposréd 19 spraw operatorzy telekomunikacyjni
odméwili udostepnienia zadanych danych telekomunikacyjnych w 14 sprawach
(tj. 74% spraw, w ktdrych wystepowano o takie dane), wskazujac jako przyczyne
brak podstawy prawnej do takiego wystapienia i uchylenia tajemnicy
telekomunikacyjnej lub na niewykonalno$¢ postanowienia Sadu z innych formalno-
prawnych przyczyn, w tym:

- w9 sprawach (z 19, tj. 47%) ze wzgledu na brak wskazania podstawy prawne;j,

w 8 sprawach (z 19, tj. 42%) ze wzgledu na okres za jaki Zadano udostepnienia
danych telekomunikacyjnych, ktéry przekraczat 24 miesieczny okres zatrzymywania
i przechowywania tych danych przez przedsiebiorcow telekomunikacyjnych
okreslony w art. 180a ustawy Prawo telekomunikacyjne,

1 Ustawa z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. z 2004 r. Nr 171, poz. 1800 ze zm.), zwana w dalszej tresci
,ustawa Prawo telekomunikacyjne”.

2 0d dnia 1 lipca 2011 r., wczesniej, tj. od 01.07.2005 r. do 30.06.2011 r. Prezesem Sadu Okregowego w Szczecinie byt
Sedzia Sadu Okregowego Henryk Sobociriski.
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- w2 sprawach cywilnych (z 16, tj. 13%) ze wzgledu na powotanie si¢ na art. 248
Kodeksu postepowania cywilnego3, jako podstawe prawng zadania danych
telekomunikacyjnych.

- W jednej sprawie cywilnej rodzinnej wystepujac o dane telekomunikacyjne, Sad
powotat sie na przepisy Kodeksu postepowania karnego* - jako podstawe
prawng wystapienia o dane telekomunikacyjne wskazano art. 180 § 1 i art. 218 §
1kpk.,

- W jednej sprawie cywilnej rodzinnej zadano tre$ci wiadomosci tekstowych
wychodzacych i przychodzacych na wskazany numeru telefonu.

Ponadto stwierdzono, ze:

- w 3 sprawach cywilnych zapytania do przedsigbiorcow telekomunikacyjnych
skierowano bez wczesniejszego wniosku (zgody) abonenta, o ktorej mowa
w art. 159 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo telekomunikacyjne,

- we wszystkich 3 sprawach karnych doreczenie postanowien nie byto odraczane,
a postanowienia te nie byly przekazywane abonentom, pomimo istnienia
obowigzku okre$lonego w art. 218 § 2 k.p.k.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego
1. Zabezpieczenie danych telekomunikacyjnych.

1.1.W Sadzie nie byta prowadzona odrebna ewidencja umozliwiajgca odnotowanie,
kto, kiedy, w jakim celu oraz jakie dane telekomunikacyjne lub informacje
uzyskiwal®. Jedynie na podstawie wykazow listow poleconych mozna byto ustali€,
ktore Wydziaty Sadu iw ktorych sprawach wystepowaty do przedsigbiorcow
telekomunikacyjnych. Ustalenie zakresu zadanych danych, os6b objetych
zapytaniami oraz przebiegu czynnosSci zwigzanych z udostepnianiem danych
telekomunikacyjnych mozliwy byt wytacznie poprzez przeglad poszczegdinych akt
spraw.

(dowdd: akta kontroli str. 5-23, 88)

W wyniku badania akt spraw w zakresie obejmujgcym ustalenie czy wystapienia
Sadu dotyczyly spraw wynikajacych z ustawy Prawo telekomunikacyjne
stwierdzono, ze w latach 2011-2012 (do 30 czerwca) do 5 przedsigbiorcow
telekomunikacyjnych skierowano 28 pism (w 19 sprawach) o udostepnienie danych
telekomunikacyjnychS.

(dowdd: akta kontroli str. 5-23)

Z powyzszych 28 pism, 25 (w 17 sprawach) skierowano do przedsigbiorcow
telekomunikacyjnych po wydaniu przez Sedziego Sadu postanowienia lub
zarzadzenia. W 2 pozostatych sprawach nie mozna stwierdzi¢, czy 3 pisma
skierowane do przedsiebiorcow telekomunikacyjnych poprzedzone byly wydaniem
postanowienia lub zarzadzenia, gdyz akta tych spraw zostaty przekazane do Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie.

(dowdd: akta kontroli str. 24-78)

W 17 sprawach cata korespondencja z przedsiebiorcami telekomunikacyjnymi
(pisma Sadu i odpowiedzi przedsigbiorcow telekomunikacyjnych  wraz

3 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 1964 r. Nr 43, poz. 296 ze zm.), zwana dalej
ustawg ,k.p.c.”.

4 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 1997 r. Nr 89, poz. 555 ze zm.), zwana w dalszej
tresci k.p.k.".

5 Nie ma normatywnego obowigzku prowadzenia takiej ewidencji. NIK zamierza wystapi¢ do Ministra Sprawiedliwosci
0 rozwazenie wprowadzenia takiego rozwigzania.

6 W 3 sprawach karnych skierowano 7 pism, w 4 sprawach cywilnych (skierowano 6 pism), w 12 sprawach cywilnych
rodzinnych skierowano 15 pism.
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z otrzymanymi danymi telekomunikacyjnymi) zostata wtgczona do akt sprawy, ktorej
dotyczyta. W wyniku badania stwierdzono, ze ww. dokumentacja byta kompletna
I nie byta przechowywana w innym miejscu niz ww. akta.

(dowdd: akta kontroli str. 24-78)

Stwierdzono, ze w:

a) 13 pismach (dotyczacych 11 spraw) zadano nadestania bilingdw/wykazow
potaczen, sms i mms dotyczacych wskazanych 17 numeréw telefonow;

b) 4 pismach (dotyczacych sprawy karnej) zadano nadestania danych osobowych i
adresowych dla wskazanych 32 numerdw telefonow, tj. imie, nazwisko, adres,
nr Pesel;

c) 2 pismach (dotyczacych sprawy karnej) zadano przestania numeru telefonu
wskazanej osoby oraz bilingu potaczen z tego numeru;

d) 1 pidmie (sprawa karna) zadano m.in. wskazania numeru telefonu abonenta oraz
podanie wszystkich potaczen ze wskazanego przez Sad numeru telefonu;

e) 1 pismie (sprawa cywilna) zadano bilingu telefonu oraz podania informacji na
podstawie nr IMEI czy numer ten we wskazanym okresie logowat sie¢ we
wskazanych miejscowos$ciach;

f) 2 pismach (dotyczacych sprawy cywilnej rodzinnej) zadano nadestania wykazu
potaczen ze wskazanych 2 numeréw telefondw wraz z rejestracjg miejsc
logowania tych telefondw;

g) 3 pismach (dotyczacych sprawy cywilnej) zadano informacji, czy po numerze
IMEI lokalizacji logowan do stacji BTS 2 telefonéw komérkowych mozna
stwierdzi¢, czy wskazane numery telefonow we wskazanym dniu logowaty sie
we wskazanej miejscowosci;

h) 1 piSmie (sprawa cywilna rodzinna) zadano informacji, czy wskazana osoba, we
wskazanym okresie, korzystata z roamingu migdzynarodowego;

i) 1 piSmie (sprawa cywilna rodzinna) zadano tre$ci wiadomosci tekstowych
wychodzacych i przychodzacych ze wskazanego numeru telefonu, na okreslony
numer telefonu, we wskazanym okresie.

(dowod: akta kontroli str. 24-78)

1.2. W Sadzie nie opracowano procedur wewnetrznych dotyczacych trybu
wystepowania do przedsigbiorcow telekomunikacyjnych o dane telekomunikacyjne
oraz zabezpieczenia w aktach sprawy sadowej danych telekomunikacyjnych przed
ich udostepnieniem osobom nieupowaznionym lub zabraniem przez osobe
nieupowazniong. W powyzszym zakresie Pani Prezes przedstawita sporzadzone
przez Sedzidw Wizytatordw opisy procesow wystepowania z zgdaniem o dane
telekomunikacyjne w sprawach karnych i w sprawach cywilnych.

(dowdd: akta kontroli str. 79-87)

W zlozonych wyjasnieniach Prezes Sadu stwierdzita m.in., ze:
a) w wydziatach saddw cywilnych, rodzinnych czy karnych prowadzi sie repertoria,
kartoteki, zbiory wokand i ksiegi pomocnicze, zgodnie z regulacjg wynikajaca
z zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie
organizacji i zakresu dziatania sekretariatbw sadowych oraz innych dziatow
administracji sagdowej (Dz. Urz. MS z 2003 r. Nr 5 poz. 22), ktéra nie przewiduje
prowadzenia ewidencji zwracania sie do podmiotoéw telekomunikacyjnych o wydanie
okreslonych danych;
b) nie wprowadzono procedury wewnetrznej regulujacej zabezpieczania w aktach
spraw sgadowych danych telekomunikacyjnych z uwagi na to, ze zakres
udostepniania materiatu  dowodowego zgromadzonego w toku postepowania
regulujg przepisy k.p.k. oraz k.p.c.

(dowdd: akta kontroli str. 89-99)



2. Pozyskiwanie danych telekomunikacyjnych.

2.1. Liczba dni od dnia nadania pisma do przedsiebiorcy telekomunikacyjnego do

dnia wptywu odpowiedzi do Sadu wyniosta:

a) w sprawach karnych od 9 do 25 dni w przypadku 7 pism (pisma kierowano do 4
przedsiebiorcow),

b) w sprawach cywilnych od 12 do 20 dni w przypadku 5 pism (pisma kierowano do
4 przedsiebiorcow),

c) w sprawach cywilnych rodzinnych od 13 do 19 dni w przypadku12 pism (pisma
kierowano do 4 przedsiebiorcow).

(dowdd: akta kontroli str. 24-78)

2.2. We wszystkich sprawach karnych (3), podstawg wystgpienia o dane
telekomunikacyjne (7 pism) bylo postanowienie Sedziego Sadu wydane na
podstawie art. 218 k.p.k. Zaden z 4 przedsiebiorcow telekomunikacyjnych, do
ktérych skierowano pisma nie kwestionowat prawa Sadu do uzyskania zgdanych
danych na tej podstawie prawnej. W powyzszych sprawach odpisy postanowien,
w wyniku ktorych do przedsiebiorcéw telekomunikacyjnych wystepowano o dane
telekomunikacyjne, doreczane byly jedynie adresatom, tj. przedsigbiorcom
telekomunikacyjnym, nie byly natomiast doreczane osobom, ktorych dotyczyty
zapytania (tacznie 25 abonentéw). Ustalono, ze we wszystkich tych sprawach,
w stosunku do abonentow telefonicznych, ktorych dane byly udostepniane, nie
odroczono wykonania obowigzku doreczenia postanowien wydawanych w tym
zakresie.

(dowdd: akta kontroli str. 24-34)

Zgodnie z art. 218 § 2 k.p.k. postanowienie dorecza si¢ abonentowi telefonu lub
nadawcy, ktorego wykaz potaczen lub innych przekazow informacji zostat wydany
a doreczenie postanowienia moze by¢ odroczone na czas oznaczony, niezbedny ze
wzgledu na dobro sprawy, lecz nie poOzniej niz do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania.

2.3. Z korespondencji prowadzonej z operatorami telekomunikacyjnymi wynika, ze
na 6 zapytan skierowanych w 4 sprawach cywilnych:
a) w zadnym nie wskazano przepisu prawa stanowigcego podstawe prawng
wystgpienia do przedsiebiorcy telekomunikacyjnego o dane telekomunikacyjne;
b) w 3 sprawach brak byto wymaganej przez art. 159 ust. 2 pkt 2 Prawa
telekomunikacyjnego zgody/ wniosku osoby, ktérej dane dotyczg;
c) w 3 sprawach zazadano danych za okresy przekraczajace dozwolony,
24 miesieczny okres ich przechowywania przez operatoréw, o czym stanowi
art.180a ust.1 pkt 1 Prawa telekomunikacyjnego.

(dowdd: akta kontroli str. 35-43)

Zgodnie z art. 1 Dyrektywy 2006/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
15 marca 2006 r. w sprawie zatrzymywania generowanych lub przetwarzanych
danych w zwigzku ze $wiadczeniem ogodlnie dostepnych ustug tgcznosci
elektronicznej lub udostepnianiem publicznych sieci tgczno$ci oraz zmieniajaca
dyrektywe 2002/58/WE’ celem ninigjszej dyrektywy jest zblizenie przepiséw parnstw
cztonkowskich w zakresie obowigzkéw dostawcow ogolnie dostepnych ustug
facznosci elektronicznej lub publicznych sieci fgcznosci w zakresie zatrzymywania
pewnych danych przez nie generowanych lub przetwarzanych, aby zapewnic
dostepno$¢ przedmiotowych danych do celu dochodzenia, wykrywania i Scigania
powaznych przestepstw, okreslonych w ustawodawstwie kazdego panstwa
cztonkowskiego.

7 Dz.U.UE.L. 105z 13.04.2006 r. 5.54



Stosownie do postanowien art. 159 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo telekomunikacyjne
zakazane jest zapoznawanie sig¢, utrwalanie, przechowywanie, przekazywanie lub
inne wykorzystywanie tresci lub danych objetych tajemnicg telekomunikacyjng przez
osoby inne niz nadawca i odbiorca komunikatu, chyba ze nastapi za zgodg nadawcy
lub odbiorcy, ktérych dane te dotycza.

2.4. Z korespondencji prowadzonej z operatorami telekomunikacyjnymi wynika, ze
na 15 zapytan skierowanych w 12 sprawach cywilnych rodzinnych:

a) w zadnym nie wskazano, ze wystgpienie o dane telekomunikacyjne odbywa sie
na wniosek lub za zgoda abonenta, ktdrego dane dotyczg, czego wymaga art. 159
ust. 2 pkt 2 Prawa telekomunikacyjnego (wszystkie zapytania);

b) w 5 zapytaniach (dotyczacych 3 spraw) jako podstawe zadania wskazano art.
248 k.p.c8, w tym w 2 sprawach zdaniem operatora brak bylo mozliwosci
przekazania danych telekomunikacyjnych w oparciu o te podstawe?® - po otrzymaniu
powyzszych pism Sad nie podejmowat dalszych dziatan dla uzyskania pierwotnie
zadanych danych;

c) w 9 zapytaniach (dotyczacych 8 spraw) brak byto wskazania podstawy prawne;
zgdania udostepnienia danych.

W 1 przypadku wystepujac o dane telekomunikacyjne w sprawie cywilnej rodzinnej
(sprawa o rozwod), Sad powotat sie na przepisy kodeksu postepowania karnego —
w piSmie z 28.01.2011 r. skierowanym do przedsigbiorcy w wyniku zarzadzenia
Sedziego Sadu (z 25.01.2011 r.), wystepujagc o nadestanie wykazu potaczen
dokonanych ze wskazanego numeru telefonu na inny wskazany numer telefonu we
wskazanym okresie, jako podstawe prawng wystapienia o dane telekomunikacyjne
wskazano art. 180 § 1iart. 218 § 1 k.p.k'0.

W powyzszej sprawie przedsiebiorca pismem, ktore do Sadu wplyneto
17.02.2011 r., przekazat Sadowi wydruk z zgdanymi danymi z zachowaniem
24 miesiecznego okresu przechowywania danych.

W 1 przypadku, w ktorym zgdano treSci wiadomosci tekstowych wychodzacych
i przychodzacych ze wskazanego numeru telefonu na wskazany numer telefonu we
wskazanym okresie, do dnia zakonczenia kontroli przedsiebiorca komunikacyjny nie
udzielit odpowiedzi.
Uzyskanie przekazu informacji jakg stanowi treS¢ wiadomosci tekstowych moze
nastapi¢ jedynie w trybie art. 237 §1 kpk w zw. z art. 241 kpk, pod warunkiem
istnienia przestanek wymienionych w art. 23783 kpk.

(dowdd: akta kontroli str. 71-72)

2.5. W 20 zapytaniach zgdano danych za okresy przekraczajgce 24 miesigce od
daty potaczenia (lub jego préby), podczas gdy zgodnie z art. 180a ust. 1 pkt 1
ustawy prawo telekomunikacyjne operatorzy telekomunikacyjni przechowujg takie

8 Zgodnie z postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 kwietnia 2011 r. sygn.. akt | A Cz 279111
Przedsigbiorcy telekomunikacyjni nie posiadajg dokumentow zawierajacych zadane dane telekomunikacyjne (wykazy
pofaczen, ifp.), posiadajq natomiast dane dotyczace wykonywanych potaczen zarejestrowane w systemach
informatycznych. Przepis art. 248 k.p.c. nie naklada na przedsigbiorce telekomunikacyjnego ani na jego pracownika
obowigzku wytworzenia dokumentu na zlecenie sadu, a jedynie wydania dokumentu znajdujgcego sie w posiadaniu
podmiotu. Artykut 248 k.p.c. odnoszacy sie wytacznie do dowoddw z dokumentow nie moze byc zatem stosowany do innych
dowodéw, np. z danych wymagajacych dodatkowego opracowania przez operatora telekomunikacyjnego.

9 Z wyjasnien firmy P.: wskazana w piSmie podstawa, art. 248 k.p.c. nawet uzyta w postanowieniu nie upowaznia do
sporzadzenia i przekazania wykazow pofaczen telefonicznych, P(...) zmuszony jest wstrzymac przekazanie takich informacji
do czasu otrzymania postanowienia lub zarzadzenia Sadu, skutecznie zwalniajacego P(...) z wyzej wymienionej tajemnicy
oraz zawierajgcego wiasciwg podstawe prawng upowazniajacg do wyszukania niezbednych danych.

0 Wedtug art. 1 k.p.k. postepowanie karne w sprawach nalezacych do wfasciwosci sqdow toczy sie wedfug przepiséw
niniejszego kodeksu. Wedtug art. 1 k.p.c. Kodeks postepowania cywilnego normuje postepowanie sgdowe w sprawach ze
stosunkéw z zakresu prawa cywilnego, rodzinnego i opiekuriczego oraz prawa pracy, jak rowniez w sprawach z zakresu
ubezpieczen spofecznych oraz w innych sprawach, do ktorych przepisy tego Kodeksu stosuje sie z mocy ustaw
szczeg6lnych (sprawy cywilne).



Prawo zgtoszenia
zastrzezen

dane tylko przez 24 miesigce od potgczenia i po uptywie tego okresu zobowigzani
sq do ich usuniecia'".
(dowod: akta kontroli str. 38-40, 44-45, 53-54, 62-78)

W ztozonych wyjasnieniach Prezes Sadu stwierdzita m.in., ze: wystepowanie o dane
telekomunikacyjne w sprawach cywilnych bez wskazywania podstawy prawnej, ze
wskazaniem art. 248 k.p.c., bez wskazywania, Ze wystgpienie nastepuje na wniosek
(za zgodg) strony lub stron, o dane telekomunikacyjne za okresy przekraczajgce 24-
miesieczny okres ich zatrzymywania i przechowywania nastgpifo w zwigzku
z podjeciem przez sady (sedziow referentow) decyzji procesowych, wynikajgcych
z dopuszczenia okre$lonych dowodow bgdz wydania okreslonych zarzadzen w toku
prowadzonych postepowan w sprawach kategorii C, RC bgdz K. Czynnosci te
Stanowity samodzielne i suwerenne decyzje sqdow, sedziow referentow. Sady te
uznaty, ze potrzeba wyjasnienia wszelkich okoliczno$ci sprawy i wymog czynienia
w sprawie zgodnie z prawdg wymagajq poczynienia ustalen w zakresie danych
0 jakich mowa w art. 180 ¢ ustawy Prawo telekomunikacyjne. Wtadne tym samym
byty zwrécic sie o takie dane, nawet je$li dotyczyto to okresu przekraczajgcego
okres zatrzymania i przechowywania danych, takze celem ustalenia,
Ze przedsigbiorca telekomunikacyjnych zgdanych danych juz nie posiada.
Ewentualna ocena zasadno$ci, prawidtowoSci i zgodnoSci z przepisami prawa
decyzji procesowych mogfa by¢ dokonywana w toku instancji, na skutek zarzutow
podnoszonych przez strony poszczegdlnych postepowan, we wnoszonych Srodkach
zaskarzenia. Prezes Sadu w trybie nadzoru administracyjnego nie ma mozliwosci
korygowania, badZ ingerowania we wskazane decyzje (postanowienia dowodowe,
zarzadzenia przewodniczacego), albowiem dziatania takie prowadzityby do
naruszenia niezawistosci decyzji sgdu bqdz sedziego.

(dowdd: akta kontroli str. 89-99)

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzszg ocene i uwagi wynikajace z ustalert kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli'2, wnosi o podjecie, w zakresie posiadanych
kompetenciji, dziatan, w celu wyeliminowania wystepowania wskazywanych przez
operatorow telekomunikacyjnych naruszen.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie.

1 Zgodnie z art. 180a ustawy Prawo telekomunikacyjne operator publicznej sieci telekomunikacyjnej oraz (...) sg obowigzani
na wiasny koszt m.in. zatrzymywac i przechowywac dane, o ktérych mowa w art. 180c (tj. m.in. dane niezbgdne do ustalenia
uzytkownika koricowego inicjujacego potaczenie i do ktdrego kierowane jest potaczenie, a takze daty i godziny pofaczenia
oraz czasu jego trwania), generowane w sieci telekomunikacyjnej lub przez nich przetwarzane, na terytorium RP, przez
okres 24 miesiecy, liczac od dnia potaczenia Iub nieudanej proby potaczenia, a z dniem uplywu tego okresu dane te
niszczy¢, z wyjatkiem tych, ktére zostaty zabezpieczone, zgodnie z przepisami odrebnymi.

2Dz.U.z2012r., poz. 82, zwana dalej ustawg o NIK.
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Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 14 dni od dnia otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wniosku pokontrolnego oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W  przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

miejscowo$¢ Data

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Szczecinie
Kontroler Dyrektor

Adam Borowski
gtéwny specjalista kontroli paristwowe;



