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P/13/149 — Ochrona praw autorskich w szkotach wyzszych.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Szczecinie

1. Adam Borowski, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 87906 z dnia 19.11.2013 r.

2. Karol Kosnik, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 87911
zdnia 13.12.2013 r.

3. Anna Dejk-Chojnacka, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr 87908 z dnia 29.11.2013 r.
(dowdod: akta kontroli str. 1-6)

Uniwersytet Szczecinski w Szczecinie, Al. Papieza Jana Pawfa Il 22a (70-453
Szczecin)!.

Prof. dr hab. Edward Wiodarczyk, Rektor Uniwersytetu?.
(dowod: akta kontroli str. 7-9)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci?,
dziatalnos¢ Uniwersytetu w zakresie ochrony praw autorskich.

Formutujgc powyzszg ocene, NIK uwzglednita w szczegdinosci:

- wykorzystywanie, w procesie sprawowania opieki promotorskiej, narzedzia
informatycznego do weryfikacji samodzielno$ci przedstawianych prac dyplomowych,
- okreSlenie w regulacjach wydziatbw sposobu wykorzystywania w pracach
dyplomowych zapozyczen z innych zrodet,

- zamieszczanie w obronionych pracach dyplomowych przypiséw odnoszacych sie
do wykorzystanych zrodet,

- okre$lenie liczebno$ci grup seminaryjnych oraz liczby dyplomantéw prowadzonych
przez jednego promotora,

- przestrzeganie wymagan w zakresie przechowywania dokumentacji absolwentow
Uniwersytetu oraz wymagan formalnych dotyczacych dokumentowania egzaminéw
dyplomowych.

Stwierdzone w toku kontroli nieprawidtowosci dotyczyly:

- nieujecia w niektorych planach studiow zaje¢ z ochrony wtasnosci intelektualnej,

- nieprzestrzegania Uchwaly Senatu US okre$lajacej dopuszczalng liczebno$¢ grup
seminaryjnych oraz liczbe dyplomantéw prowadzonych przez jednego promotora.

' Dalej: Uniwersytet lub US.

2 Wybrany na kadencje 2012-2016. Wczeséniej, tj. w kadencjach 2005-2008 oraz 2008-2012 Rektorem Uniwersytetu byt
prof. dr hab. Waldemar Tarczynski.

3 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa, skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
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Opis stanu
faktycznego

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1.Ocena procedur i dzialan podejmowanych w celu
przeciwdziatania naruszeniom praw autorskich

1.1. W latach akademickich 2011/2012 oraz 2012/2013 Uniwersytet posiadat umowy
o0 Swiadczenie ustug zawarte z Plagiat.pl sp. z 0. 0. w Warszawie, w tym:
1) umowe z 25.05.2011 r.# (aneksowang 27.06.2011 r.) do przeprowadzenia analizy
tacznie 1.150 dokumentow,
2) umowe z 20.04.2012 r. (aneksowang 11.06.2012 r.) do przeprowadzenia analizy
600.000.000 znakdw (pierwotnie byto to 4.000 dokumentow),
3) umowe z 8.07.2013 r. do przeprowadzenia analizy 10.000 dokumentow.

(dowod: akta kontroli str. 10-44)

W § 6 pkt 3 lit. ¢ ,Zakresu dziatania Wewnetrznego Systemu Zapewnienia JakoSci
Ksztatcenia”, wprowadzonego Uchwatg Senatu Uniwersytetu z 24.11.2011 r5
zapisano, ze: Procedury weryfikacji osiggnietych efektdw ksztatcenia obejmujg
zasady przygotowania i oceny prac dyplomowych fj. procedury weryfikowania
samodzielnosci i okresowej oceny jakoSci prac.

(dowod: akta kontroli str. 45-50)

Do konca listopada 2013 r. trzy wydziaty Uniwersytetu (z 13 ogdtem) wprowadzity
wewnetrzne uregulowania dotyczace wykorzystania programu Plagiat.pl., tj.:
a) na Wydziale NEiZ6 Uchwatg z 4.03.2010 r.” Rada Wydziatu wprowadzita system
,Plagiat’, celem sprawdzania prawidtowosci pisania prac dyplomowych;
b) na Wydziale Humanistycznym Zarzadzeniem z 15.06.2012 r.8 Dziekan okreslit
m.in., ze: przed przystapieniem do obrony, obowigzkiem promotora jest
sprawdzenie pracy dyplomowej (licencjackiej, magisterskiej) za pomocg programu
,Plagiat’;
c) na Wydziale PiA® Zarzadzeniem z 17.09.2013 r.10 Dziekan okre$lit m.in., ze:
- wprowadza sie Requlamin okre$lajacy zasady funkcjonowania sytemu Plagiat.pl,
- procedurg stuzacg badaniu samodzielnego przygotowania pracy obejmuje sie
prace dyplomowe przewidziane planem i programem studiéw pierwszego, drugiego
i trzeciego stopnia, sporzadzone na wszystkich kierunkach studiow,
- weryfikacja pracy w systemie Plagiat.pl nastepuje na wniosek promotora.

(dowod: akta kontroli str. 68-76)

W zakresie wymagan dotyczacych pracy dyplomowej na poszczegdinych
wydziatach przyjeto m.in. nastepujace uregulowania:

a) na Wydziale KFiPZ'"" w Zasadach dyplomowania wskazano m.in., ze: Praca
nie moze nosi¢ znamion plagiatu. Niedopuszczalne jest zbyt dfugie cytowanie
i nadmierne wykorzystywanie jednego zrodfa, pracy jednego autora. Nie wolno
wykorzystywac (takze ze zmianami redakcyjnymi) cudzych tekstow bez podania
ich zrodfta;

b) w Merytorycznych i Formalnych Kryteriach Pracy Dyplomowej okre$lonych przez
Rade Wydziatu NoZ'2 wskazano m.in., ze: Do wszystkich wykorzystanych w pracy

4 Pierwszg umowe na $wiadczenie ustug z Plagiat.pl sp. z 0. 0. Uniwersytet zawart 12.05.2010 r.

5 Uchwata Senatu US nr 90/2011 z dnia 24.11.2011 r. w sprawie Wewnetrznego Systemu Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia
w Uniwersytecie.

6 Wydziat Nauk Ekonomicznych i Zarzadzania.

"Uchwata Rady Wydziatu NEiZ nr 47/03/2010 z 4.03.2010 r. w sprawie wprowadzenia systemu ,Plagiat”.

8 Zarzadzenie Dziekana Wydzialu Humanistycznego nr 8 z 15.06.2012 r. w sprawie procedury postepowania
antyplagiatowego.

9 Wydziat Prawa i Administracji.

10 Zarzadzenie Dziekana Wydziatu Prawa i Administracji nr 25/2012/2013 z 17.09.2013 w sprawie wprowadzenia regulaminu
okreslajacego procedure weryfikacji prac dyplomowych.

" Wydziat Kultury Fizycznej i Promocji Zdrowia.

12 \Wydziat Nauk o Ziemi.



zrédet wiedzy powinny by¢ odsytacze, z podaniem autora oraz roku wydania
publikacji. W przypadku stosowania przypisow, umieszczamy je na dole strony,
do ktorej sie odnoszg, a ich numeracja stanowi kontynuacje od pierwszego
do ostatniego przypisu w cafej pracy magisterskiej;
c) w Uchwale Rady ZWA w Jarocinie w sprawie formalnych i merytorycznych
kryteriow pracy dyplomowej okreslono m.in., ze: Przypisy powinny by¢ umieszczone
na dole strony, do ktorej sie odnoszg. Numeracja przypisow stanowi kontynuacje,
od pierwszego do ostatniego przypisu w catej pracy dyplomowej. Konstrukcja
przypisow musi by¢ jednolita dla cafej pracy.

(dowdd: akta kontroli str. 81-99, 101-109, 116-125)

1.2. W dniu 15112013 r. na Uniwersytecie zorganizowano warsztaty
pt. ,\Wydziatowe Systemy Zapewnienia JakoSci Ksztatcenia” prowadzone przez
Petnomocnika Rektora ds. Jako$ci Ksztatcenia. Uczestniczyli w nich prodziekani
odpowiedzialni za ksztatcenie i cztonkowie Wydziatowych Zespotéw ds. Jakosci
Ksztatcenia (40 0sdb) i poruszono na nich m.in. kwestie weryfikacji samodzielnosci
prac.

(dowdd: akta kontroli str. 126-132)

1.3. Zagadnienia z zakresu ochrony wiasnosci intelektualnej w planach studiow

obowigzujacych od roku akademickiego 2011/2012:

a) na studiach | stopnia (stacjonarnych i niestacjonarnych) realizowanych przez

Wydziat NoZ (poza kierunkiem Gospodarka Przestrzenna), Matematyczno-Fizyczny,

Biologii, KFiPZ, ZIEU', NEIZ (poza kierunkiem Informatyka i Ekonometria — studia

polsko-niemieckie) oraz Humanistyczny byly ujete jako odrebny przedmiot;

dla kierunkow  Gospodarka Przestrzenna na Wydziale NoZ, Informatyka

i Ekonometria (studia polsko-niemieckie) na Wydziale NEiZ, dla kierunku Filologia —

Filologia angielska na Wydziale Filologicznym byty ujete w sylabusach do innych

przedmiotow;

b) na studiach Il stopnia (stacjonarnych i niestacjonarnych) realizowanych przez:

- Wydziat PiA byty ujete jako odrebny przedmiot,

- Wydziat NoZ, KFiPZ, ZWE w Watczu's, ZWA w Jarocinie, ZIEU, Teologiczny, NEiZ

oraz Filologiczny byty ujete w sylabusach do innych zaje¢;

c) na jednolitych studiach magisterskich (stacjonarnych i niestacjonarnych)

realizowanych przez:

- Wydziat PiA byly realizowane jako odrebny przedmiot,

- Wydziat Humanistyczny ujete byty w sylabusach do innego przedmiotu;

d) na studiach Il stopnia realizowanych przez:

- Wydziat Humanistyczny oraz Filologiczny ujete byty jako odrebny przedmiot,

- Wydziat NoZ, PiA, ZIEU oraz NEiZ byty ujete w sylabusach do innych zajec.
(dowdd: akta kontroli str. 564-610)

Zagadnienia z zakresu ochrony wiasnosci intelektualnej w planach studiow
obowigzujacych od roku akademickiego 2012/2013:

a) na studiach | stopnia (stacjonarnych i niestacjonarnych) realizowanych
przez Wydziat NoZ, Matematyczno-Fizyczny, Biologii, KFiPZ, PiA, ZEU,
Teologiczny, NEiZ (poza kierunkiem Informatyka i Ekonometria — studia polsko-
niemieckie), Humanistyczny (poza kierunkiem Stosunki Miedzynarodowe)
oraz Filologiczny byty ujete jako odrebny przedmiot; dla kierunkow Informatyka
i Ekonometria (studia polsko-niemieckie) na Wydziale NEiZ oraz Stosunki
Migdzynarodowe na Wydziale Humanistycznym byty ujete w sylabusach do innych
przedmiotdw;

13 Zamiejscowy Wydziat Administracji w Jarocinie.
4 Wydziat Zarzadzania i Ekonomiki Ustug.
15 Zamiejscowy Wydziat Ekonomii w Watczu.



b) na studiach |l stopnia (stacjonarnych i niestacjonarnych) realizowanych przez:
- Wydziat PiA byly ujete jako odrebny przedmiot;
- Wydziat NoZ, Biologii, KFiPZ, ZWE w Watczu, ZWA w Jarocinie, ZiEU,
Teologiczny, NEiZ, ZWSE w Gorzowie WIkp.'8 oraz Filologiczny byly ujete
w sylabusach do innych zaje¢;
c) na jednolitych studiach magisterskich (stacjonarnych i niestacjonarnych)
realizowanych przez:
- Wydziat PiA oraz Teologiczny byly realizowane jako odrebny przedmiot,
- Wydziat Humanistyczny ujete byty w sylabusach do innego przedmiotu;
d) na studiach Il stopnia realizowanych przez:
- Wydziat PiA, Humanistyczny oraz Filologiczny ujete byty jako odrebny przedmiot,
- Wydziat NoZ, ZiEU oraz NEiZ byly ujete w sylabusach do innych zajec.
(dowdod: akta kontroli str. 564-610)

14. W =zakresie przeprowadzenia oceny ryzyka wystepowania plagiatow
dr hab. prof. US Jacek Styszynski Prorektor ds. Ksztatcenia wyjasnit, ze: Oceny
ryzyka wystepowania plagiatow dokonano na przetomie lat 2009-2010. Wiadze
rektorskie reagujagc na nasilajgce sig doniesienia medialne o procederze
plagiatowania prac przez studentdw na roznych uczelniach postanowity
zminimalizowac ryzyko wystepowania plagiatow na Uniwersytecie i wspomdc prace
promotorow przez dostarczenie im narzedzia informatycznego.

(dowod: akta kontroli str. 1021-1025)

1.5. W kontrolowanym okresie Polska Komisja Akredytacyjna'” przeprowadzita
tacznie 12 wizytacji celem oceny jakosci ksztatcenia na poszczegolnych wydziatach
Uniwersytetu'®. W 8 z ww. przypadkéw w raportach odniesiono sie do zasad
sprawowania opieki promotorskiej i zagadnien zwigzanych z ochrong praw
autorskich. W 2 raportach dotyczacych Wydziatu NEiZ'® Komisja wskazywata
na zbyt duzg liczbe dyplomantéw objetych opiekg promotorskg (od 30 do 50 osdb)
a jednoczesnie zbyt matq liczbe godzin kontaktowych z promotorem w ramach
seminarium, mogace skutkowa¢ niskg jakosScig prac dyplomowych. W raporcie
dotyczacym Wydziatu Humanistycznego?® wskazano, iz prace dyplomowe podlegaty
badaniu systemem Plagiat. W kazdym skontrolowanym przypadku PKA pozytywnie
ocenita jako$¢ ksztatcenia na wizytowanych wydziatach?!.

(dowdod: akta kontroli str. 133-157)

1.6. Z ankiety przeprowadzonej w toku kontroli wsrdd 103 studentéw Uniwersytetu?2
wynika, ze wiekszo$¢ studentow: w czasie studiow licencjackich zostata
poinformowana o formalnych wymogach obowigzujacych w pracach licencjackich
i zasadach cytowania literatury oraz materiatu zrodtowego (93,2% odpowiedzi),
konsekwencjach popetnienia plagiatu przez studenta (79,6% odpowiedzi), zajecia
zochrony wiasnosci intelektualnej miata w czasie studiow licencjackich
i uczestniczyta w nich (81,6%), ocenita ich przydatno$¢ jako ,$rednig” (38,8%),
zgodzita sig ze stwierdzeniem, ze ,wykorzystanie (skopiowanie) cudzego utworu —
catego lub fragmentu — i zaprezentowanie go jako wiasny, jest plagiatem” (87,4%),
w trakcie seminarium licencjackiego byta informowana przez promotora o zasadach
korzystania ze zrodet informacji oraz sposobach cytowania tych zrédet w pracy
(86,4%).

16 Zamiejscowy Wydziat Spoteczno-Ekonomiczny w Gorzowie Wikp.

7 Dalej: PKA.

8 W tym: 10 ocen programowych, 2 oceny instytucjonalne.

19 Kierunek ,Ekonomia” i ,Informatyka i ekonometria”

2 Kierunek ,Pedagogika”

21 \Wg art. 49 ust. 6 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r., Nr 572 ze zm.) , Komisja
stosuje skale ocen: wyrdzniajaca, pozytywna, warunkowa, negatywna.

22 Studenci | roku stacjonarnych studiow Il stopnia.
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Ustalone
nieprawidtowosci

(dowdd: akta kontroli str. 1131-1133)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W 5 planach studiow obowigzujacych od roku akademickiego 2011/2012 (na 125
zbadanych) oraz w 11 planach studiéow obowigzujacych od roku akademickiego
2012/2013 (na 145 zbadanych) zagadnienia z zakresu ochrony witasnosci
intelektualnej nie byty ujete ani jako odrebny przedmiot ani w sylabusach do innych
przedmiotéw lub zaje¢. W przypadku roku akademickiego 2011/2012 dotyczyto to
planow studiow przyjetych dla:
a) niestacjonarnych studiow Il stopnia na kierunku Ekonomia, ktory byt realizowany
przez ZWSE w Gorzowie WIkp.,
b) stacjonarnych studiow | stopnia na kierunku Filologia - filologia romariska
z jezykiem wioskim, ktory byt realizowany przez Wydziat Filologiczny;
c) stacjonarnych studiéw Il stopnia na kierunku Archeologia, ktory byt realizowany
przez Wydziat Humanistyczny,
d) stacjonarnych studiéw Il stopnia na kierunku Europeistyka, ktory byt realizowany
przez Wydziat Humanistyczny,
e) stacjonarnych studiéw Il stopnia na kierunku Politologia, ktéry byt realizowany
przez Wydziat Humanistyczny.
W przypadku roku akademickiego 2012/2013 dotyczyto to planéw studiow
przyjetych i realizowanych przez Wydziat Humanistyczny dla:
a) stacjonarnych studiéw |l stopnia na kierunku Archeologia, Etnologia,
Europeistyka, Filozofia, Pedagogika, Socjologia, Stosunki Miedzynarodowe,
b) niestacjonarnych studiéw Il stopnia na kierunku Europeistyka, Historia,
Pedagogika, Socjologia.

(dowdd: akta kontroli str. 590-651)

Wg postanowien rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
2 listopada 2011 r. w sprawie Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa
Wyzszego23, osoba posiadajgca kwalifikacje:

- pierwszego stopnia ,zna i rozumie podstawowe pojecia i zasady z zakresu ochrony
wiasno$ci przemystowej i prawa autorskiego” - dot. profilu ogdlnoakademickiego
oraz praktycznego w obszarze ksztatcenia w zakresie m.in. nauk: spotecznych,
Scistych, technicznych,

- drugiego stopnia ,zna i rozumie podstawowe pojecia i zasady z zakresu ochrony
wiasnosci przemystowej i prawa autorskiego oraz konieczno$¢ zarzadzania
zasobami  wiasnosci intelektualnej” - dot. profilu  ogélnoakademickiego
oraz praktycznego w obszarze ksztatcenia w zakresie m.in. nauk: spotecznych,
Scistych, technicznych.

Prof. zw. dr hab. Jerzy Dudzinski Dziekan Zamiejscowego Wydziatu Spoteczno-
Ekonomicznego w Gorzowie wyjasnit, ze: Plan studiow obowigzujacy od roku
2011/2012 na studiach niestacjonarnych Il stopnia na kierunku Ekonomia byt
zgodny z obowigzujgcymi wowczas Standardami ksztatcenia dla studiow Il stopnia
na kierunku Ekonomia. Nie naktadaty one obowigzku wprowadzenia zajec (tresci)
Z zakresu ochrony wtasno$ci intelektualnej. Dopiero po okreSleniu przez Senat
Uniwersytetu efektow ksztatcenia dla wszystkich kierunkow studiow prowadzonych
na Uniwersytecie (uchwata nr 57/2012 z 5.07.2012 r. w zwigzku z rozporzgdzeniem
MNiSW z 2.11.2011 r. w sprawie Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa
WyZszego) odpowiednie tresci zostaty wprowadzone do programu studiow Il stopnia
dla kierunku Ekonomia obowigzujgcego od roku akademickiego 2012/2013).
(dowod: akta kontroli str. 1028-1031)

23Dz.U.z 2011 r. Nr 253, poz. 1520.



Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

Obowigzujacy od roku akademickiego 2011/2012 plan studiéw niestacjonarnych
drugiego stopnia dla kierunku Ekonomia zostat zatwierdzony Uchwatg Rady ZWSE
w Gorzowie WIlkp. nr 2/12/2011 z 7.12.2011 r., a wskazana w powyzszych
wyjasnieniach Uchwata Senatu US nr 57/2012 z 5.07.2012 r. dotyczyta
zaopiniowania wniosku o zatrudnienie w Uniwersytecie jednego z doktorow
habilitowanych.

(dowdd: akta kontroli str. 591-595, 1032)

Dr Adrianna Seniéw Prodziekan Wydziatu Filologicznego wyjasnita, ze: Plany
studiow w Katedrze Filologii Romariskiej, obowigzujace od roku akademickiego
2011/2012 dla trzyletnich studiow | stopnia zostaty opracowane na podstawie
yStandardow ksztatcenia dla kierunku studiow’: Filologia. A. Studia | stopnia. Zat. 29
do ustawy z 27.07.2005 r. Prawo o Szkolnictwie wyzszym. Standardy powyzsze
nie obejmowaty przedmiotu o nazwie ,Ochrona wtasnosci intelektualnej”. System
KRK zgodnie z decyzjg wtadz rektorskich Uniwersytetu z 19.01.2012 r. zaczat
obowigzywa¢ na Wydziale Filologicznym od roku akademickiego 2012/2013
dla studentow [ stopnia.

(dowdod: akta kontroli str. 1037-1038)

Przedstawiony do kontroli obowigzujacy od roku akademickiego 2011/2012 plan
studiéw pierwszego stopnia dla kierunku Filologia — filologia romanska z jezykiem
wioskim (ze specjalizacjg ttumaczeniowa oraz specjalizacjg nauczycielska) zostat
zatwierdzony Uchwatg Rady Wydziatu Filologicznego nr 30/2011 z 19.05.2011 r.
oraz skorygowany Uchwatg Rady Wydziatu nr 4/2012 z 19.01.2012 r.

(dowdd: akta kontroli str. 600-604)

Urszula Lok$ Kierownik Sekcji Studenckiej na Wydziale Humanistycznym wyjas$nita,
ze: W planach studiow Il stopnia obowigzujgcych od roku akademickiego 2011/2012
nie znalazty sie zajecia z ochrony wtasnoSci intelektualnej, bowiem KRK zostafo
wprowadzone dopiero w listopadzie 2011 roku a plany i programy studiow byly
zatwierdzane wcze$niej. W odniesieniu  do planow studiow Il stopnia
obowigzujgcych od roku 2012/13 to zgodnie z § 18 uchwaty nr 25/2012 Senatu US
w sprawie wytycznych dla rad podstawowych jednostek organizacyjnych
dotyczacych uchwalania programow ksztatcenia dla studiow wyzszych, studiow
doktoranckich, studiow podyplomowych oraz kursow doksztafcajacych przedmiot
Ochrona wiasno$ci intelektualnej jest prowadzony na studiach pierwszego stopnia
i jednolitych magisterskich, nie ma przepisu mowigcego, ze musi byc réwniez
prowadzony na studiach drugiego stopnia ,Minimalna liczba punktow ECTS, ktorg
student musi uzyskac, aby osiggnaC efekty ksztatcenia w zakresie ochrony
wiasno$ci intelektualnej i prawa autorskiego wynosi 1 punkt ECTS na studiach
pierwszego i jednolitych studiach magisterskich”.

(dowod: akta kontroli str. 1044-1046, 1115-1130)

1. Zarbwno w Wewnetrznym Systemie Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia
w Uniwersytecie, jak i w zadnym innym dokumencie dotyczacym wszystkich
wydziatbw Uniwersytetu, nie wprowadzono jednolitego i spéjnego systemu
(procedury, wytyczne) zapobiegania i wykrywania naruszen praw autorskich,
np. przy wykorzystaniu narzedzia informatycznego, ktory obejmowatby cato$é
problematyki ochrony praw autorskich oraz wszystkie rodzaje prac dyplomowych
(licencjackie, magisterskie) i innych prac (doktorskie, zaliczeniowe).

(dowdd: akta kontroli str. 51-67)

Prorektor ds. Ksztatcenia wyjasnit, ze: Pierwsze dwie umowy (z 2010 i 2011 r.) byty
zawierane na testowg pule prac gdyz miaty na celu probne przetestowanie systemu.
Dopiero dwie ostatnie umowy zawarto na Sprawdzanie wszystkich prac
wg prognozowanej liczby studentow konczacych studia. Jednocze$nie wszystkie
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Ocena czastkowa

wydziaty zostaty powiadomione powtornie o takiej mozliwosci. Na przetomie 2011
12012 r. trwaly prace zespotu opracowujgcego nowy regulamin studiow.
W zaproponowanej do dyskusji wersji znalazt sie zapis o koniecznoSci sprawdzenia
kazdej pracy w systemie antyplagiatowym jako warunek przystapienia do egzaminu
dyplomowego. Wskutek protestow przedstawicieli samorzgdu studenckiego
uczestniczacych w pracach zapis ten zostat wycofany. Studenci argumentowali
swoje zdanie brakiem ustawowych podstaw prawnych do wprowadzenia ww. zapisu.
W tej sytuacji wladze rektorskie postanowity propagowac i udostepniac wszystkim
chetnym promotorom zakupiony System zdajgc Sie na rozwigzania wydziatowe
zgodnie z zasadg poszanowania autonomii wydziatow. Przyjeto zatoZenie,
Ze zafozenia wypracowane na wydziatach bedq lepiej uwzgledniaty specyfike tak
roznych przeciez jednostek. Nadto ,0ddolne” wprowadzenie systemu byfoby bardziej
Skuteczne niz narzucanie centralnych rozwigzan. Docelowo, i tak zakfadano,
Ze skoro w projekcie nowelizacji ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym znalazt sie
zapis o obowigzku uczelni do sprawdzania pisemnych prac dyplomowych przed
egzaminem dyplomowym z wykorzystaniem programow antyplagiatowych (art. 167a
ust. 4) to uczelnia wykorzysta zdobyte doSwiadczenie do wprowadzenia
odpowiednich rozwigzan.

(dowod: akta kontroli str. 1021-1025)

Do konca listopada 2013 roku réowniez 10 wydziatow Uniwersytetu (z 13)
nie wprowadzito wewnetrznych procedur (wytycznych) dotyczacych systemu
zapobiegania i wykrywania naruszen praw autorskich przy wykorzystaniu programu
Plagiat.pl. — dotyczy Wydziatu: Biologii, Filologicznego, KFiPZ, Matematyczno-
Fizycznego, NoZ, Teologicznego, ZIEU, ZWSE w Gorzowie Wlkp., ZWE w Watczu,
ZWA w Jarocinie.

(dowdd: akta kontroli str. 77-125)

W powyzszej sprawie Dziekani wyjasnili m.in., ze:
a) obowigzek opracowania takich procedur nie wynikat ani z przepisow
zewnetrznych jak i uczelnianych (ZWSE w Gorzowie Wilkp., Teologiczny,
Matematyczno-Fizyczny, Biologii, KFiPZ, Filologiczny),
b) zapobieganie naruszeniom praw autorskich w pracach dyplomowych studentéw
ZWA w Jarocinie jest realizowane poprzez zapewnienie wtasciwych relacji promotor-
student,
c) prace dyplomowe, ktére powstajg na Wydziale NoZ sq w wiekszo$ci oparte
0 wyniki studenckich badan terenowych i laboratoryjnych prowadzonych pod opiekg
pracownikow naukowo-dydaktycznych,
d) promotor/recenzent majgc watpliwo$ci co do naruszenia praw autorskich
ma mozliwoS¢ skorzystania z programu Plagiat.pl; sprawdzanie wszystkich prac
wydaje sie nieekonomiczne, majgc na wzgledzie koszty z tym zwigzane (Wydziat
ZIEU),
e) na stronie internetowej ZWE w Watczu w zaktadce ,materiaty do pobrania
podane sg procedury sprawdzania prac dyplomowych.

(dowdd: akta kontroli str. 1028-1030, 1033-1035, 1047-1090)

W przypadku procedur zamieszczonych na stronie ZWE w Watczu nie wskazano kto
I kiedy procedury takie wprowadzit. W procedurach tych zamieszczono m.in.
nastepujacy zapis: Gdy skrocony raport wskazuje na znaczne przekroczenia
procentowe wspofczynnikow, nalezy skontaktowac sie ze studentem, celem
poprawy uchybien w pracy magisterskiej/ dyplomowej.

(dowdd: akta kontroli str. 1078)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
dziatalnos¢ Uniwersytetu w zbadanym zakresie.

”
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Opis stanu
faktycznego

2.0cena procedur i dziatan podejmowanych w celu
wykrywania naruszen praw autorskich

21. Na Uniwersytecie w roku akademickim 2011/2012 studiowato facznie
20.699 osdb, w tym 14.259 na studiach stacjonarnych?* oraz 6.440 na studiach
niestacjonarnych25, Natomiast w roku akademickim 2012/2013 byto to fgcznie
18.008 osdb, w tym na studiach stacjonarnych 13.426%6 oraz 4.58227 osoby
na studiach niestacjonarnych. W powyzszych latach akademickich do egzaminu
dyplomowego zlozono i zostato pozytywnie ocenionych (obronionych) na obu
formach ksztatcenia 10.814 prac, w tym w roku akademickim 2011/2012 -
3.22728 prac na studiach stacjonarnych i 2.7522° na studiach niestacjonarnych,
awroku akademickim 2012/2013 - 3.231%0 prac na studiach stacjonarnych
i 1.60431 na studiach niestacjonarnych.

(dowdod: akta kontroli str. 158-182)

Opieke promotorskg na 13 wydziatach Uniwersytetu sprawowato 60132 promotorow
w roku akademickim 2011/2012 oraz 579% promotorow w roku akademickim
2012/2013. Na 73 wydziatach promotorzy opieke promotorskg sprawowali
nad wiecej niz 40 pracami w roku akademickim, w tym 58 promotoréw (9,7%)
do 96 prac w roku akademickim 2011/2012 oraz 44 promotoréw (7,6%) do 72 prac
w roku 2012/2013.

(dowdd: akta kontroli str. 183-197)

W wyniku zsumowania liczby prac objetych opiekg przez promotorow, ktérzy opieke
taka sprawowali jednocze$nie na dwodch lub trzech wydziatach ustalono, ze
nad wiecej niz 40 pracami opieke promotorskg sprawowato 62 promotoréw w roku
akademickim 2011/2012 (do 111 prac) oraz 50 promotorow w roku akademickim
2012/2013 (do 74 prac).

(dowdod: akta kontroli st. 197-210)

W § 3 ust. 4 Uchwaly Senatu US 35 z 29.03.2007 r. przyjeto m.in., ze: nauczyciel
akademicki nie moze prowadzic¢ wigcej niz 60 dyplomantow na wszystkich formach
i poziomach studiow danego rocznika.

(dowdd: akta kontroli str. 211-213)

W zakresie interpretacji powyzszego zapisu Uchwaty Senatu US Rektor
Uniwersytetu przedstawit opinie prawng, zgodnie z ktdrg powyzszy zapis oznacza,
iz: Nauczyciel akademicki nie moze prowadzi¢ wiecej niz 60 dyplomantow
na wszystkich formach (na studiach stacjonarnych oraz niestacjonarnych)
i poziomach studiow (na studiach pierwszego stopnia, drugiego stopnia, jednolitych
studiach magisterskich) danego roku studiow realizowanych we wszystkich
jednostkach organizacyjnych Uniwersytetu.

(dowdd: akta kontroli str. 214-216)

2 W tym na studiach: | stopnia - 8264, Il stopnia - 3695, jednolitych magisterskich - 2000, IIl stopnia — 300.

25 W tym na studiach: | stopnia - 1371, Il stopnia - 4040, jednolitych magisterskich - 830, Il stopnia — 199.

% W tym na studiach: | stopnia - 7415, Il stopnia - 3968, jednolitych magisterskich - 1733, Ill stopnia — 310.

21 W tym na studiach: | stopnia - 1019, Il stopnia - 2759, jednolitych magisterskich - 660, Il stopnia — 144.

2 W tym na studiach: | stopnia - 1467, Il stopnia — 1318, jednolitych magisterskich — 425, Il stopnia — 17.

29 W tym na studiach: | stopnia - 378, Il stopnia — 2187, jednolitych magisterskich — 180, Il stopnia - 7.

3 W tym na studiach: | stopnia — 1499, Il stopnia — 1395, jednolitych magisterskich — 316, Ill stopnia — 21.

31 W tym na studiach: | stopnia — 128, Il stopnia — 1339, jednolitych magisterskich —125, IIl stopnia — 12.

3% 7 tego: na wydziale: ZiEU - 66, Biologii - 57, Matematyczno - Fizycznym - 20, NEiZ - 90, NoZ — 20, PiA - 37, Filologicznym
- 66, KFiPZ - 20, Teologicznym — 47, Humanistycznym — 123, ZWSE w Gorzowie Wielkopolskim — 21, ZWE w Watczu — 13,
ZWA w Jarocinie — 21.

3 7 tego: na wydziale: ZiEU - 67, Biologii - 56, Matematyczno - Fizycznym - 16, NEiZ - 83, NoZ — 23, PiA - 36, Filologicznym
- 64, KFiPZ - 23, Teologicznym — 46, Humanistycznym — 126, ZWSE w Gorzowie Wielkopolskim - 14, ZWE w Watczu — 10,
ZWA w Jarocinie — 15.

3 Tj.: Filologicznym, Humanistycznym, KFiPZ, NEiZ, PiA, ZIEU, ZWA w Jarocinie.

3 Uchwata Senatu US nr 35/2007 z dnia 29.03.2007 r. w sprawie rodzaju zaje¢ dydaktycznych i liczebnosci grup studenckich.
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Sposrod ww. 62 (2011/2012) i 50 (2012/2013) promotoréw, ktdrzy sprawowali
opieke promotorska nad wiecej niz 40 pracami w roku akademickim, wiecej niz 60
dyplomantami opiekowato sie 18 promotorow w roku akademickim 2011/2012
(od 62 do 111 dyplomantéw) oraz 8 promotorow w roku akademickim 2012/2013
(od 63 do 74 dyplomantéw).

(dowdod: akta kontroli str. 197-203)

Badanie liczby dyplomantow objetych opiekg promotorskg dla danego rocznika
wykazato, ze w roku akademickim:
a) 2011/2012 - 14 promotoréw (z 18) obejmowato opiekg promotorskg nie wiecej
niz 60 osob danego roku studidw,
b) 2012/2013 - wszystkich 8 promotoréw obejmowato opiekg promotorskq
nie wiecej niz 60 0sob danego roku studiow.

(dowdod: akta kontroli str. 652-660)

W ww. Uchwale Senatu US z 29.03.2007 r. liczebno$¢ grup studenckich ustalono
na:
a) 10-15 osob w przypadku zaje¢ seminarium dyplomowego,
b) 8-12 0sdb w przypadku zaje¢ seminarium magisterskiego.
(dowdd: akta kontroli str. 211-212)

Kontrolg w zakresie liczebnosci grup seminaryjnych objeto seminaria prowadzone
przez 41 promotoréw o najwigkszej liczbie dyplomantéws6. Analiza sprawozdan
z wykonania zaje¢ dydaktycznych wykazata, ze wartosci ustalone ww. Uchwatg
Senatu Uniwersytetu byly przestrzegane w 81,1-83,6% przypadkéw. Miato to
miejsce w 173 z 207 (tj. 83,6%) skontrolowanych grup seminaryjnych w roku
akademickim 2011/2012 oraz w 142 ze 175 (. 81,1%) przypadkach w roku
akademickim 2012/2013.

(dowdd: akta kontroli str. 661-673)

W zakresie sposobu zapewnienia promotorom wiedzy z zakresu ochrony wtasnosci
intelektualnej dziekani poszczegdlnych wydziatow, wskazali m.in., ze wszyscy
nauczyciele akademiccy petnigcy funkcje promotoréw sg rowniez autorami prac
naukowych objetych prawami autorskimi, w zwigzku z czym muszg posiadac
odpowiednig wiedze na ten temat.

(dowod: akta kontroli str. 1028-1098)

2.2. W zakresie spetnienia wymagan okreslonych przepisami prawa odnosnie
dokumentacji przechowywanej na Uniwersytecie i dotyczacej obronionych prac,
kontrolg objeto dokumentacje 50 prac (po 5 prac z 10 wydziatdw Uniwersytetu,
w tym 25 prac ze studiow stacjonarnych i 25 ze studidw niestacjonarnych).

(dowdd: akta kontroli str. 217-241)

Ustalono, ze we wszystkich zbadanych przypadkach promotorzy i recenzenci prac
dokonywali analizy  zrodet wykorzystanych w  opiniowanych  pracach.
W przechowywanych przez US teczkach autoréw 50 badanych prac znajdowaty sie
wszystkie dokumenty wymienione w § 4 ust. 1 pkt 11 — 15 rozporzadzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 wrze$nia 2011 r. w sprawie dokumentacji
przebiegu studiow?’. Zgodnie z wymogiem okreSlonym w § 11 ust. 2
tego rozporzadzenia wszystkie przeanalizowane prace przechowywano w formie
papierowej oraz w formie elektronicznej, a wszystkie protokoty egzamindw
dyplomowych zawieraty elementy nakazane w § 12 ust. 1.

% Z tego na wydziale: NEiZ — 9 (w tym 6, ktorzy rownolegle sprawowali opieke promotorska na ZWSE w Gorzowie
Wielkopolskim oraz 3, ktérzy rdwnolegle sprawowali opieke promotorska na ZWE w Watczu), ZIEU - 3, KFiPZ - 3, PiA - 3,
NoZ - 3, Teologicznym - 3, Filologicznym — 3, Matematyczno — Fizycznym - 3, Biologii — 3, Humanistycznym - 3, ZWSE
w Gorzowie Wielkopolskim — 1, ZWE w Watczu — 1, ZWE w Jarocinie - 3.

37 Dz.U.z 2011 r. Nr 201, poz. 1188.
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(dowdd: akta kontroli str. 273-312)

2.3. Na Uniwersytecie nie ustalono ogdlnych regulacji dotyczacych sprawowania
opieki promotorskiej. Zgodnie z § 12 Statutu Uniwersytetu oraz § 8 ust. 2 pkt 2
Uchwaty Senatu US z 23.04.2009% r. opieka promotorska jest jednym
Z obowigzkow nauczycieli akademickich i nie wpfywa ona na roczny wymiar
przydzielonych im zajec dydaktycznych.

(dowdd: akta kontroli str. 760-770)

2.4. Do badania w zakresie sposobu sprawowania opieki promotorskiej wytypowano
15 promotorow, ktdrzy w roku akademickim opieke takg sprawowali nad najwiekszg
liczbg prac. Byli to wyktadowcy zatrudnieni na wydziatach: NEiZ (9 osob),
Humanistycznym (3), ZIiEU (2) oraz KFiPZ (1).

(dowdd: akta kontroli str. 197-205)

Z wyjasnien udzielonych przez ww. 15 promotoréw wynika, ze:

e wszyscy wyjasniajacy na poczatkowych zajeciach zapoznajg seminarzystow
z zasadami poprawnego cytowania oraz z konsekwencjami wynikajacymi
z plagiatu;

e wszyscy wyjasniajacy z Wydziatu Humanistycznego, Wydziatu ZIEU i Wydziatu
KFiPZ oraz 8 z Wydzialu NEiZ sprawdzajg prace dyplomowe w kolejno
opracowywanych czesciach, wymaganych przez promotordw do uzyskania
zaliczen semestralnych. Jeden z promotoréw z Wydziatu NEiZ dopuszczat
mozliwo$C przedstawienia przez studenta cato$ci nie sprawdzanej wczesniej
pracy na zakonczenie seminarium, podkreslajac przy tym, ze seminarzysci
sq wczesniej zapoznawani z kryteriami oceny;

e na Wydziale NEiZ i na Wydziale Humanistycznym wszystkie prace sq badane
programem internetowym wykrywajacym plagiaty. Na Wydziale KFiPZ
o skierowaniu prac na sprawdzenie plagiatem.pl decyduje promotor
lub wyrywkowo osoba wyznaczona do obstugi tego programu. Dziekan
Wydziatu KFIiPZ stwierdzit, Zze docelowo wszystkie prace powinny by¢
sprawdzane programem antyplagiatowym. Na Wydziale ZIEU o badaniu
plagiatem.pl decyduje dziekan lub promotor;

e promotor z Wydziatu NEiZ dopuszczat mozliwoS¢ wykorzystania w pracy
magisterskiej jednego rozdziatu z pracy licencjackiej tej samej osoby, o ile jest
to kontynuacja badania problemu. Inny promotor z tego samego wydziatu
stwierdzit, ze takie przekopiowanie rozdziatbw =z pracy licencjackiej
do magisterskiej uwaza za niedopuszczalny autoplagiat;

e dwoch promotoréw (Wydziat NEiZ, Wydziat ZiIEU), wskazato na konieczno$¢
korzystania z najnowszej literatury, gdyz ogranicza to mozliwosci popetnienia
plagiatu;

e dziewieciu promotorow uwaza, ze liczba godzin w siatce godzin wystarcza
na zajecia seminaryjne, na ktérych prowadzone sg konsultacje i dyskusje
z dyplomantami, natomiast czytanie i ocena prac odbywa sie w domu
po wyznaczonych godzinach pracy. Dwoch promotorow (Wydziat KFiPZ,
Wydziat NEiZ) uznato, Zze okre$lenie liczby godzin potrzebnych dla opieki
nad pracami zalezy od tego, jacy sgq studenci. Promotor z Wydziatu NEiZ
stwierdzit, Zze liczba wyznaczonych godzin wystarcza na studiach dziennych,
a na innych jest niewystarczajgca. Promotor z Wydziatu NEiZ uwaza, ze liczba
oficjalnych godzin wystarcza na pierwszym semestrze, a na pozostatych jest
niewystarczajaca, przy zatozeniu, ze prace oceniane sg w domu. Dwdch

38 Uchwata Senatu US nr 34/2009 z dnia 23.04.2009 r. w sprawie zasad organizowania, finansowania i rozliczania odptatnych
form ksztatcenia oraz zasad ustalania zakresu obowigzkéw dydaktycznych nauczycieli akademickich
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promotorow (Wydziat NEiZ, Wydziat ZiIEU) uwaza, ze liczba przydzielonych
godzin jest wystarczajgca dla sprawowania opieki nad seminarzystami;

e 8 promotorow stwierdzito, ze nie pamieta, aby wiadze US organizowaty
szkolenia na temat plagiatdw, a wiedze nabywajg przez samoksztatcenie,
gtownie z Internetu. Trzech promotorow stwierdzito, ze nie pamieta kiedy,
lecz ze wiadze US zorganizowaly szkolenie na temat praw autorskich. Trzech
innych stwierdzito, ze bylo szkolenie na temat wprowadzanego na US
Internetowego Programu Antyplagiatowego. Dziekan Wydziatu NEiZ wyjasnit,
ze od okoto szeSciu lat wiadze US organizujg szkolenia dziekanow na temat
plagiatu, natomiast promotorzy zdobywajg takg wiedze sami. Czterech
promotoréw podkreslito, Zze temat plagiatu jest poruszany na radach wydziatéw,
instytutow i katedr.

(Dowdd: akta kontroli str. 242-272)

2.5. Sposrod 10.814 prac, ktore zostaty obronione w latach 2011/2012 i 2012/2013,
badaniem przez program Plagiat.pl objeto 3.942 prace (36,5%). Pozostate
6.872 prace, przed ich obrong, nie byty sprawdzane w ww. systemie.

(dowdd: akta kontroli str. 158, 771-934)

W okresie od 1.10.2011 r. do 20.11.2013 r. w systemie Plagiat.pl badaniu zostato
poddanych 7.235 dokumentéw (artykuty, opracowania, oraz prace doktorskie,
dyplomowe, habilitacyjne, inzynierskie, licencjackie, magisterskie, podyplomowe,
przejsciowe, roczne, seminaryjne, zaliczeniowe), z tego w okresie:
a) od 2.10.2011 r. do 24.05.2012 r. badaniu poddano 984 dokumenty, tj. 85,6%
limitu dokumentéw okreslonego w umowie z 25.05.2011 r.,
b) od 25.05.2012 r. do 7.07.2013 r. badaniu poddano 5.104 dokumenty, tj. 127,6%
limitu dokumentéw okreslonego pierwotnie w umowie z 25.05.2012 r. (w czerwcu
2012 roku limit zmieniony na 600.000.000 znakdw),
c) od 8.07.2013 r. do 20.11.2013 r. badaniu poddano 1.147 dokumentow, tj. 11,5%
limitu dokumentéw okreslonego w umowie z 8.07.2013 .

(dowdd: akta kontroli str. 935-936)

Prorektor ds. Ksztatcenia wyjasnit, ze: Decyzja o zawarciu umowy na uzytkowanie
systemu udostepnianego przez Plagiat.pl sp. z 0. 0. w Warszawie zostata podjeta
W oparciu 0 rozeznanie na istniejgcym wowczas rynku Systemow antyplagiatowych.
Jednym z niewielu funkcjonujgcych wtedy a jednoczesSnie najbardziej
Zaawansowanym technologicznie oraz uzytkowanym przez inne uczelnie byt ww.
Plagiat.pl. Ponadto uczelnia opierata sie na do$wiadczeniu jednego z wtasnych
wydziatow (Wydziat ZIEU) ktory korzystat z systemu wczesniej. Oceniajgc
przydatno$c systemu mozna uznac, ze system byt przydatny. W kilku przypadkach
watpliwosci promotorow zostaty, dzieki systemowi, rozwiane. Niemnigj jednak
Uniwersytet stoi na stanowisku, ze w wykrywaniu plagiatow najbardziej skuteczna
Jjest kontrola promotora, ktory systematycznie monitoruje proces powstawania pracy
Studenta.

(dowod: akta kontroli str. 1021-1027)

2.6. Do badania w zakresie prawidtowos$ci zapozyczen wybrano 20 obronionych
prac, z ktdérych 10 nie bylo wczesniej poddanych badaniu w systemie Plagiat.pl
(5z Wydziatu PiA3%, 5 z Wydzialu Humanistycznego#?), a 10 bylo wczes$niej
poddanych badaniu w systemie Plagiatpl (5 z Wydziatlu Humanistycznego,
5 z Wydziatu NEiZ).

(dowdd: akta kontroli str. 217-223, 230-231, 238-239)

3 Kierunek: Administracja.
40 Kierunek: Pedagogika.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Z analizy raportow podobienstwa 10 prac dyplomowych poddanych badaniu
przez NIK wynika, ze w 8 przypadkach wspétczynnik podobienstwa 24! miescit sie
w przedziale od 0,2% do 3,5%, tj. ponizej warto$ci 5%, przyjetej jako gorna
dopuszczalna granica w Internetowym Systemie Antyplagiatowym Plagiat.pl.
W dwéch pozostatych przypadkach wspotczynnik 2 wynidst: 9,5% dla ,Pracy
z dzieckiem dyslekcyjnym na poziomie szkoly podstawowe]” i 10,4% dla pracy
,Dokumenty tozsamosci w Polsce’. W powyzszych przypadkach przekroczenia
progu 5% wynikaty z duzej liczby zapozyczen, ktore zostaty opatrzone przypisami.
(Dowod: akta kontroli str. 313-389)

Z analizy raportow podobienstwa 10 prac dyplomowych poddanych wczesniej
przez US badaniu systemem Plagiat.pl., dla ktérych system wykazat najwiekszy
poziom wskaznika zapozyczen 2, wynika, ze:
a) dla szesciu prac co najmniej dwukrotnie badanych w systemie Plagiat.pl przy
pierwszym badaniu system wykazat wskaznik w wysokosci 75,7%-6,7%,
a w ostatnim badaniu 5,9%-0,0%, w pracach tych wskazano zrodta zapozyczen,
b) dla pracy ,Metody aktywizujgce wykorzystywane przez nauczycieli klas I-llI”
wspotczynnik wynidst 37,1% - przekroczenie 5% wynikato zilosci zawartych
cytatow, ktére opatrzono przypisami,
c) dla pracy ,Budzet zadaniowy w jednostce samorzadu terytorialnego
na przykladzie miasta Szczecin” wspotczynnik wyniost 67,8% - zinformacii
zawartych w raporcie z badania wynika, ze zapozyczenia dotyczyly tej samej pracy,
ktéra znajdowata sie juz w bazie danych systemu Plagiat.pl (poprzednie badanie
przed 01.10.2011r.),
d) dla pracy ,Wykorzystanie instrumentarium rachunkowosci zarzadczej na potrzeby
szacowania wartosci klienta” wspdtczynnik dla dwoch kolejnych badan wynidst
odpowiednio 0,2% i 83,9%,
e) dla pracy ,Sytuacja wychowawcza w rodzinie miodziezy uzaleznionej
od narkotykéw w opinii studentow” wspétczynnik dla dwdch kolejnych badan wyniést
odpowiednio: 0,4% i 99,8%.
W dwaoch ostatnich z ww. pozycji koricowe wskazniki 2 byty bliskie 100%, poniewaz
system Plagiat.pl. porownat badane prace do ich wczesniejszych wers;ji, ktdre byty
juz w zasobach programu. Wyniki pierwszych badan powyzszych prac miescity sie
w dopuszczalnych granicach, jednak do obrony prac dochodzito dopiero po 8-12
miesigcach, co byto podstawg ponownego ich badania w systemie Plagiat.pl.
(dowdod: akta kontroli str. 391-563)

2.7. W badaniu ankietowym wiekszos¢ studentow wskazata m.in., Ze: liczebno$¢
grupy zapisanej na seminarium licencjackie wynosita 7-10 oraz 11-15 oséb (81,6%),
promotor czytat prace bardzo doktadnie (59,%), praca licencjacka byta sprawdzana
na uczelni w komputerowym systemie antyplagiatowym (89,3%). Mniejszos¢
studentéw wskazata, ze w trakcie ich studidw licencjackich zdarzyly sie nastepujace
sytuacje: praca dyplomowa bedaca plagiatem byta pozytywnie oceniona i obroniona
(7,8%), praca dyplomowa kupiona w Internecie byta pozytywnie oceniona
i obroniona (24,3%).

(dowdod: akta kontroli str. 1131-1133)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W roku akademickim 2011/2012 czterech promotoréw obejmowato opiekg
promotorska wiecej niz 60 dyplomantow z jednego roku studiow. Dotyczyto to:

a) prof. zw. dr hab. Waldemara Tarczynskiego, ktory opiekowat sie 80 dyplomantami
[l roku, w tym:

41 Okre$la jaki procent tekstu stanowig zapozyczenia z Internetu, ktdrych dtugo$¢ wynosi co najmniej 25 wyrazow.
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- 11 ze stacjonarnych studiéw | stopnia, 12 ze stacjonarnych studiow Il stopnia,

10 z niestacjonarnych studiow Il stopnia na Wydziale NEiZ,

- 35 z niestacjonarnych studiow Il stopnia na ZWE w Watczu,

- 12 z niestacjonarnych studiow Il stopnia na ZWSE w Gorzowie Wikp.;

b) dr hab. prof. US Teresy Zotkowskiej, ktéra opieka promotorskg obejmowata

77 dyplomantow Il roku, w tym 10 ze stacjonarnych studiow | stopnia,

22 ze stacjonarnych studiéw Il stopnia, 43 z niestacjonarnych studiow Il stopnia,

2 ze studiow llI stopnia na Wydziale Humanistycznym,;

c) dr hab. prof. US Barbary Kryk, ktéra opiekgq promotorska obejmowata

62 dyplomantow Il roku, w tym:

- 12 ze stacjonarnych studiéw | stopnia, 10 ze stacjonarnych studiéw Il stopnia,

11 z niestacjonarnych studiow Il stopnia na Wydziale NEiZ,

- 15 z niestacjonarnych studiow Il stopnia na ZWE w Watczu,

- 14 z niestacjonarnych studiow Il stopnia na ZWSE w Gorzowie Wikp.;

d) dr hab. prof. US Henryka Babisa, ktéry opieka promotorskg obejmowat

62 dyplomantow Il roku, w tym:

- 10 ze stacjonarnych studiow | stopnia, 22 ze stacjonarnych studiow Il stopnia,

16 z niestacjonarnych studiow Il stopnia na Wydziale ZiEU,

- 14 z niestacjonarnych studiow Il stopnia na Zamiejscowym Wydziale w Stupsku.
(dowdd: akta kontroli str. 652-658)

Zgodnie z § 3 ust. 4 Uchwaly nr 35/2007 Senatu Uniwersytetu z 29.03.2007 r.
w sprawie rodzaju zaje¢ dydaktycznych i liczebnosci grup studenckich: nauczyciel
akademicki nie moze prowadzi¢ wiecej niz 60 dyplomantéw na wszystkich formach
I poziomach studiéw danego rocznika.

(dowdd: akta kontroli str. 211-213)

Prof. zw. dr hab. Waldemar Tarczyiski Dziekan Wydziatu NEiZ wyjasnit, Ze:
Zwiekszona liczba dyplomantow w stosunku do limitu wynikajagcego z Uchwaty
35/2007 Senatu jednym przypadku wynikata z koniecznoSci przejecia dyplomantow
dr hab. prof. US Mirostawy G., ktéra wowczas przebywata na dfugotrwatym
zwolnieniu lekarskim, w drugim przypadku uzalezniona byta od liczby studentow
na danej specjalnosci.

(dowdd: akta kontroli str. 1091-1093)

Urszula Loks$ Kierownik Sekcji Studenckiej Wydziatu Humanistycznego wyjasnita,
ze: Studenci studiow na kierunku Pedagogika i Pedagogika specjalna wybierajg
Panig Profesor na promotora zgodnie ze swoimi zainteresowaniami.

(dowod: akta kontroli str. 1044-1046)

Dr hab. prof. US Piotr Niedzielski Dziekan Wydziatu ZIEU wyjaénit, ze: Zwigkszenie
grup na studiach niestacjonarnych do 16 | 14 wynikato z dochodzgcych
seminarzystow z decyzjq Dziekana o powtarzaniu przedmiotu ,Seminarium
dyplomowe” oraz zgody promotora o przyjeciu do grupy. Nieznaczne przekroczenie
limitu grupy seminaryjnej (na jeden semestr) wydaje sie bardziej korzystniejsze,
pod wzgledem finansow Uniwersytetu.

(dowod: akta kontroli str. 1071-1074)

Prorektor ds. Ksztatcenia wyjadnit m.in, ze: objecie opiekg wigcej niz
60 dyplomantdow przez promotordw w roku akademickim 2011/2012 byto
spowodowane wiekszgq liczbg zapisow studentow do danego promotora,
dopisywaniem sie seminarzystow powtarzajgcych przedmiot ,seminarium”.

(dowdd: akta kontroli str. 1021-1026)
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

2. W 3442 ze 207 skontrolowanych przypadkow (tj. 16,4%) w roku akademickim
2011/2012 oraz w 33*3 ze 175 badanych przypadkéw (tj. 18,9%) w roku
akademickim 2012/2013 przekroczono dopuszczalne liczby dyplomantéw w grupie
seminaryjnej. Przekroczenia te w roku akademickim 2011/2012 wynosity
do 11 0s6b, a w kolejnym roku akademickim do 13 osdb. Powyzsze byto niezgodne
z§2 ust. 1 odpowiednio pkt 6 i 7 Uchwaty nr 35/2007 Senatu Uniwersytetu
2 29.03.2007 r.

(dowdd: akta kontroli str. 661-759)

Dziekani poszczegdlnych wydziatow US wyjasnili m.in. ze: Liczba grup seminariow
licencjackich i magisterskich jest uzalezniona od liczby studentow na danej
specjalnosci. W wielu przypadkach, zwiekszenie liczby grup seminaryjnych
powodowatoby, ze grupy musiafyby mie¢ mniejszq liczebno$¢ studentow
niz wymagana w Uchwale 35/2007 Senatu US. Mnozenie grup powoduje
zwiekszenie kosztow.

(dowdod: akta kontroli str. 1028-1106)

Dr hab. prof US Jacek Styszynski Prorektor ds. Ksztatcenia wyjasnit, ze:
Przekroczenia o 1-4 osoby w grupie powstaty z racjonalnego podziatu na grupy,
z przenosin Studentow migdzy promotorami w trakcie semestru. Przekroczenia
powyzej 5 0sob w grupie powstaty w wyniku powtarzania seminarium, zmiany
promotora, przejecia seminarzystow od pracownikdw konczacych kariere.

(dowod: akta kontroli str. 1021-1026)

Na 10 prac objetych badaniem, ktore przed ich obrong byly poddane badaniu
w systemie Plagiat.pl, 8 z nich (lub ich czesci) byto co najmniej 2-krotnie badanych
w systemie, z czego w 6 przypadkach kolejne badanie dawato mniejsze wskazniki
zapozyczen niz badanie poprzednie. | tak:

a) praca magisterska ,Rola Organizacji Migdzynarodowych podczas wojny w Libii”
napisana na Wydziale Humanistycznym pod kierunkiem promotora Andrzeja A.
w sierpniu 2013 r. pieciokrotnie byta badana w systemie Plagiat.pl i z kazdym
kolejnym badaniem:

- zmniejszeniu ulegat wskaznik 144 (z 67,72%, poprzez 34,58%, 30,48%, 18,21%
do 4,81%),

- zmniejszeniu ulegat wskaznik 2 (z 48,94%, poprzez 21,47%, 19,76%, 11,68%
do 2,97%),

- zmniejszata sie¢ iloS$¢ wierszy, w ktdrych system wskazywat zapozyczenia
zInternetu (za kazdym razem badaniu poddany byt rozdziat Il, w ktdrym
zapozyczenia z Internetu wskazano w pierwszym badaniu w 672 wierszach,
w drugim badaniu w 310 wierszach, w trzecim badaniu w 312 wierszach,
w czwartym badaniu w 306 wierszach, w pigtym badaniu w 102 wierszach) —
porownanie zmian dokonanych w rozdziale Il pomiedzy pierwszg i pigtq wersjq
wykazato, ze zmiany te polegaty na zastgpieniu dotychczasowych zapisow nowym
tekstem;

42 7 tego na wydziale: NEiZ - 6 przekroczen wynoszacych do 2 dyplomantéw, ZiEU - 3 przekroczenia o 1 dyplomanta, KFiPZ
- 1 przekroczenie o 2 dyplomantow, PiA — 6 przekroczen wynoszacych do 10 dyplomantéw, Filologicznym — 2 przekroczenia
wynoszace do 2 dyplomantow, Humanistycznym — 5 przekroczen o 1 dyplomanta, ZWSE w Gorzowie WIkp. — 2 przekroczenia
wynoszace do 5 dyplomantéw, ZWE w Walczu — 5 przekroczen wynoszacych do 4 dyplomantéw, ZWA w Jarocinie — 4
przypadki wynoszace do 11 dyplomantéw.

43 Z tego na wydziale: NEiZ — 2 przekroczenia wynoszace do 5 dyplomantéw, ZIEU - 2 przekroczenia wynoszace do 3
dyplomantéw, KFiPZ — 1 przekroczenie o 1 dyplomanta, PiA — 8 przekroczen wynoszacych do 13 dyplomantéw, NoZ — 2
przekroczenia do 3 dyplomantéw, Filologicznym — 3 przekroczenia wynoszace do 5 dyplomantéw, Humanistycznym - 6
przekroczen wynoszacych do 4 dyplomantéw, ZWSE w Gorzowie Wikp. — 1 przekroczenie wynoszace 3 dyplomantéw, ZWE
w Watczu — 1 przekroczenie wynoszace 3 dyplomantow, ZWA w Jarocinie — 7 przekroczen do 6 dyplomantéw.

44 Okres$la jaka cze$¢ pracy stanowig frazy o dlugosci 5 stéw lub diuzsze, odnalezione w bazie lub zasobach Internetu
z wytaczeniem fragmentow aktow prawnych z Bazy Aktéw Prawnych (BAP).

16



b) praca magisterska ,Obywatele parfstw trzecich w Unii Europejskiej — polityka
imigracyjna i azylowa” napisana na Wydziale Humanistycznym pod kierunkiem
promotora Renaty P. w lutym i marcu 2013 r. dwukrotnie byla badana w systemie
Plagiat.pl - w drugim badaniu:

- zmniejszeniu ulegt wskaznik 1 (z 58,58% do 17,18%)

- zmniejszeniu ulegt wskaznik 2 (z 44,15% do 5,89%),

- zmniejszyta sie ilos¢ wierszy, w ktorych system wskazat zapozyczenia z Internetu
(z 1.245 do 288 wierszy) - pordwnanie zmian dokonanych w rozdziatach |, II, Il i IV
pomiedzy pierwszq i drugg wersjg wykazato, ze zmiany te polegaty na zastgpieniu
dotychczasowych zapiséw nowym tekstem;

c) praca licencjacka ,Sytuacja zawodowa o0sob niepetnosprawnych w Polsce”
napisana na Wydziale Humanistycznym pod kierunkiem promotora Wiktora M.
we wrzesniu 2013 r. dwukrotnie byta badana w systemie Plagiat.pl — w drugim
badaniu:

- wskaznik 1 ulegt zmniejszeniu z 45,83% do 4,02%,

- wskaznik 2 ulegt zmniejszeniu z 36,69% do 0,0%,

- zmniejszyta sie ilos¢ wierszy, w ktorych system wskazat zapozyczenia z Internetu
(z 701 do 26 wierszy) — poréwnanie zmian dokonanych w rozdziale | i [| pomiedzy
pierwszg a drugq wersjq wykazato, ze zmiany te polegaty gtéwnie na zmianach
redakcyjnych dotychczasowego tekstu; zaznaczy¢ nalezy, ze do drugiego badania
nie przedtozono rozdziatu Ill, w ktorym podczas pierwszego badania system
wskazat zapozyczenia z Internetu w 631 wierszach, a obroniona praca obejmuje
réwniez rozdziat lll;

d) praca magisterska ,Analiza systemu oceniania pracownikow na przyktadzie
Urzedu Gminy w Bierzwniku” napisana na Wydziale NEiZ pod kierunkiem promotora
Danuty M. w maju i czerwcu 2012 r. trzykrotnie byta badana w systemie Plagiat.pl

(pierwsze badanie obejmowato rozdziaty I, Il i lll, drugie badanie rozdziat IV):

- wskaznik 1 ulegt zmniejszeniu do 18,92% (z 82,38% dla rozdz. I-lll i 41,02%
dla rozdz. IV),

- wskaznik 2 ulegt zmniejszeniu do 1,74% (z 75,74% dla rozdz. |-l i 12,45%
dla rozdz. IV),

- zmniejszata sie ilos¢ wierszy, w ktorych system wskazywat zapozyczenia
z Internetu (z 1.457 do 632 wierszy) — poréwnanie zmian dokonanych w rozdz. |, Il
i IV pomiedzy wersjami badanymi w systemie wykazato, ze zmiany polegaty
gtéwnie na zastgpieniu dotychczasowych zapisow nowym tekstem;

e) praca licencjacka ,Komunikacja marketingowa jako instrument wspierania
procesu sprzedazy (na przyktadzie firmy Telekomunikacja Polska S.A.)" napisana
na Wydziale NEiZ pod kierunkiem promotora Krzysztofa B. w marcu, kwietniu
i wrzesniu 2012 r. szesciokrotnie byta badana w systemie Plagiat.pl i z kazdym
kolejnym badaniem:

- zmniejszeniu ulegat wskaznik 1 (z 55,72%, poprzez 53,86%, 32,76%, 23,27%,
22,22% do 19,29%),

- zmniejszeniu ulegat wskaznik 2 (z 48,9%, poprzez 47,24%, 11,78%, 8,53%, 9,38%
do 5,68%),

- zmniejszata sie¢ iloS$¢ wierszy, w ktdrych system wskazywat zapozyczenia
z Internetu (z 644, poprzez 621, 500, 350, 281 do 267 wierszy) — poréwnanie zmian
dokonanych w rozdz. rozdz. |, I, Ill pomiedzy pierwszg i ostatnig wersjg pracy
wykazato, ze zmiany te polegaty gtéwnie na zastapieniu dotychczasowych zapisow
nowym tekstem;

f) praca licencjacka ,Analiza finansowa przedsiebiorstwa na przyktadzie stacji paliw
Szejk w latach 2008-2010" napisana na Wydziale NEiZ pod kierunkiem promotora
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Rafata N. w marcu 2012 r. dwukrotnie byta badana w systemie Plagiat.pl i w drugim
badaniu:
- wskaznik 1 ulegt zmniejszeniu z 33,53% do 26,8%,,
- wskaznik 2 ulegt zmniejszeniu z 6,65% do 3,61%,
- liczba wierszy, w ktorych system wskazat zapozyczenia z Internetu ulegta
zmniejszeniu z 629 do 612 wierszy — pordwnanie zmian pomiedzy pierwszg i drugq
wersjg pracy wykazato, ze zmiany te polegaly gtownie na zastgpieniu
dotychczasowych zapisow nowym tekstem.

(dowdd: akta kontroli str. 937-947, 1134-1147)

Réwniez analiza badan prac dokonanych w okresie 01.10.2011-20.11.2013 r.
w systemie Plagiatpl dla 12 promotoréw4> wykazata stosowanie praktyki
kilkukrotnego badania tej samej pracy (lub jej cze$ci) w systemie. | tak
dla promotora:
a) dr hab. Tomasza Bernata na 87 badan 22 badania dotyczylo prac, ktére
wczes$niej byly badane w systemie,
b) dr hab. prof. US Marii Biatasiewicz na 95 badan 23 badania dotyczyto prac, ktore
wczes$niej byly badane w systemie,
c) prof. zw. dr hab. Zenona Gtodka na 121 badan 18 badan dotyczyto prac, ktdre
wczesniej byty badane w systemie,
d) dr hab. inz. prof. US Zdzistawa Gométki na 70 badan 12 badan dotyczyto prac,
ktore wczesniej byly badane w systemie,
e) dr hab. prof. US Marii Hass-Symotiuk na 88 badan 19 badan dotyczyto prac, ktore
wczes$niej byly badane w systemie,
f) prof. zw. dr hab. Teresy Kiziukiewicz na 70 badan 6 badan dotyczyto prac, ktdre
wczesniej byty badane w systemie,
g) dr hab. prof. US Barbary Kryk na 85 badan 12 badan dotyczyto prac, ktdre
wczesniej byty badane w systemie,
h) dr hab. Elzbiety Magiery na 89 badan 15 badan dotyczyto prac, ktore wczesniej
byly badane w systemie,
i) dr hab. prof. US Wandy Skoczylas na 61 badan 10 badan dotyczyto prac, ktore
wczes$niej byly badane w systemie,
j) dr Janiny Swirko-Pilipczuk na 100 badan 9 badan dotyczyto prac, ktore wczesniej
byly badane w systemie,
k) prof. dr hab. Waldemara Tarczynhskiego na 164 badania 52 badania dotyczyto
prac, ktére wczesniej byty badane w systemie,
1) dr hab. prof. US Teresa Zétkowska na 51 badan 3 badania dotyczyty prac, ktére
wczesniej byty badane w systemie.

(dowod: akta kontroli str. 948-1007)

Dziekan Wydziatlu NEiZ wyjasnit, Zze: Praktyka kilkukrotnego badania prac
w systemie Plagiat.pl wynika z dgzenia do wyeliminowania przypadkow naruszenia
praw autorskich przez dyplomantow jeszcze przed ostatecznym zatwierdzeniem
pracy przez promotora. Ze wzgledu na wcigz rosngce zasoby literatury przedmiotu,
nie jest mozliwym stwierdzenie braku uchybien w tym zakresie jedynie poprzez
wzrokowg analize tekstu przedfozonej promotorowi do akceptacji pracy dyplomowey.
Konieczne jest uzycie narzedzia wspomagajgceqo, jakim jest przyktadowo system
Plagiat.pl.

(dowod: akta kontroli str. 1091-1093)

Prodziekan Wydziatu Humanistycznego wyjasnit, ze: Promotorzy prac
dyplomowych/ magisterskich Wydziatu Humanistycznego w przypadku watpliwosci,

45 Sposréd 15 promotorow, ktérzy w roku akademickim opiekowali sie najwieksza liczbg prac; we wskazanym okresie prace
pisane pod kierunkiem pozostatych 3 promotoréw nie byly badane w systemie Plagiat.pl.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

Ustalone
nieprawidtowosci

Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

co do autorstwa poddawanej ocenie pracy stosujg mozliwo$¢ weryfikacji prac
w systemie antyplagiatowym (Plagiat.pl), co ufatwia dokonanie wtaSciwej oceny
przedstawionej pracy. W przypadku koniecznosci naniesienia poprawek promotor
moze ponownie poddac prace kontroli przez system Plagiat.pl i nie nalezy traktowac
tego nagannie. To promotor decyduje o tym, czy przedstawiona praca jest przyjeta,
czy tez odrzucona.

(dowod: akta kontroli str. 1039-1043)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
dziatalnos¢ Uniwersytetu w badanym obszarze.

3.0cena dziatan podejmowanych w przypadkach
stwierdzenia naruszenia praw autorskich

3.1. W okresie od 1.10.2011 r. do 20.11.2013 r. na Uniwersytecie wszczeto jedno
postepowanie dyscyplinafne w celu anulowania egzaminu dyplomowego
221.02.2013 r. w zwigzku z przedstawieniem pracy magisterskiej, w ktdre]
nie podano zrodet wykorzystanych materiatow autorstwa innych oséb oraz jedno
postepowanie w celu stwierdzenia niewaznosci postepowania w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora nauk prawnych.

(dowdod: akta kontroli str. 1008-1020)

3.2. W sprawie o anulowanie egzaminu dyplomowego podjete zostaty dziatania
okre$lone w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym, tj. na wniosek Prorektora ds.
Studenckich Rzecznik Dyscyplinarny ds. Studentdw US wszczat postepowanie
wyjasniajace (3.04.2013 r.), ktdre zostato zamkniete 2.01.2014 r. Do dnia
31.01.2014 r. osoba, wobec ktorej toczyto sie postepowanie, nie odebrata
postanowienia 0 zakonczeniu postepowania ani wezwania do zapoznania sie
z materiatami z postepowania wyjasniajacego.
W drugim przypadku, tj. o stwierdzenie niewaznosci postepowania w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora nauk prawnych, po przeprowadzeniu czynnosci
przez komisje dziekaiskg w lipcu 2013 r. wystgpiono do Centralnej Komisji
ds. Stopni i Tytutbw 0 wznowienie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
(dowdd: akta kontroli str. 1009-1020, 1112-1114)

Dziekan Wydziatu PiA wyjasnit, ze: (...) w momencie w ktérym nastgpito ujawnienie
istotnych zbieznosci rozprawy doktorskiej z monografig innego autora, nie posiadat
ani statusu studenta, ani statusu doktoranta, ktory ustat z chwilg ukonczenia studiow
doktoranckich. W tej sytuacji brak byto podstaw prawnych do skierowania wniosku
do Rektora US o przeprowadzenie postepowania wyjasniajgcego i wszczecia
postepowania dyscyplinarnego.

(dowod: akta kontroli str. 1107-1111)

W dziatalno$ci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

W sprawie zbiezno$ci rozprawy doktorskiej obronionej 11.01.2013 r. na Wydziale
PiA z monografig innego autora ograniczono sie do powotania komisji dziekariskiej,
ktéra po przeprowadzeniu postepowania w czerwcu 2013 r. rekomendowata
Dziekanowi podjecie dziatan w celu stwierdzenia niewazno$ci nadania stopnia
naukowego doktora nauk prawnych. Stosowny wniosek do Centralnej Komisji
ds. Stopni i Tytutdw zostat skierowany 3.07.2013 r. W przedmiotowe] sprawie
nie podjeto innych dziatan, tj. nie ztozono zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa.

(dowdd: akta kontroli 1011-1020)
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Whioski pokontrolne

W opisanych powyzej przypadkach stwierdzenie podejrzenia popetnienia plagiatu
miato miejsce dopiero po obronie pracy magisterskiej i rozprawy doktorskiej,
co wskazuje na nieskuteczno$¢ zastosowanych dziatan w zakresie opiniowania
| recenzowania prac przed ich obrona.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Uniwersytetu w badanym
obszarze.

IV. Uwagi i wnioski

Wyniki kontroli wskazuja, ze poszczegdline wydziaty Uniwersytetu w rdzny sposob
podchodzg do kwestii badania prac w systemie Plagiat.pl. Odnotowane przypadki
podejrzenn 0 popetnienie plagiatu po obronie pracy, wskazujg na potrzebe
szczegotowego uregulowania — z uwzglednieniem odmienno$ci dziatalnoSci
wydziatéw — sposobu wykorzystywania stosowanego narzedzia informatycznego,
interpretowania jego wynikow oraz postepowania w przypadku podejrzenia
0 popetnienie plagiatu, tak przed, jak i po obronie pracy.

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli46, wnosi o:

1. Uwzglednianie w planach studiéow konieczno$ci nabycia wiedzy z zakresu
ochrony wiasnosci intelektualne;.

2. Przestrzeganie liczebno$ci grup seminaryjnych oraz liczby dyplomantéw
prowadzonych przez jednego promotora okre$lonych w Uchwale Senatu US.

3. Wprowadzenie  spojnych  zasad  wykorzystywania do  weryfikowania
samodzielno$ci przedtozonych do obrony prac narzedzia informatycznego,
interpretowania  uzyskanych wynikbw oraz postepowania w przypadku
podejrzenia o0 popetnienie plagiatu.

4. Zorganizowanie dla promotoréw szkolenia dotyczacego aktualizacji wiedzy
nt. praw autorskich i plagiatu oraz wykorzystania narzedzia informatycznego
dostarczonego przez spotke Plagiat.pl.

5. Ponowne przebadanie pracy ,Sytuacja zawodowa o0séb niepetnosprawnych
w Polsce” napisanej na Wydziale Humanistycznym pod katem samodzielno$ci
napisania pracy i wtasciwego uzycia zapozyczen.

4%DzU.z2012r., poz.82 j.t. ze zm.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 i 2 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej
przystuguje prawo zgtoszenia na pi$mie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 30 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Szczecin, dnia lutego 2014 r.
Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Szczecinie
Kontrolerzy Dyrektor

Adam Borowski
gtowny specjalista kontroli panstwowej

Karol Kosnik
specjalista kontroli panstwowe;j

Anna Dejk-Chojnacka
starszy inspektor kontroli pafistwowe;
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