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|. Dane identyfikacyjne
Drawienski Park Narodowy', ul. Le$nikdw 2, 73-220 Drawno
Pawet Bilski, Dyrektor Drawienskiego Parku Narodowego? od 1 grudnia 2011 .

1. Gospodarowanie gruntami rolnymi Skarbu Panstwa na obszarach parkéw
narodowych, w tym udostepnianie ich osobom trzecim

2. Nadzér nad realizacjg uméw dzierzawy gruntdw rolnych Skarbu Panstwa
pozostajacych w uzytkowaniu wieczystym parkdw narodowych

Od 1 stycznia 2015 r. do dnia zakonczenia czynnosci kontrolnych, z wykorzystaniem
dowoddw sporzadzonych przed tym okresem, majacych istotny wptyw na
dziatalnos¢ objetg kontrola.

Art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli®

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Szczecinie

Matgorzata Chabiniak, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LSZ/139/2020 z 9 wrze$nia 2020 .

Krzysztof Szczepaniak, gtéwny specjalista kontroli parnstwowej, upowaznienie do
kontroli nr LSZ/147/2020 z 28 wrzesnia 2020 r.

(akta kontroli str. 1-6)

Il. Ocena ogdina* kontrolowanej dziatalnosci

Park prawidtowo gospodarowat gruntami Skarbu Panstwa i udostepniat je osobom
trzecim. Wydzierzawiat ponad 30% gruntéw rolnych bedacych w jego dyspozyci.
Wyboru dzierzawcow dokonano w trybie przetargdw nieograniczonych, zgodnie
z art. 10 a ust. 8 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody®. Podpisane
w badanym okresie umowy dzierzawy byly zgodne z przepisami zarzadzen Ministra
Srodowiska w sprawie zadan ochronnych dla Drawieriskiego Parku Narodowego®.
Umowy sporzadzone zostaty zgodnie z obowigzujacymi procedurami. Zawieraty
postanowienia nalezycie zabezpieczajace interes Skarbu Panstwa. Park prowadzit
skuteczny nadzor nad prawidtowym utrzymaniem wydzierzawionych gruntow.
Na nierozdysponowanych uzytkach rolnych Park prowadzit samodzielne dziatania
ochronne oraz uzyskat doptaty ze $rodkéw unijnych w kwocie 1288 836,30 zt,
w ramach: systemu wsparcie bezposredniego’; pfatnodci dla obszardw

1 Dalej: DPN lub Park.

2 Dalej: Dyrektor.

3Dz. U. 22020 . poz. 1200.; dalej: ustawa o NIK.

4 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogolng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo oceng w formie
opisowej. W niniejszym wystapieniu pokontrolnym zastosowano ocene opisowa.

5Dz. U. 22020 r. poz. 55, ze zm., dalej: u.0.0.p.

6 Zarzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie zadar ochronnych dla Drawieriskiego Parku
Narodowego na lata 2017-2018, zmienione Zarzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2018 r. (Dz. Urz.
Ministra Srodowiska poz. 79), dalej Zarzadzenie z 29.12.2016 r. oraz Zarzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 28
grudnia 2018 r. w sprawie zadan ochronnych dla Drawienskiego Parku Narodowego na lata 2019-2020 (Dz. Urz.
Ministra Srodowiska poz. 72); dalej Zarzadzenie z 28.12.2018 r.

7 Dalej: JPO.
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z ograniczeniami naturalnymi lub innymi szczeg6lnymi ograniczeniami8; oraz
ptatnosci rolno-$rodowiskowo-klimatycznej - Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich®
2007-2013 i 2014-2020.

Z wyjatkiem jednego przypadku Park skutecznie egzekwowat wptaty czynszu
dzierzawnego wynikajace z zawartych uméw. Uzyskane z tego tytutu przychody
wyniosty 535 231,62 zt. Ujawniona w toku kontroli nieprawidtowo$¢ dotyczyta
nienaliczenia odsetek od czynszu dzierzawnego zaptaconego 89 dni po terminie
ptatnoSci (w trakcie kontroli Park naliczyt i wyegzekwowat nalezne odsetki
w wysokosci 144,13 zt).

W 1210 analizowanych przetargach na dzierzawe gruntéw (z 22 przeprowadzonych),
stwierdzono naruszenie przepiséw rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
20 lipca 2012 r. wsprawie przetargbw oraz rokowan na rozporzadzanie
nieruchomosciami  przez parki narodowe''.  Nieprawidtowosci ~ dotyczyly
sporzadzania protokotow z przeprowadzonych przetargéw, ktore nie zawieraty
wszystkich wymaganych informacji oraz niezawiadamiania na piSmie o wyniku
przetargu pisemnego nieograniczonego wszystkich uczestnikdw, ktdrzy ztozyli
oferty. W trzech przypadkach Park nie zaliczyt wptaconego wadium na poczet ceny
tylko zwrocit wadium w tgcznej kwocie 1 759,00 zt uczestnikom przetargow, ktorzy je
wygrali.

Stwierdzono jeden przypadek konfliktu intereséw, polegajacy na sprawowaniu
nadzoru przez konserwatora obwodu ochronnego nad dzierzawionymi przez siebie
gruntami.

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe'? kontrolowanej dziatalnosci

1. Gospodarowanie gruntami rolnymi Skarbu Panstwa na
obszarach parkéw narodowych, w tym udostepnianie ich
osobom trzecim.

1.1. a) Powierzchnia DPN w latach 2015-2020, zgodnie z ewidencjg gruntéw,
wynosita 11 535,66 ha, z tego: 97% powierzchni pozostawato w uzytkowaniu
wieczystym DPN (odpowiednio: 11 211,20 ha w latach 2015-2016; 11 213,59 ha
w latach 2017-2018 i 11 229,37 ha w latach 2019-2020); 3% w zarzadzie obcym
(odpowiednio: 324,46 ha w latach 2015-2016; 322,07 ha wlatach 2017-2018
i 306,29 ha w latach 2019-2020).

(akta kontroli str. 132-138)

Powierzchnia Parku pozostajaca w uzytkowaniu wieczystym DPN zwiekszyta sie

(i analogicznie powierzchnia w zarzadzie obcym zmniejszyta si¢) o:

— 2,39 haw 2017 r. w wyniku nabycia przez DPN prawa wieczystego uzytkowania
dziatki nr 31/1 o powierzchni 2,39 ha's, znajdujacej sie w granicach DPN
I pozostajgcej dotychczas w zarzadzie obcym;

8 Dalej: ONW.

9 Dalej: RSK PROW.

10 W tym cztery przeprowadzone w trybie przetargu ustnego nieograniczonego. Wszystkie przeprowadzone w tym
trybie w okresie objetym kontrola.

11Dz.U. z 2012 r. poz. 868; dalej: rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 lipca 2012.

12Q0ceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa moze by¢
sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

13 Na podstawie decyzji Wojewody Lubuskiego z 22.09.2017 r. nr GN-1.752.14.2017.JZié.
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— 15,78 ha w 2019 r. w wyniku nabycia prawa wieczystego uzytkowania dwéch
dziatek o powierzchni 15,81 ha'4 oraz przejecia z mocy prawa na wiasno$cé
Gminy Drawno dziatki o powierzchni 0,03 ha z przeznaczeniem na realizacje
inwestycji drogowe;j's.

(akta kontroli str. 139-154)

W latach 2015-2020 Park dysponowat (w formie uzytkowania wieczystego)

nastepujacymi gruntami (struktura powierzchni):

— 83,1% grunty lesnie o powierzchni: 9 314,84 ha w latach 2015-2016 i 9 317,22
ha w latach 2017-2020;

— 8,2% wody (919,52 ha);

— 2,6% nieuzytki (296,23 ha);

— 2,1% tereny pozostate o powierzchni: 238,90 ha w latach 2015-2018 i 238,87 ha
w latach 2019-2020;

— 0,2% grunty zadrzewione i zakrzaczone zajmujace obszar: 20,97 ha w latach
2015-2018 i 25,73 ha w latach 2019-2020;

— 3,8% grunty rolne o powierzchni 420,75 ha w latach 2015-2018 i 431,80 ha
w latach 2019-2020.
W latach objetych kontrolg wydzierzawiano odpowiednio: 138,07 ha w 2015 r.,
135,58 ha w 2016 r. i 135,78 ha w latach 2017-2020, tj. 32% gruntéw rolnych
powierzchni w latach 2015-2018 i 31% w latach 2019-2020.

(akta kontroli str. 132)

b) Dwa obszary Natura 2000 obejmowaty teren Parku:
— Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH320046; 11 112,93 ha'® powierzchni DPN,
w tym 593,59 ha uzytkow rolnych'”;
— Lasy Puszczy nad Drawg PLB320016; cato$¢ obszaru DPN'8, w tym 593,59 ha
uzytkow rolnych'e.
(akta kontroli str.155-157)

c) Park samodzielnie prowadzit dziatania ochronne na uzytkach rolnych
0 powierzchni odpowiednio: 132,86 ha w 2015 r., 142,96 ha w 2016 r., 159,25 ha
w2017 r., 164,64 ha 2018 r., 167,74 ha w 2019 r. Na grunty te DPN wystapit
0 przyznanie ptatnosci unijnych w ramach JPO, ONW i RSK PROW 2007-2013 oraz
2014-2020. Samodzielne dziatania ochronne DPN prowadzone na tych gruntach
polegaty na wykaszaniu uzytkow zielonych, zagrabieniu i zbiorze pokosu oraz jego
wywozie poza obszar koszenia (w miejsca wyznaczone dla danego obwodu
ochronnego?). Dziatania realizowane byty w ramach rocznego planu dla ekosystemu
nielesnego.

(akta kontroli str. 158-167, 203-225)

d) W latach 2015-2020 Park otrzymat w ramach JPO, ONW i RSK PROW 2007-
2013 12014-2020 doptaty w tacznej wysokosci 1 288 836,30 zt, z tego:

4 Na podstawie decyzji Wojewody Zachodniopomorskiego z 22.11.2019 r.: nr GN-2.752.75.2019.MB (dziatka
nr 33/18 o powierzchni 14,94 ha) oraz nr GN-2.752.76.2019.MB (dziatka nr 40/9 o powierzchni 0,876 ha).

15 Decyzja Starosty Choszczeriskiego z 10.06.2019 r. nr B.6740.16.1.2019.HTD.

16 Z tego w uzytkowaniu wieczystym DPN odpowiednio: 10 882,12 ha w latach 2015-2016; 10 884,5 ha w latach
2017-2018; 10 900,29 ha w latach 2019-2020 oraz w zarzadzie obcym odpowiednio: 230,81 ha w latach 2015-
2016; 228,43 ha w latach 2017-2018; 212,64 ha w latach 2019-2020.

17 Z tego 304,31 ha w uzytkowaniu wieczystym DPN i 289,28 ha w zarzadzie obcym.

18 W tym w uzytkowaniu wieczystym DPN w latach: 2015-2016 - 11 211,20 ha, 2017-2018 - 11 213,59 ha i 2019-
2020 - 11 229,37 ha.

19 Z tego w uzytkowaniu wieczystym DPN 420,75 ha w latach 2015-2018 i 431,8 ha w latach 2019-2020 oraz
w zarzadzie obcym: 172,84 ha w latach 2015-2018 i 161,79 ha w latach 2019-2020.

2 7 wyznaczonych miejsc pokos (biomasa) byta przewozona na grunty po bylej szkotce lesnej w oddziale 128C
Obwaod Ochronny Knieja i poddawana jest procesowi kompostowania.
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273 256 zt2' w 2015 r., doptatami objeto 132,86 ha gruntéw rolnych;

283 369,25 z#22 w 2016 r., doptatami objeto 142,96 ha gruntow rolnych;

237 130,03 zi23 w 2017 r., doptatami objeto 159,25 ha gruntéw rolnych;

238 972,04 z24 w 2018, dopfatami objeto 164,17 ha gruntéw rolnych;

256 108,98 z125 w 2019 r., doptatami objeto 167,64 ha gruntdw rolnych.

W 2020 r. DPN wnioskowat o doptaty do 166,74 ha powierzchni gruntdw rolnych. Na
dzien zakonczenia kontroli, ARIMR nie wydata decyzji.

(akta kontroli str. 168-172)

Dyrektor wyjasnit: Whioskami o przyznanie ptatnosci (...) obejmowano grunty rolne
na ktorych prowadzono dziatania ochronne polegajagce m.in. na wykaszaniu
ro$linnosci zielonej oraz ich zbiorze. Zgodnie z Operatem szaty roslinnej ,ochrona
ekosystemow nieleSnych” wykonanym na potrzeby projektu rozporzadzenia
w sprawie planu ochrony dla DPN koszenia niektorych ptatow roslinnosci odbywa
sie w odstepach dwu, trzy lub piecioletnich. Do wniosku zgtaszane sq tylko obszary,
na ktorych w danym roku wykonywane sq ww. dziatania ochronne. Uwzgledniajgc te
zapisy powstajg roznice w powierzchni gruntdw wnioskowanych do doptat unijnych.
(akta kontroli str. 173-194)

e) DPN analizowat opfacalnos¢ rozwigzania polegajacego na samodzielnym
prowadzeniu dziatan ochronnych i ubieganiu sie o ptatnosci unijne.
(akta kontroli str. 196)

Dyrektor wyjasnit: Park w 2013 r. przeprowadzit analize poniesionych kosztow na
ochrone ekosystemow nielesnych Igdowych (tak pastwisk, gruntdw ornych)
Z podziatem na prace wykonywane recznie i mechanicznie. Prace wykonywane
recznie dotyczyty obszardw podmoktych, gdzie nie jest moZliwe stosowanie sprzetu
mechanicznego. (...) Sredni koszt ustugi poniesionej na 1 ha to 1 881,60 zt. Prace
wykonywane mechanicznie dotyczyty obszarow suchych fak gdzie mozliwe byfo
zastosowanie sprzetu mechanicznego, (...) Sredni koszt ustugi poniesionej na 1 ha
to 789,99 zt. Przeprowadzona analiza wykazafa, ze zdecydowanie nizsze koszty
Park ponosi na ochrone ekosystemow niele$nych Igdowych na obszarach suchych,
co potwierdzita jeszcze dodatkowa analiza uwzgledniajgca podziat na fgki suche bez
prasowania itgki suche na ktorych dokonuje sie prasowania skoszonej biomasy.
Jednakze nie wszystkie taki w Parku mozna uZzytkowac w Sposéb mechaniczny ze
wzgledu na ich podmokty charakter, duze rozproszenie i niejednokrotnie bardzo
mate powierzchnie. Ponadto cze$¢ gruntéw ornych jest wydzierzawiana z uwagi na
to Ze Park nie posiada mozliwo$ci prowadzenia dziatalnosci rolniczey.

(akta kontroli str. 7, 195)

f) W latach 2015-2020 Park pozyskiwat siano/biomase w wyniku prowadzenia
dziatan ochronnych, polegajacych m.in. na wykaszaniu uzytkdw zielonych

21 Z tego: 105 140,61 zt w ramach JPO (decyzja nr 0299-2016-001538 z 22.04.2016 r.); 15 320,49 zt w ramach
ONW (decyzja nr 0299-2016-001534 z 22.04.2016 r.) i 152 794,90 zt w ramach RSK PROW 2007-2013 (decyzja
nr 0299-2016-002065 z 9.06.2016 r.)

22 7 tego: 115 066,31 zt w ramach JPO (decyzja nr 0299-2017-002491 z 23.06.2017 r.), 15 723,54 zt z ONW
(decyzja nr 0299-2017-002490 z 23.06.2017 r.) i 152 579,40 zt w ramach RSK (decyzja nr 0299-2017-002494
223.06.2017 r.).

23 7 tego: 127 532,96 zt w ramach JPO (decyzja nr 0299-2018-001051 z 16.03.2018 r.), 13 371,72 zt z ONW
(decyzja nr 0299-2018-001865 z 5.06.2018 r.), 96 225,35 zt w ramach RSK (decyzja nr 0299-2018-001873
25.06.2018.).

24 7 tego: 130 707,74 zt w ramach JPO (decyzja nr 0299-2019-000701 z 1.02.2019 r.), 8 314,05 zt z ONW
(decyzja nr 0299-2019-000690 z 1.02.2019 r.), 99 950,25 z}, w ramach RSK (decyzja nr 0299-2019-001460
225.03.2019r.).

%5 7 tego: 137 055,08 zt, w ramach JPO (decyzja nr 0299-2020-000134 z 15.01.2020 r.), 11 045,65 zt z ONW
(decyzja nr 0299-2020-000367 z 15.01.2020 r.) i 108 008,25 zt z PROW 2014-2020 RSK (decyzja nr 0299-
2019-003233 2 23.12.2019 r.).



znajdujacych sie na dziatkach pozostajgcych w wieczystym uzytkowaniu Parku
i niepodlegajacych dzierzawie (m.in. ze wzgledu na cenne zbiorowiska roslinne,
rozproszenie i rozdrobnienie dziatek). Wykaszanie fak odbywato sie raz w roku
wramach zadan ochronnych. Park sprzedawat pozyskang biomase poprzez
zamieszczanie ogtoszenia na stronie internetowej DPN z okreslong ceng
wywotawczg. Z oferentem proponujacym najwyzszq cene zawierano umowe
sprzedazy. W latach 2015-2020 pozyskano i sprzedano 1 868 balotow. Z tego tytutu
uzyskano kwote 27 137,20 zt26

(akta kontroli str. 198-199)

g) W latach objetych kontrolg rolnicy?” dzierzawili 98,4% (98,5% w 2016 r.)
powierzchni wydzierzawionej, a pozostate osoby2 1,6% (1,5% w 2016 r.).
(akta kontroli str. 132, 197)

h) Powierzchnia gruntéw kwalifikujgcych sie do rozporzadzenia w poszczegélnych
latach objetych kontrolg wynosita 138,07 ha. Podana w Zarzadzeniach Ministra
Srodowiska z 29.12.2016 r. oraz 28.12.2018 r. w sprawie zadan ochronnych dla
Drawienskiego Parku Narodowego na lata 2017-2018 oraz 2019-2020 powierzchnia
gruntow kwalifikujacych sie do rozporzadzenia w latach 2017-2018 i 2019-2020
zostata zawyzona o odpowiednio: 0,33 ha2? i 0,19 ha3.

(akta kontroli str. 200)

Dyrektor wyjasnit: (...) Roznice (...) wynikajg z btednego obliczenia powierzchni przy
sporzadzaniu zadan ochronnych na lata 2017-2018 oraz 2019-2020. Przy
konstruowaniu kolejnych zadan ochronnych zostanie poprawiona powierzchnia
gruntéw oddanych do dzierzawy.

(akta kontroli str. 201)

W kontrolowanym okresie wydzierzawionych zostato odpowiednio: w 2015 r. 138,07
ha gruntow rolnych, w 2016 r. 135,58 ha i w latach 2017-2020 - 135,78 ha.
Powierzchnia niewydzierzawionych gruntéw wynosita:

— 2,49 ha w 2016 r. i dotyczyta dwoch dziatek o nr 13/10 i powierzchni 0,19 ha
(dzierzawionej na podstawie umowy nr 7/AD/08/2006, obowigzujacej do
31.08.2016 r.) oraz czesSci dziatki nr 59/1 o powierzchni 2,3 ha (dzierzawionej na
podstawie umowy nr 4/AD/04/2006, obowigzujacej do 20.04.2016 r.);

— 2,3 haw latach 2017-2020 i dotyczyta cze$¢ dziatki nr 59/1 o powierzchni 2,3 ha.
(akta kontroli str. 200)

Dyrektor wyjasnit: W 2016 r. na dziatce 59/1 obowigzywaty dwie umowy dzierzawy:
4/AD/08/2006 na powierzchnie 2,30ha (obowigzywata do 20.04.2016 r.)
i 1/AD/01/2004 na powierzchnie 5,55ha obowigzujgca do 31.12.2023 r. podpisane
z jednym dzierzawcg. (...) dotychczasowy dzierzawca nie byt zainteresowany
kontynuacjq dzierzaw (...), jak rowniez inni dzierzawcy ze wzgledu na to iz dziatka
59/1 byta podzielona na dwa odrebne kompleksy. (...).

(akta kontroli str. 201)

i) W latach 2015-2020, na podstawie przepisu art. 10a ust. 8 wu.0.0.p.
przeprowadzone zostaly 22 przetargi nieograniczone, z tego 18 ustnych (10 w 2017
r. i osiem w 2019 r.) i cztery pisemne (dwa w 2017 r. i dwa w 2018 r.). Wszystkie
zostaty rozstrzygniete. Park podpisat 22 umowy, z tego: 10 w 2017 r., dwie w 2018 r.

% 7 tego odpowiednio w: 2015 1. - 2 310 zt (330 balotéw x 7 zt), 2016 r. - 8 250 zt (750 balotéw x 11 ), 2017 r. -
4 349,20 zt (332 balotéw x 13,10 zt), 2018 r. - 6 720 zt (320 balotéw x 21 zt), 2019 r. - 5 508 zt (136 balotéw x 40,50 zt).
27 Odpowiednio: 135,92 haw 2015r., 133,61 haw 2016 r.i 133,62 ha w latach 2017-2020.

2 Qdpowiednio: 2,16 ha w latach 2015 2017-2020i 1,97 haw 2016 r.

29 Podano 138,405 ha winno by¢ 138,07 ha.

30 Podano 138,265 ha winno by¢ 138,07 ha.



i osiem w 2019 r. W okresie objetym kontrolg obowigzywato 15 uméw wieloletnich,
zawartych w latach 2003-2014.
(akta kontroli str. 226-228, 230-231)

Dyrektor wyjasnit: (...) decyzje o wyborze formy przetargu podejmowat na podstawie
ustawy o ochronie przyrody, rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 20 lipca 2012 r.
W Sprawie przetargdw oraz rokowan na rozporzgdzanie nieruchomosciami przez
parki narodowe oraz wewnetrznych przepisow {...).

(akta kontroli str. 8, 229)

i) W badanym okresie nie wystapit przypadek zawarcia umowy dotyczace;
rozporzadzenia nieruchomo$cig gruntowg w drodze bezprzetargowej. W latach
2015-2020 obowigzywaty trzy umowy wieloletnie: z 1.01.2004 r.31, 2 20.04.2006 r.32 i
1.09.2006 r.33, zawarte w trybie bezprzetargowym.

(akta kontroli str.200, 226-227)

k) W latach 2015-2020 Park nie udostepniat gruntéw rolnych w formie uzyczenia na
podstawie art. 10b pkt 4 u.0.0.p.
(akta kontroli str. 8, 232)

I) W okresie objetym kontrolg opublikowano sze$¢ ogtoszen o 22 przetargach,
tj. 18 przetargach ustnych nieograniczonych (31.01.2017 r34, 26.07.2017 r.
i 13.09.2019 r.35) oraz czterech przetargach pisemnych nieograniczonych (3.02.2017
r.%6,26.07.2017 r.37, 24.08.2018 r.38). Kazdy przetarg zostat rozstrzygniety. Nie byty
prowadzone rokowania. Wszystkie ogtoszenia opublikowano na stronie BIP Parku
pod adresem bip.dpn.pl oraz wywieszono na tablicy ogtoszen w siedzibie DPN
w Drawnie. Nie byto dokumentowane, podawanie informacji o ogfoszeniu do
publicznej wiadomos$ci w sposob zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci.

(akta kontroli str. 285, 289, 304, 326, 347, 366, 392, 430)

Badanie dokumentacji przetargdw na dzierzawe i zawarcia 12 umow?? wykazato, ze:

a) osiem przetargow ustnych nieograniczonych z: 14.02.2017 r.40, 17.08.2017 r.
101.10.2019 r4' przeprowadzono zgodnie przepisem § 4 rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 20 lipca 2012 r. Odbyty sie one w drodze licytadji
publicznej w siedzibie DPN w terminach wyznaczonych w ogtoszeniach
0 przetargu.

(akta kontroli str. 433)

b) cztery przetargi pisemne nieograniczone przeprowadzono zgodnie z przepisami §
5-10 ww. rozporzadzenia, z wyjatkiem zawiadomienia przez przewodniczacego
komisji przetargowej na piSmie wszystkich, ktorzy ztozyli oferty o wyniku przetargu,

31 Zawarta na okres 01.01.2004-15.03.2020 r. powierzchnia dzierzawiona 8,55 ha.

32 Zawarta na okres 20.04.2006-20.04.2016 r. powierzchnia dzierzawiona 2,30 ha.

33 Zawarta na okres 01.91.2006-31.08.2016 r. powierzchnia dzierzawiona 0,19 ha.

34 Dziatka nr 857 gmina Dobiegniew, dziatka nr 107/3 gmina Drawno.

3 Dziatka nr 37/1, nr 274, 247/1, 250/3, obreb ewidencyjny Barnimie, gmina Drawno, dziatki nr 412/3, 412/13,
412/14, 412/15, obreb ewidencyjny Dolina, dziatka nr 10/4, 13/10 obreb ewidencyjny Podegrodzie, gmina Drawno,
dziatka nr 38/2, obreb ewidencyjny Konotop, gmina Drawno.

36 Czes¢ dziatki nr 59/1, obreb ewidencyjny Barnimie.

37 Czes¢ dziatki nr 13/10, obreb ewidencyjny Podegrodzie, gmina Drawno.

38 Dwie czesci dziatki 103/5 o powierzchni 0,13 hai 0,25 ha, obreb Zatom, gmina Drawno.

39 Umowa nr K-223-1/2017 z 01.03.2017 r., nr K-223-2/2017 z 01.03.2017 r., nr K-223-3/2017 z 07.03.2017 r., nr
223-4/2017 z 01.09.2017 r., nr K-223-7/2017 z 15.09.2017 r., nr K-223-11/2017 z 15.09.2017 r., nr K-223-1/2018
z01.10.2018 r., nr K-223-2/2018 z 01.10.2018 r., nr K-223-3/2019 z 14.10.2019 r., nr K-223-5/2019 2 14.10.2019 r.,
nr K-223-6/2019 z 14.10.2019 r., nr K-223-8/2019 z 14.10.2019 r.

40 Dziatka nr 857 gmina Dobiegniew, dziatka nr 107/3 gmina Drawno.

41 Dziatka nr 37/1, nr 274, 247/1, 250/3, obreb ewidencyjny Barnimie, gmina Drawno, dziatki nr 412/3, 412/13,
412114, 412/15, obreb ewidencyjny Dolina, dziatka nr 10/4, 13/10 obreb ewidencyjny Podegrodzie, gmina Drawno,
dziatka nr 38/2, obreb ewidencyjny Konotop, gmina Drawno.
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w terminie nie dtuzszym niz pie¢ dni od dnia zamkniecia przetargu (§ 10 ust. 2).
(akta kontroli str. 434-435)

c) postepowania przetargowe byly prowadzone przez statq komisje przetargowg
(zarzadzenie Dyrektora nr K-0100-87/2012 z 21.12.2012 r). W jej skiad
powotano czterech pracownikow DPN. W analizowanych postepowaniach zaden
czlonek komisji nie byt uczestnikiem przetargu. Dokumentacja postepowan nie
zawierata informacji czy uczestnicy przetargu mogli by¢ osobg bliskg czionka
komisji przetargowe;.

(akta kontroli str. 286-429, 458-460)

W sprawie sposobu uzyskania zapewnienia o braku powigzan cztonkdéw komis;ji
z uczestnikami przetargéw Dyrektor wyjasnit, ze w dotychczas prowadzonych
postepowaniach nie zachodzity takie okolicznosci. W zwigzku z powyzszym nie
odnotowywano wytaczen z prac komisji jej cztonkéw w oparciu o § 12
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 lipca 2012 r.

(akta kontroli str. 443-446)

d) sposdéb ustalania wysokosci wadium w badanych sprawach byt zgodny
zwymogami § 13 ww. rozporzadzenia. Jego wysokos¢ wynosita 20% rocznych
opfat z tytutu korzystania z nieruchomo$ci.

(akta kontroli str. 436)

W regulaminie przeprowadzania przetargdw na dzierzawe gruntow bedacych
w uzytkowaniu wieczystym DPN42 ustalono, ze podmiotowi, ktory wygrat przetarg
zwraca sie wadium w terminie do siedmiu dni od podpisania umowy. Zgodnie z
przepisem § 13 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 lipca 2012 r.,
wadium wniesione przez uczestnika przetargu, ktory wygrat przetarg, zalicza sie na
poczet ceny. W trzech przypadkach zwrocono wadium uczestnikom przetargu,
ktorzy wygrali przetarg, co opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.

(akta kontroli str. 436-438, 461-473)

e) we wszystkich przypadkach sporzadzano protokoty z przeprowadzanych
przetargdw. Nie zawieraty one niektorych informacji wymaganych § 14 ww.
rozporzadzenia, co opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.

(akta kontroli str. 439-441)

f) po zakonczeniu przetargdéw, kazdorazowo publikowano informacje o ich wyniku.
Ponadto w informacji o przetargu: ustnym nieograniczonym z 17.08.2018 r.
podano, ze byt to przetarg pisemny nieograniczony; pisemnym nieograniczonym
z 14.09.2018 r. nie okreslono rodzaju przetargu; ustnym nieograniczonym z
1.10.2019 r. podano date tego przetargu, jako 22.04.2013 r.; pisemnym
nieograniczonym z 20.02.2017 r., 16.08.2017 r. oraz 14.08.2018 r. nie podano
informacji o ztozonych ofertach; ustnym nieograniczonym z 17.08.2017 r., jako
uzasadnienie rozstrzygnie¢ podjetych przez komisje przetargowg podano
najkorzystniejszq oferte, podczas gdy w przetargu ustnym nieograniczonym
oprocz ceny nie byly okreslane dodatkowe kryteria.

(akta kontroli str. 442)

Dyrektor wyjasnit, ze btedy w kontrolowanym okresie wynikalty z pomytek
wykonujacych te prace pracownikow, ktére jednak nie miaty wptywu na wynik
postepowania. Zostang przedsiewziete kroki, ktore zapobiegng podobnym
zdarzeniom.

(akta kontroli str. 449-451)

42 Nr K-0100-86/2012 2 20.12.2012 .



m) W okresie objetym kontrolg nie byly zaskarzane czynnoSci zwigzane
zZ przeprowadzonymi przetargami.
(akta kontroli str. 448)

n) Dyrektor nie wystepowat do Ministra Srodowiska o wyrazenie zgody na
wydzierzawienie gruntow na podstawie przepisu art. 38 ustawy z dnia 16 grudnia
2016 r. o zasadach zarzadzania mieniem panstwowym43. Wartos¢ rynkowa
przedmiotu zawartych umoéw dzierzawy nie przekraczata 200 000 ztotych.

(akta kontroli str. 48-50, 230, 671)

1.2. DPN zapewnit zgodno$¢ umoéw dzierzawy z zadaniami ochronnymi wskazanymi
w zarzadzeniach Ministra Srodowiska z 29.12.2016 oraz 28.12.2018 w sprawie
zadan ochronnych dla Parku44. Zmiany wprowadzone do ww. Zarzadzen nie
dotyczyty zadan ochronnych ujetych w badanych umowach dzierzawy.

(akta kontroli str. 103, 129-131)

1.3. W okresie objetym kontrolg na terenie Parku wystapit jeden przypadek
bezumownego korzystania z gruntéw*® (w okresie od 1.09.2016 r. do 30.08.2017 r.).
Dziatka dzierzawiona byta w okresie od 1.09.2006 r. do 31.08.2016 r. na podstawie
umowy z 1.09.2006 r. Dyrektor 31.08.2016 r. zwrécit sie do Ministra Srodowiska
0 wyrazenie zgody na rozporzadzanie ww. nieruchomos$cig na podstawie art. 10a
u.0.0.p. Poinformowat takze dzierzawce*®, ze do czasu uzyskania zgody na
wydzierzawienie gruntu i ogtoszenie postepowania przetargowego, zobowigzuje go
do uiszczenia odszkodowania z tytulu bezumownego korzystania z gruntu
w wysokos$ci dotychczas uiszczanego czynszu#’. Przetarg ogtoszono 26.07.2017 r.,
a 1.09.2017 r. podpisano z dotychczasowym dzierzawcg umowe*. Bezumowne
korzystanie z gruntdw parku nie spowodowato naruszenia przepisow dotyczacych
zadan ochronnych. (akta kontroli str. 233-246)

Dyrektor wyjasnit: W 2016 r. naliczono czynsz dzierzawny na podstawie aneksu
z17.09.2010 r. do umowy nr 7/AD/08/2006. Kwota jaka wynikta z obliczen jest
kwotq za petny rok kalendarzowy, bez wzgledu na czas trwania umowy. W 2017 r.
czynsz dzierzawny zostat naliczony na podstawie najwyzszej warto$ci optaty z tytutu
dzierzawy osiggnietej w przetargu w dniu 16.08.2017r. (...).

(akta kontroli str. 7, 247)

14. W latach 2015-2020 rolnicy nie wystepowali do Dyrektora ze skargami
w sprawie uzytkowania gruntow bedacych w wieczystym uzytkowaniu Parku oraz
w sprawie korzystania z tych gruntéow. W badanym okresie nie wystapity tez
przypadki uzyczenia gruntéw rolnikom.

(akta kontroli str. 8-9, 248, 252)

Powierzchnia dzierzawionych dziatek wynosita od 0,04 ha do 28,48 ha, w tym:
11 dziatek o powierzchni ponizej 1ha, 11 dziatek o powierzchni od jednego do 10 ha
i szes¢ dziatek o powierzchni powyzej 10 ha.

(akta kontroli str. 249-250)

43Dz. U.z2020 . poz. 735, ze zm.

44 Umowy nr; K-223-6/2017 z 15.09.2017 r. (obowigzujaca od 01.10.2017 r. do 30.09.2019 r.), K-223-7/2017
215.09.2017 r. (obowigzujaca od 01.10.2017 r. do 30.09.2019 r.), K-223-2/2018 z 01.10.2018 r. (obowigzujaca od
01.10.2018 r. do 30.09.2028 r.), K-223-4/2019 z 14.10.2019 r. i K-223-5/2019 z 14.10.2019 r. (obowiazujace od
01.10.2019r. do 31.03.2023 r.).

45 Dziatka o numerze ewidencyjnym 13/10 o powierzchni 0,1805ha, co stanowito 0,13% powierzchni dzierzawionych
gruntoéw Parku.

46 Pismo nr DOP-3300/2016/ez z 13.09.2016 1.

47 Kwota czynszu z tyt. bezumownego korzystania z gruntu zostata ustalona w wysokosci 3,18 zt za 2016 r. i 134
zt za okres 1.01-30.09.2017 r. (obliczona proporcjonalnie do okresu dzierzawy).

48 Umowa nr K-223-4/2017 zawarta na okres od 1.09.2017 r. do 30.09.2021 r., kwota czynszu dzierzawnego
w wysokosci 201 zt za rok.



Stwierdzone
nieprawidtowosci

Dyrektor wyjasnit: (...) Powierzchnie gruntow dzierzawionych wynikaty z trwajgcych
wczesniej umoOw dzierzaw, Zaden z dzierzawcow nie wnosit zastrzezen co do
powierzchni tych gruntow. W zwigzku z powyzszym dyrektor Parku przyjat zasade,
iz dzierzawie bedg podlegac takie powierzchnie jak w dotychczas podpisywanych
umowach.

(akta kontroli str. 9, 251)

W okresie objetym kontrolg do Parku wptyneto sze$¢ wnioskow o wydanie opinii,
o0 braku sprzeczno$ci z celami ochrony obszaru Parku, inwestycji polegajacej na:
wykonaniu czyszczen pdznych na dziatkach lesnych (dwa wnioski) oraz zalesieniu
gruntéw rolnych (cztery wnioski). W trzech przypadkach Dyrektor odmowit wydania
stanowiska ze wzgledu na: potozenie planowanej inwestycji poza obszarem DPN jak
i jego otuliny (dwa przypadki4®) oraz brak obowigzujacego planu zadarn ochronnych
oraz planu ochrony dla obszaru w granicach, ktérego znajdowata sie dziatka
planowana do zalesienia (jeden przypadek®). W trzech pozostaly przypadkach
Dyrektor stwierdzit brak sprzecznosci inwestycji z celami ochrony obszaru parku.
(akta kontroli str. 253-284)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Po rozstrzygnieciu przetargdw pisemnych nieograniczonych z 20.02.2017 r.,
16.08.2017 r., 14.09.2018 r. przewodniczacy komisji przetargowej, wbrew
przepisowi § 10 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 lipca 2012 .,
nie zawiadamiat na pismie wszystkich, ktorzy ztozyli oferty, o wyniku przetargu,
w terminie nie dtuzszym niz 5 dni od dnia zamknigcia przetargu. Do uczestnikdw
przetargdbw rozsytano tres¢ ogtoszenia o wyniku przetargu, podpisang przez
Dyrektora.

(akta kontroli str. 298-299, 316-318, 341-342, 361-362, 381-383, 421-422, 442)

Dyrektor wyjasnit, ze w DPN, poza dokumentami wskazanymi w Regulaminie
organizacyjnym, dokumenty wychodzace podpisuje dyrektor lub jego zastepca.
Uczestnikom przekazywano ogtoszenie o wyniku przetargu podpisane przez
Dyrektora Parku.

(akta kontroli str. 446, 456)

Zgodnie z przepisem § 16 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 lipca
2012r. w przypadku niezaskarzenia w wyznaczonym terminie czynnosSci
zwigzanych z przeprowadzeniem przetargu albo w razie uznania skargi za
niezasadna, dyrektor parku podaje do publicznej wiadomosci informacje o wyniku
przetargu, wywieszajac informacje w swojej siedzibie oraz zamieszczajac jg
w Biuletynie Informacji Publicznej parku narodowego na okres 7 dni.

2. W regulaminie przeprowadzania przetargow na dzierzawe gruntéw bedacych
w uzytkowaniu wieczystym DPN nr K-0100-86/2012 z 20.12.2012 r. w czesci Ill pkt
4 podano, ze podmiotowi, ktéry wygrat przetarg zwraca sie wadium w terminie do 7
dni od podpisania umowy. Zgodnie z przepisem § 13 ust. 6 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 20 lipca 2012 r., wadium wniesione przez uczestnika przetargu,
ktory wygrat przetarg, zalicza sie na poczet ceny.

(akta kontroli str. 458-460)

W sprawie przyjecia w regulaminie przetargéw zasady zwrotu wadium uczestnikom,

49 Pismo Dyrektora Parku odmawiajace wydania stanowiska w sprawie braku sprzecznosci z celami ochrony
obszaru parku inwestycji polegajacej: na wykonaniu czyszczen poéznych na dziatkach lesnych (nr DOP-
4281/2019/ez 2 21.10.2019 r. i DOP-4258/2019/EZ 2 21.10.2019 1.).

50 Stanowisko Dyrektora DPN z 26.04.2016 r. DSM-1262/2016/ssez.
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ktorzy wygrali przetarg Dyrektor wyjasnit: kierujgc sie zasadg zabezpieczenia
postepowania do czasu podpisania umowy z oferentem, wprowadzono bfedng zasade
zwrotu wadium na konto oferenta. Niezgodny z rozporzadzeniem zapis poprawiono
w zarzgdzeniu nr K-010-40/2017 dyrektora DPN.

(akta kontroli str. 452-456)

3. W przeprowadzonych 14.02.2017 r. i 20.02.2017 r. przetargach na dzierzawe
nieruchomosci gruntowych (dz. nr 107/3 i dz. nr 857 oraz dz. nr 59/1),
z naruszeniem przepisu § 13 ust. 6 ww. rozporzadzenia uczestnikom przetargdw,
ktorzy je wygrali, zwrdcono wadium zamiast zaliczy¢ je na poczet ceny, odpowiednio
w kwotach: 1 731,00 zti 28,00 zt.

(akta kontroli str. 436-438)

Dyrektor wyjasnit: w wiekszosci przypadkéw prawidtowo zaliczano wadium na
poczet ceny. Niestety w dwoch przypadkach w roku 2017 dokonano zwrotu wadium
na konto oferenta {(...).

(akta kontroli str. 456)

4. Protokoty z przeprowadzanych przetargow, nie zawieraly —wszystkich
wymaganych informacji okreslonych w przepisie § 14 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska zdnia 20 lipca 2012 r., t. wskazania, ze protokot sporzadzit
przewodniczacy komisji przetargowej (12 z 12 badanych); nie okre$lono rodzaju
przetargu (12 z 12 badanych); nie podawano informacji czy nieruchomos$¢ posiada
lub nie posiada zobowigzania (pie¢ przypadkéw na 12 badanych) oraz czy
nieruchomo$¢ posiada lub nie posiada obcigzenia (siedem przypadkow na 12
badanych); nie podawano informacji, jakie oferty zostaty ztozone w przetargu
pisemnym nieograniczonym; nie podawano uzasadnienia wyboru oferty w przetargu
pisemnym nieograniczonym; nie podawano uzasadnienia rozstrzygnie¢ podjetych
przez komisje przetargowa (siedem przypadkéw na 12 badanych); nie podano
informacji o imionach inazwiskach przewodniczacego i czlonkéw komisji
przetargowej, a w przypadku licytacji, imienia i nazwiska osoby prowadzacej
licytacje (w czterech przypadkach na 12 badanych podano tylko nazwisko
prowadzacej licytacje); braku podpisu przewodniczacego (dwa przypadki na 12
badanych, w pozostatych przypadkach brak oznaczenia, ze podpis dotyczy
przewodniczacego komisji).

(akta kontroli str. 439-441)

Dyrektor wyjasnit: (...) W toku prowadzonych wielu prac, a w tym postepowan
w zakresie procedury wyboru dzierzawcy, przez niedopatrzenie pojawity sie btedy
W zakresie sporzgdzania ,Protokofu z przeprowadzonego przetargu”. Aktualnie
w oparciu 0 wskazane uchybienia oraz dgzgc do catkowitego dostosowania do
wymaganych procedur, zostang podjete kroki zwiekszajgce Scisty nadzor nad tg
dziedzing dziatalnosci Parku {...).

(akta kontroli str. 452-456)

Park prawidtowo gospodarowat gruntami Skarbu Panstwa i udostepniat je osobom
trzecim. Wydzierzawiono ponad 30% gruntéw rolnych bedacych w dyspozycji DPN.
Wyboru dzierzawcéw dokonano w trybie przetargdw nieograniczonych, zgodnie
zart. 10a ust. 8 u.0.0.p. Umowy dzierzawy bylty zgodne z przepisami zarzadzen
dotyczacych zadan ochronnych. Na niewydzierzawionych uzytkach rolnych Park
prowadzit samodzielnie dziatania ochronne. Za sprzedaz pozyskanej biomasy
uzyskat 27 137,20 zt. DPN otrzymat doptaty ze Srodkdw unijnych w wysokoSci
1288 836,30 zt.

Analizowane przetargi na dzierzawg gruntow przeprowadzono z naruszeniem
przepisow rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 lipca 2012 r. Protokoty
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z przeprowadzanych przetargdw nie zawieraty wszystkich wymaganych informacii.
W prowadzonych przetargach pisemnych nieograniczonych na dzierzawe gruntow
przewodniczacy komisji nie zawiadamiat pisemnie oferentow o wyniku przetargu.
W trzech przypadkach Park nie zaliczyt wptaconego wadium na poczet ceny tylko
zwrécit wadium w tgcznej kwocie 1759,00 zt uczestnikom przetargdw, ktorzy je
wygrali.

2. Nadzér nad realizacjag uméw dzierzawy gruntéw rolnych
Skarbu Panstwa pozostajacych w wieczystym uzytkowaniu
parkéw narodowych

2.1. Zasady sporzadzania i zatwierdzania umow DPN w latach 2015-2020
uregulowane zostaly w zarzadzeniach Dyrektora w sprawie regulaminu
przeprowadzania przetargdbw na dzierzawe gruntdw bedacych w uzytkowaniu
wieczystym Parku z 20.12.2012 r. (zmienione zarzadzeniem z 21.12.2016 r.,
24.05.2017 r.110.09.2019 r.51).

(akta kontroli str. 12-46)

Analiza 12 umdéw52 wykazata, ze byly one zawarte zgodnie z uregulowaniami

wewnetrznymi i na obowigzujacych wzorach. W umowach okreslono:

— prawo do kontroli na terenie objetym umowag wykonania obowigzkow
wynikajacych z umowy oraz wstepu na dzierzawiony grunt bez powiadamiania
i udziatu dzierzawcy;

— zakres zabiegow ochronnych zgodnych z zadaniami ochronnymi ustanowionymi
dla parku narodowego;

— stawki czynszu dzierzawnego, zasady ich aktualizacji®® oraz termin zaptaty;

— kary z tytutu niewywigzywania sie z natozonych zobowigzans4;

— zobowigzanie do przekazywania danych dotyczacych gospodarowania
przedmiotem dzierzawy na wniosek wydzierzawiajgcego;

— zakaz oddawania przedmiotu dzierzawy w catosci lub w cze$ci do uzywania
osobom trzecim na podstawie jakichkolwiek uméw a takze bezumownie.

Umowy nie zawieraty zapisow dot. obowigzku stawienia sie na miejscu prowadzenia
kontroli oraz zastosowania si¢ do zalecen pokontrolnych, a takze skutkow
niezastosowania do zalecen pokontrolnych.

(akta kontroli str. 12-43, 103-128)

Dyrektor wyjasnit: Na terenie Parku nie wystapity przypadki poddzierzawienia
gruntéw innym podmiotom, w tym rolnikom. (...) Na przetomie lat, podczas kontroli
gruntow dzierzawionych nie ujawniono naduzyc ze strony dzierzawcow, w zwigzku
z powyzszym Park nie widziat potrzeby stawiania sie dzierzawcy na kontrole
dzierzawy. W przypadku zaistnienia okolicznoSci, w ktorych dosztoby do naduzyc ze
strony dzierzawcy, Park wystapitby z pismem o podanie przyczyn takiej dziatalnosci.

51 Dalej: Regulamin przeprowadzania przetargéw odpowiednio z: 20 grudnia 2012 r., 24 maja 2017 r. i 10 wrze$nia
2019r.

52 Umowy nr K-223-3/2017 z 07.03.2017 r., K-223-4/2017 z 01.09.2017 r., K-223-6/2017 z 15.09.2017 r., K-223-
712017 z 15.09.2017 r., K-223-8/2017 z 15.09.2017 r., K-223-1/2018 z 01.10.2018 r., K-223-2/2018
z01.10.2018 r., K-223-2/2019 z 14.10.2019 r., K-223-3/2019 z 14.10.2019 r., K-223-5/2019 z 14.10.2019 r., K-
223-4/2019 2 14.10.2019 r., K-223-6/2019 z 14.10.2019 1.

53 Waloryzacja czynszu dzierzawnego w oparciu 0 wskaznik wzrostu cen i ustug ogtaszany przez Prezesa GUS
za poprzedni rok kalendarzowy.

5 M.in. naliczanie odsetek ustawowych za opdznienie zaptaty; wypowiedzenie umowy w trybie
natychmiastowym w przypadku niedopetnienia warunkéw umowy, zaniedbania przedmiotu dzierzawy do tego
stopnia, ze przedmiot dzierzawy zostat narazony na pogorszenie lub utrate waloréw przyrodniczych, zaleganie
z optatami przez okres dtuzszy niz trzy miesigce.
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Zgodnie z zapisami umowy § 6 pkt. 2 Park mogtby takze rozwigza¢ umowe
Z dzierzawcg, gdyby doszto do pogorszenia lub utrate walordw przyrodniczych. {...).

Na przefomie lat, podczas kontroli gruntdw dzierzawionych nie ujawniono naduzyc
Ze strony dzierzawcow, w zwigzku z powyzszym dyrektor nie widzi potrzeby
okreslania takiego obowigzku. W przypadku naduzyc ze strony dzierzawcy, zgodnie
Z zapisami umowy, mozna w trybie natychmiastowym rozwigzac takq umowe.

(akta kontroli str.11, 74, 101-102)

2.2. a) Do 1.10.2020 r. w Parku nie okre$lono w formie zarzadzenia Dyrektora zasad
prowadzenia nadzoru nad zawartymi umowami dzierzawy gruntow. Zapisy w tym
zakresie zawarto w instrukcji stuzbowej konserwatora obwodu ochronnego®. Do
jego obowigzkow nalezato m.in. wykonywanie, zgodnie zplanem ochrony,
czynnosci zwigzanych z ochrong zasobow przyrodniczych i kulturowych Parku na
terenie powierzonego mu obwodu ochronnego bez wzgledu na rodzaj wtasnosci.
W planach ochrony, jako jedno z zdans¢ okreslono uprawe roli, tak i pastwisk na
podstawie umdw zawartych z dzierzawcami o tacznej powierzchni 276,59 ha’.

W  zakresie czynno$ci starszego specjalisty do spraw ochrony przyrody
wyszczegolniono: czuwanie nad prawidtowym wykonaniem zadan ochronnych oraz
wykonywanie raz w roku lustracji terenowej wydzierzawionych DPN gruntéw.

(akta kontroli str. 503-551)

Podczas wykonywania lustracji wykorzystywano m.in. samochdd stuzbowy w celu
dojazdu do gruntdw dzierzawionych oraz telefon stuzbowy z wbudowanym aparatem
fotograficznym do dokumentowania stanu podczas lustracji. Konserwatorzy
w swoich obwodach ochronnych korzystali z urzadzern GPS do lokalizacji granic
nieruchomosci gruntowej oraz pomiaru powierzchni dziatek.

(akta kontroli str. 555)

Od 1.10.2020 r.58 Dyrektor DPN uregulowat zarzadzeniem sposéb prowadzenia
kontroli  dzierzawcow gruntdw rolnych w DPN, m.in. wprowadzit obowigzek
corocznego prowadzenia kontroli przez trzy osobowa komisje.

(akta kontroli str. 618-623)

b) W kontrolowanym okresie nadzér nad gruntami wydzierzawionymi sprawowany
byt przez pracownikdw Dziatu Ochrony Przyrody, na biezaco przez dwoch
terenowych pracownikow Parku oraz poprzez coroczne lustracje terenowe. Byty one
wykonywane przez specjaliste do spraw ochrony przyrody oraz nadlesniczego.
Dyrektor wyjasnit: W dotychczasowej praktyce system ten byt wystarczajacy dla
zapewnienia kontroli dzierzawionych gruntow.

(akta kontroli str. 573-574, 577-613)

c¢) Procedury kontroli realizacji umow dzierzawy wprowadzone od 1.10.2020 r.
dotyczyty corocznej kontroli prowadzonej przez trzy osobowg komisje, nie poznie;
niz w IV kwartale, na podstawie ramowego planu kontroli na dany rok. Zakres
przeprowadzanej kontroli dotyczyt pomiaru dzierzawionej powierzchni, zgodnosci
sposobu uzytkowania gruntéw z ustawg o ochronie przyrody oraz z zapisami umowy
dzierzawy.

(akta kontroli str. 618-623)

5 Dalej: 0.0.

% Zatacznik nr 2, Opis sposobow ochrony czynnej ekosysteméw, z podaniem rodzaju, rozmiaru, i lokalizacji
poszczegdinych zadan, w dziale Il Sposoby ochrony czynnej ekosysteméw na obszarach ochrony czynnej,
czes¢ B W ekosystemach nielesnych ladowych, pkt. 3.

57 W oddziatach: 110Ao, p, 1, t, w, 112b, 114a, c, 118c, 120a, b, ¢, 121a, k, p ,0, 125¢, f, g, h, i, 126b, 142a, 148d,
149r, 154h, 163b, ¢, d, f, 219j, dz. ew. 459/2

58 Zarzadzenie nr K-010-50/2020 z 1 pazdziemika 2020 r. w sprawie kontroli dzierzawcéw gruntéw rolnych w DPN.

13



d) W sprawie przeciwdziatania wystapieniu konfliktu intereséw Dyrektor wyjasnit:
wprowadzenie rozwigzan przeciwdziatajgcym naduzyciom w Parku dotychczas
polegato na monitorowaniu pracy pracownikow z wykorzystaniem systemow
monitorujgcych pojazdy stuzbowe, ktére majg przeciwdziatac naduzyciom
korzystania z mienia Parku do celdow prywatnych. W dotychczasowej praktyce (...)
nie wystepowaty przypadki, aby dzierzawcy gruntow ani pozostate osoby biorgce
udziat w przetargach byly zwigzane z cztonkami komisji przetargowey.
Nie widziatem, zatem potrzeby, aby wprowadzi¢ regulacje postepowania, w czasie
wystapienia konfliktu interesow.

(akta kontroli str. 554, 558-570)

e) W okresie objetym kontrolg stwierdzono konflikt intereséw polegajacy na
nadzorowaniu prawidtowosci uzytkowania gruntow przez konserwatora obwodu
ochronnego Debina, ktéry jednoczesnie byt dzierzawcg gruntdw znajdujacych sie
w tym obwodzie ochronnym, co opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.
(akta kontroli str. 554-555)

f) DPN zakfadat corocznie objecie kontrolami 100% umow dzierzawy gruntow.

Dyrektor wyjasnit. nie tworzono dotychczas planéw kontroli, gdyz pracownik na
Stanowisku Sstarszego specjalisty do spraw ochrony przyrody dokonywat lustracji
w terenie w porze letnio-jesiennej, stosownie do jego moZliwo$ci czasowych.
W zakresie dokonywania lustracji terenowej dzierzawionych gruntdw nie
wymagafem Scistego terminu ich wykonania. Poczawszy od przysztego roku
w | kwartale bedq planowane terminy kontroli, ktére powinny by¢ zrealizowane
w okresie II-lll kwartatu. Zaktadam, Ze kazdy dzierzawca bedzie kontrolowany
przynajmniej dwukrotnie, ze szczegolnym uwzglednieniem okreséw wzmozonej
dziatalno$ci agrotechnicznej. W przypadku gruntdw rolnych bedzie to wiosna
i jesien, a w przypadku uzytkow zielonych pora letnio-jesienna.

(akta kontroli str. 554)

g) W ramach nadzoru nad sposobem gospodarowania gruntami wydzierzawionymi,
konserwatorzy obwodow ochronnych prowadzili obserwacje w okresie wzmozone;
dziatalno$ci agrotechnicznej oraz stosowania sie do zakazow nawozenia
organicznego i mineralnego, w tym zakazu wylewania gnojowicy i $ciekdéw. Uwagi
odnotowywane byty w ksigzkach stuzbowych konserwatoréw obwodéw ochronnych
Knieja i Debina na obszarze, ktérych znajdowaty sie grunty dzierzawione.
Podczas lustracji sprawdzano wykonanie koszenia uzytkdw zielonych oraz zebrania
uzyskanej biomasy. Jej wyniki uimowano w raportach z lustracji terenowej.

(akta kontroli str. 573-574, 577-613)

h) Spetnianie wymogdéw utrzymania gruntdw (wg umoéw dzierzawy) dokonywano
wramach lustracji terenowej. Na uzytkach zielonych weryfikowane byty:
terminowo$¢, sposob, czestotliwos¢ i wysokoS¢ koszenia, a takze terminowos¢
usuniecia skoszonej biomasy. Dyrektor wyjasnit: wobec braku uwag w tym zakresie,
w raportach nie dokonywano wpisow.

(akta kontroli str. 555)

i) Weryfikacja czy skoszona run nie zostata pozostawiona na fgce, jako mulcz
prowadzona byta przez konserwatorow w obwodach ochronnych. W ksigzkach
stuzbowych konserwatorow nie byto zapisow wskazujgcych na uchybienia w tym
zakresie.

(akta kontroli str. 555)

j) W sprawie sposobu sprawdzania przez stuzby kontrolne DPN przestrzegania
zakazow okreslonych w umowach dzierzawy, Dyrektor wyjasnit: weryfikacja
prowadzona byfa na biezgco przez konserwatorow obwodow ochronnych
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w okresach wzmozonej dziatalnoSci agrotechnicznej tj.: wiosng (marzec — kwiecien)
i jesienig (sierpien -wrzesien). Weryfikacja ta dotyczyta respektowania zakazu
stosowania nawozenia mineralnego lub organicznego oraz wylewania $ciekow
i gnojowicy. Ponadto w ramach prowadzonych przez starszego specjaliste ds.
ochrony przyrody lustracji terenowych nie stwierdzono: budowy i rozbudowy
urzgdzen melioracji wodnych, ustawienia tymczasowych budynkow bgdz budowli,
wiercenia lub kopania ujeC wody, wycinki drzew i krzewdw, ustawienia trwafego
ogrodzenia (...).

(akta kontroli str. 555)

k) W okresie objetych kontrolg, dzierzawcy nie byli zobowigzani do sporzadzania
sprawozdan z uzytkowania gruntow.
(akta kontroli str. 555)

I) W latach 2015-2019 wszystkie umowy dzierzawy byly objete lustracjami
terenowymi wykonywanymi przez starszego specjaliste do spraw ochrony przyrody.
Kontrolami objeto 100% powierzchni dzierzawionych gruntéw, w wyniku ktérych nie
stwierdzono nieprawidtowosci. W 2020 r., do czasu zakoriczenia kontroli NIK nie
przeprowadzono lustracji w terenie.

(akta kontroli str. 556, 575-576)

Ogledziny zgodnosci prowadzonych czynnosci kontrolnych z obowigzujacymi
w DPN regulacjami przeprowadzono u dzierzawcy gruntdw o powierzchni 3,08 ha
potozonych w obwodzie ochronnym Debina, oddziat 148d%° oraz gruntéw rolnych
(ornych) o powierzchni 6,08 ha potozonych w obwodzie ochronnym Debina, oddziat
219j%0.  Zgodnie z zarzadzeniem Dyrektora nr K-010-50/2020 kontrole
przeprowadzita komisja w sktadzie trzech oséb, przy czym w celu unikniecia
konfliktu interesdbw wytaczony z jej sktadu zostat konserwator obwodu Debina
bedacy dzierzawcg kontrolowanych gruntéow i powotano w jego miejsce
konserwatora obwodu Knieja. Zgodnie z procedurg okreslong w powyzszym
zarzadzeniu komisja zrealizowata pefen zakres przeprowadzanej kontroli, dokonata
pomiaru powierzchni dzierzawy, przeprowadzita kontrole zgodno$ci sposobu
uzytkowania z ustawg o ochronie przyrody wg zakresu okreslonego w zatgczniku do
zarzadzenia (pkt 1-18), przeprowadzita kontrole zgodnosci sposobu uzytkowania
zzapisami umowy dzierzawy (pkt 25-34) jak dla uzytkdw zielonych.
Z przeprowadzonych czynno$ci zostat sporzadzony protokot, ktory podpisali
wszyscy cztonkowie komisji.

W wyniku przeprowadzonej kontroli komisja stwierdzita, ze na dziatce w oddziale
219j na obszarze 0,80 ha nie zebrano pokosu, a na pozostatym obszarze nie
usunieto go w cato$ci.

(akta kontroli str. 624-653)

W sprawie podjetych dziatan Dyrektor wyjasnit: 20 pazdziernika br. zostato
wystosowane wezwanie do dzierzawcy w celu ztozenia wyjasnien w Sprawie nie
Zebrania pokosu w terminie 2 tygodni po pokosie oraz wezwano dzierzawce do
niezwlocznego usunigcia pokosu w terminie do 23 pazdziernika br. W dniu 21
pazdziernika br. otrzymano od dzierzawcy wyjasnienia oraz informacje, Zze
powierzchnia zostata oczyszczona z zalegajgcej biomasy w dniu 20.10.2020 r.
Zgodnie z poleceniem stuzbowym z dnia 22 pazdziernika br. DPN4140/2020
zostanie przeprowadzona ponowna kontrola gruntow dzierzawionych na dziafce
857, obreb ewidencyjny Zatom, w celu sprawdzenia usuniecia nieprawidfowosci.

5 Dziatka nr ewidencyjny 107/3 w obwodzie geodezyjnym Zatom, gmina Drawno na podstawie umowy nr K-223-
1/2017 na dzierzawe gruntu rolnego zawartej w dniu 01.03.2017 r. na okres do 30.09.2021 r.

60 Dziatka nr ewidencyjny 857 w obwodzie geodezyjnym Radecin, gmina Dobiegniew na podstawie umowy nr K-
223-2/2017 na dzierzawe gruntu rolnego zawartej w dniu 01.03.2017 r. na okres do 30.09.2021 r.
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Réwniez w dniu 22 pazdziernika br. zwrocono sie z prosbg do kancelarii radcy
prawnego o wydanie opinii w zakresie podjecia dalszych krokéw prawnych wobec
dzierzawcy.

(akta kontroli str. 654-670)

2.3. W okresie objetym kontrolg Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa®",
w 2017 r. przekazata do Parku kopie raportu z czynno$ci kontrolnych w zakresie
kwalifikowalnosci powierzchni przeprowadzonych w gospodarstwie Drawienski Park
Narodowy?®2,

(akta kontroli str. 10, 76-100)

DPN w latach 2015-2020 nie podejmowat wspotpracy z ARIMR w zakresie kontroli
gruntéw Parku.
(akta kontroli str. 10, 76)

Dyrektor wyjasnit: (...) Nie podejmowano wspotoracy z ARIMR gdyz Park nie
posiadat informacji o zobowigzaniach dzierzawcow wobec ARIMR z tytutu
zobowigzan programowych, a ARIMR nie informowata Parku o zobowigzaniach
programowych 0s6b dzierzawigcych grunty z Parku. (...) Park nie informowat
ARIMR o stwierdzeniu naruszen przepisow. Do chwili obecnej podejmowanie takiej
wspotpracy nie byto to konieczne. Park raz w roku przeprowadzat lustracje gruntow
dzierzawionych, dodatkowo stuzby terenowe na biezgco kontrolujq przestrzeganie
postanowieri umowy na grunty dzierzawione. Podczas przeprowadzanej lustracji
terenowej gruntdw dzierzawionych, nie stwierdzono naruszen postanowien
zawartych w umowachb3,

(akta kontroli str. 10, 76)

2.4. W latach 2015-2020 (do 30.06) z tytutu dzierzawy gruntéw Park osiggnat
przychody w wysokos$ci 535 231,62 zt (535 097,62 zt z tytutu czynszu dzierzawnego
i 137,18 zt za bezumowne korzystanie z gruntu), z tego w: 2015 r. 94 914,76 zt,
2016 r. 94 902,75 zt (w tym 3,18 zt za bezumowne korzystanie z gruntu), 2017 r.
61449,06 z* (w tym 134 zt z tyt. bezmownego korzystania z gruntu), 2018 r.
146 921,67 zt, 2019 r. 136 965,92 zt, 2020 r. (do 30.06.) 77,46 zt. W okresie objetym
kontrolg DPN nie naliczat kar umownych.

(akta kontroli str. 47-51)

Czynsz dzierzawny za lata 2015-2017 i 2019 r. regulowany byt w terminach
okreslonych umowami dzierzawy. Na 31.12.2018 r. stan naleznosci z tytutu czynszu
dzierzawnego wynosit 8 443,98 zt (termin ptatnosci z umowy nr K-223/6/2017
uptyngt 15.11.2018 r.). Nalezno$¢ zostata zaptacona 12.02.2019 r., tj. 89 dni po
terminie. Kwota nalezno$ci gtéwnej zostata w cato$ci wyegzekwowana. Odsetki od
zalegtosci w wysokos$ci 144,13 zt zostaty naliczone i wyegzekwowane 21.09.2020 r.
w trakcie kontroli NIK.

(akta kontroli str. 52-73)

W § 1 pkt 7 obowigzujacych wzorach uméw dzierzawy® zapisano, ze dzierzawca
jest zobowigzany do przekazywania danych dotyczacych gospodarowania
przedmiotem dzierzawy na wniosek wydzierzawiajacego. W latach 2015-2020 Park
nie wystepowat do dzierzawcdw z takimi wnioskami.

(akta kontroli str. 15, 26, 37, 59, 105-110, 116, 122)

61 Dalej: ARIMR, Agencja.

62 Raport z 8.05.2017 r. znak: BKM16.800.6.2016.

63 Wedtug stanu na dzien 18.09.2020 .

64 Dyrektor Parku postanowieniami nr DOP-5443/17 i DOP-5444/17 z 12.12.2017 r. okreslit dwom dzierzawcom
termin ptatnosci czynszu dzierzawnego za 2017 r. na tacznej w wysokosci 31.829,06 zt na dzien 05.01.2018 r.
85 Stanowigcych zatacznik nr 1 do Regulaminu przeprowadzania przetargéw z: 20 grudnia 2012 r., 24 maja
2017 r.i 10 wrze$nia 2019 r.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

Dyrektor wyjasnit: (...) podczas kontroli gruntdow dzierzawionych nie ujawniono
naduzyc¢ ze strony dzierzawcow (...). Park nie widziat koniecznosci zbierania danych
dotyczacych gospodarowania przedmiotem dzierzawy (w tym ankiet) Stuzby
terenowe na biezgco przekazywaty ustnie informacje o sposobie uzytkowania.

(akta kontroli str.11, 74, 101-102)

W okresie objetym kontrolg nie byto przypadkdw rozstrzygania na drodze sadowej
spraw dotyczacych umow dzierzaw.
(akta kontroli str. 11, 74)

W latach 2015-2020 (do 30.09.2020 r.) wystapity dwa przypadki odstgpienia od
umowy dzierzawy (w 2016 r. na wniosek dzierzawcy, za porozumieniem stron
rozwigzano dwie umowy).

(akta kontroli str. 75)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Konserwator obwodu ochronnego Debina, pomimo Ze byt dzierzawcg gruntow
znajdujacych sie w tym obwodzie (dziatka 107/3 w obrebie Zatom8é oraz nr 85767
w obrebie Radecin), w latach 2015-2020 wykonywat obowigzki zwigzane nadzorem
tych gruntow.

(akta kontroli str. 573, 633-645)

Dyrektor DPN wyjasnit: do chwili obecnej nie widziatem w tym problemu, nie
traktowatem tej sytuacji jako konflikt interesow. W najblizszym czasie zamierzam
powierzy¢ prowadzenie nadzoru nad tymi gruntami konserwatorowi z sgsiedniego
obwodu ochronnego, co powinno w petni zapobiec temu konfliktowi.

(akta kontroli str. 27)

2. Park nie naliczyt, nie wyegzekwowat i nie dokonat przypisu odsetek od naleznosci
w wysokos$ci 8 442,98 zt (czynsz dzierzawny za 2018 r.), zaptaconej 12.02.2019 r.,
tj. 89 dni po terminie ptatnosci (15.11.2018 r.) okreslonym w umowie z 15.09.2017 r.

(akta kontroli str. 49, 52, 57-61)

Stosownie do art. 40 ust. 2 pkt 3 o ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych8® odsetki od nieterminowych pfatno$ci nalicza sie i ewidencjonuje nie
pozniej niz na koniec kazdego kwartatu.
W mysl pkt 10 czesci IV Polityki rachunkowosci obowigzujgcej w Drawienskim Parku
Narodowym®9 Park nalicza odsetki za zwtoke od naleznosci co najmniej na koniec
kazdego kwartatu lub bezpoSrednio po uregulowaniu zalegfej naleznosci. W § 5 pkt
4 umowy nr K-223/6/2017 zapisano, ze za opOznienie zapfaty Wydzierzawiajacy
naliczy odsetki ustawowe.

(akta kontroli str. 59-66)

Dyrektor wyjasnit: ...informuje, ze 144,13 zt to kwota naleznych odsetek od
naleznosci 8 442,98 zt, ktdrgq DPN uzyskat po wystawieniu wezwania do zapfaty.

Nota odsetkowa nr 01/09/2020 z 18-09-2020 . (...) zostafa zaptacona 21.09.2020 r.
w kwocie 144,13 zt (...). Termin naliczenia naleznych odsetek od nieterminowej
pfatno$ci w oznaczonym ustawg terminie (...), nie zostat zachowany (pominieto),

66 Umowa nr K-223-1/2017.

67 Umowa nr K-223-2/2017.

8 Dz.U. 22020 r. poz.1175, ze zm.; dalej ufp.

69 Zarzadzenie Dyrektora Drawieriskiego Parku Narodowego nr K-010-1/2012 z 19 stycznia 2012 r. w sprawie
Zasad (polityki) Rachunkowosci Drawienskiego Parku Narodowego, zmienione Zarzadzeniami nr: K-010-16/2013
206.03.2013 r., K-010-1/2014 2 02.01.2014 r., K-010-7a/2015 z 21.01.2015 r., K-010-39/2015 z 29.06.2015 r., K-
010-21/2013 z 23.03.2017 r., K-010-26/2017 z19.04.2017 r., K-010-77/2017 z 11.10.2017 r., K-010-37/2020
z18.05.2017r.
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OCENA CZASTKOWA

Whioski

Uwagi

Prawo zgloszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania NIK
0 sposobie
realizacji wnioskow

zuwagi na wzmozong iloSC prac do wykonania zwigzang z zakonczeniem roku
i otwarciem kolejnego roku obrachunkowego.
(akta kontroli str. 67-73)

DPN, zgodnie z obowigzujacymi procedurami, sporzadzat umowy dzierzawy.
Zawieraly one zapisy zabezpieczajace interes Skarbu Panstwa. Park zapewnit
skuteczny nadzér prawidtowym utrzymaniem dzierzawionych gruntow. Z wyjatkiem
jednego przypadku, Park egzekwowat opfaty czynszu dzierzawnego wynikajace
z zawartych umoéw, uzyskujac z tego tytutu przychody w wysokosci 535 231,62 zt.
Stwierdzona w toku kontroli nieprawidtowos¢ dotyczyta nienaliczenia odsetek od
czynszu dzierzawnego zaptaconego po terminie ptatnosci. Stwierdzono jeden
przypadek konfliktu interesu. Polegat on na sprawowaniu nadzoru nad
wydzierzawionym gruntem przez pracownika, ktory byt jego dzierzawca.

Ogledziny wykonane w toku kontroli NIK wykazaty zgodno$¢ prowadzonych
czynnosci kontrolnych z obowigzujgcymi w Parku regulacjami.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujgce uwagi
I wnioski:

—_

. Pisemne zawiadamianie przez przewodniczacego komisji przetargowej
wszystkich, ktorzy zilozyli oferty w przetargu pisemnym nieograniczonym
0 wynikach przetargu.

2. Sporzadzania protokotéw z przetargdw zawierajgcych wszystkie wymagane

informacije.

3. Zapobieganie wystepowaniu konfliktu interesow w zwigzku z dzierzawg gruntow
przez pracownikow DPN.

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.

V.Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 i 2 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej
przystuguje prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢
do Dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie.

Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie z art. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie
przystuguje do wystapienia pokontrolnego zmienionego zgodnie z trescig uchwaty
w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 30 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskéw oraz o podijetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W  przypadku wniesienia zastrzezenn do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu zastrzezen
w cafosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.
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Szczecin, dnia 6 listopada 2020 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Szczecinie

Kontroler Dyrektor

Matgorzata Chabiniak
specjalista kontroli panstwowej
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