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I. Dane identyfikacyjne

Centrum Ustug Spotecznych w Koszalinie', al. Monte Cassino 2, 75-412 Koszalin.

W okresie objetym kontrolg funkcje kierownika jednostki petnita: Bogumita
Szczepanik Dyrektor CUS od 22 czerwca 2021r.2

Rok 2024 oraz okres wczesniejszy i pdzniejszy, w ktédrym miaty miejsce dziatania
lub zaniechania zwigzane z planowaniem i wykonaniem ustawy budzetowej na
rok 2024. W przypadku koniecznosci poréwnania niektérych danych z danymi za
lata 2021-2023 okres kontroli obejmuje réwniez te lata.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli3

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Szczecinie

Maciej Mikulski, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr LSZ/188/2024 z 19 grudnia 2024 r.
(akta kontroli str. 1-3)

Il. Celizakres kontroli

Celem kontroli byto dokonanie oceny pod wzgledem legalnosci, gospodarnosci
i rzetelnosci wykorzystania przez CUS dotacji celowej otrzymanej z budzetu
panstwa na realizacje zadan zleconych z zakresu administracji rzgdowej na
finansowanie wyptat bonu energetycznego*.

Podstawg sformutowania oceny wymienionych wyzej obszaréw byty ustalenia

dokonane w wyniku nastepujgcych dziatan kontrolnych:

- szczegbtowego badania préby wnioskéw o wyptate bonu energetycznego
w zakresie terminowosci i rzetelnosci ich rozpatrywania,

- weryfikacji wyptat bonu energetycznego,

- analizy prawidtowosci i terminowosci sporzadzenia rozliczenia otrzymane]
dotacji na wyptate bonu energetycznego.

Opis ustalen kontrolnych przedstawiono w czesci /V. Opis ustalonego stanu

faktycznego.

' Dalej: CUS lub Centrum.

2 Dalej: Dyrektor.

3Dz.U.z2022r. poz. 623; dalej: ustawa o NIK.
4 Dalej: bon.
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I1l. Ocena ogodlna® kontrolowanej dziatalnosci

CUS prawidtowo wykorzystato dotacje celowg z budzetu panstwa na zadania
z zakresu administracji rzadowej na finansowanie wyptat bonu energetycznego.
Wszystkie badane wnioski o wyptate bonu® byty rzetelnie weryfikowane pod
wzgledem wymogow okreslonych w ustawie z dnia 23 maja 2024 r. o bonie
energetycznym oraz o zmianie niektorych ustaw w celu ograniczenia cen energii
elektrycznej, gazu ziemnego i ciepta systemowego’. W przypadku pozytywnego
rozpatrzenia wniosku, bon wyptacano w prawidtowe] kwocie, kazdorazowo
sporzadzajgc informacje o jego przyznaniu, stosownie do art. 4 ust. 10
ww. ustawy. Badanie 80 spraw w zakresie terminowosci wyptat (z 3 456)
wykazato, ze jedynie 14 wyptat (tj. 17,5%) dokonano niezwiocznie, w ciggu
siedmiu dni od przyznania Swiadczenia, natomiast w 66 przypadkach (tj. 82,5%),
srodki wyptacono po uptywie ww. terminu, przy czym w 38 przypadkach (47,5%)
nastgpito to z przyczyn niezaleznych od Centrum, ktore wynikaty z terminu
przekazania CUS S3$rodkéw dotacji przez Miasto Koszalin®. W przypadku
negatywnego rozpatrzenia wniosku o wydanie bonu wnioskodawca otrzymywat
odmowng decyzje, a postepowanie prowadzono zgodnie z wymogami
wynikajgcymi z ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego®. CUS rzetelnie przygotowat rozliczenie dotacji w dacie
zapewniajgcej jego terminowe ztozenie Wojewodzie Zachodniopomorskiemu'®.

Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyly:

— naruszenia art. 4 ust. 5 ustawy o bonie energetycznym oraz art. 36 8 1 Kpa
poprzez przekroczenie w 25 postepowaniach (0,7% wszystkich rozpatrzonych
wnioskow) 60-dniowego terminu na rozpatrzenie wniosku
i niezawiadomienie strony o niezatatwieniu sprawy w terminie, z podaniem
przyczyn zwtoki i wskazaniem nowego terminu zatatwienia,

— nieterminowej wyptaty bonu energetycznego w 28 przypadkach
(z 80 badanych, tj. 35%),

— podpisania rozliczenia dotacji, o ktérym mowa w art. 6 ust 2 ustawy o bonie
energetycznym przez osobe nieuprawniong.

IV. Opis ustalonego stanu faktycznego

Wykorzystanie dotacji celowej z budzetu panstwa na
finansowanie wyptat bonu energetycznego.

1. W 2024 r. do CUS zlozono tgcznie 4048 wnioskéw o wyptate bonu
energetycznego, z tego 3930 na podstawie art. 2 ust. 7 ustawy o bonie
energetycznym i 118 - art. 2 ust. 8 ww. ustawy. W okresie od 1 sierpnia do 30
wrzesnia 2024 r. ztozono 4 044 (99,9%) wnioskow, zas$ 4 wnioski (0,1%) po 30
wrzesnia 2024 r. (pozostawione bez rozpoznania ze wzgledu na ztozenie po
terminie).

(akta kontroli str. 49-51)

> W kontroli wykonania budzetu panstwa w 2024 r. Najwyzsza Izba Kontroli stosuje nastepujace
oceny: pozytywna inegatywna. W przypadku gdy nie zostaty spetnione kryteria ani dla oceny
pozytywnej, ani dla negatywnej stosuje sie ocene w formie opisowe;j.

6 Szczegbtowym badaniem objeto 50 wnioskéw o wyptate bonu - 40 rozpatrzonych pozytywnie i 10
w ktérych wydano decyzje odmowna.

7Dz.U.z2024 r. poz. 859, ze zm.; dalej: ustawa o bonie energetycznym.

8 Dalej: Miasto.

9 Dz. U.z2024 r. poz. 572; dalej: Kpa.

10 Dalej: Wojewoda.



2. Liczba wnioskéw rozpatrzonych pozytywnie wyniosta 3 458, z tego 3 354
wnioski o wyptate bonu, ztozone na podstawie art. 2 ust. 7 ustawy o bonie
energetycznym oraz 104 na podstawie art. 2 ust. 8 tej ustawy. Odmownie
rozpatrzono 511 wnioskéw, z tego 498 ztozonych na podstawie art. 2 ust. 7
ustawy o bonie energetycznym i 13 na podstawie art. 2 ust. 8 ww. ustawy.

(akta kontroli str. 49-51)

3. Liczba prawidtowo ztozonych wnioskéw o wyptate bonu, rozpatrzonych po
uptywie 60 dni wyniosta tgcznie 27 (0,7% wnioskéw rozpatrzonych'), z tego 24
wnioski ztozone na podstawie art. 2 ust. 7 i trzy na podstawie art. 2 ust. 8 ustawy
o bonie energetycznym.

Z ww. 27 wnioskow 19 zostato rozpatrzonych pozytywnie'?, osiem odmownie’s,
Powodem  przedtuzajgcego  sie  postepowania  byla  koniecznos¢
przeprowadzenia  pogtebionej weryfikacji wniosku oraz  utrudnien
niezawinionych przez jednostke w trakcie weryfikacji wniosku, a wptywajgcych
na ostateczne rozstrzygniecie' (po jednym przypadku). W 25 przypadkach
przekroczenie terminu, o ktérym mowa w art. 4 ust. 5 ustawy o bonie
energetycznym, wynikato z przyczyn lezacych po stronie CUS, o czym szerzej
w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

W Centrum nie wystapity przypadki wstrzymania sie z rozpatrzeniem wniosku ze
wzgledu na brak srodkéw na wyptate bonu.
(akta kontroli str. 49-51, 139-145)

4. Bez rozpatrzenia pozostawiono 79 wnioskéw's, z tego: 75'® z powodu
niezastosowania sie strony do wezwania w celu poprawienia lub uzupetnienia
whniosku i cztery z powodu ztozenia wniosku po terminie.

(akta kontroli str. 49-51)

5.-6. Wszystkie wnioski ztozone w ustawowym terminie zostaty rozpatrzone do
korica 2024 .
(akta kontroli str. 49-51)

7. Wyptaty Swiadczenia w formie bonu energetycznego dokonano na
podstawie 3456 pozytywnie rozpatrzonych wnioskéw, z tego: 1226'7
w terminie siedmiu dni liczac od daty rozpatrzenia wnioskéw i 2 230 powyzej
siedmiu dni'é.

(akta kontroli str. 49-51)

Dyrektor CUS wyjasnita, m.in., ze zgodnie z zapisami art. 11 ust. 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych™ podstawg gospodarki finansowe;
jednostki budzetowej jest plan dochodéw i wydatkdéw, zwany dalej ,planem
finansowym jednostki budzetowej”. Dotacja na wyptate bonu energetycznego

1 Liczba wnioskdéw rozpatrzonych 3 969.

12 Z tego 18 wnioskéw o wyptate bonu na podstawie art. 2 ust. 7 i jeden na podstawie art. 2 ust. 8
ustawy o bonie energetycznym.

13 Z tego sze$¢ wnioskéw ztozonych na podstawie art. 2 ust. 7 i dwa na podstawie art. 2 ust. 8 ustawy
o bonie energetycznym.

14 Zwtoka Urzedu Miejskiego w Koszalinie w elektronicznym przestaniu wniosku.

15 Z tego 78 wnioskéw o wyptate bonu na podstawie art. 2 ust. 7 i jeden na podstawie art. 2 ust. 8
ustawy o bonie energetycznym.

6 Z tego 74 wnioski o wyptate bonu na podstawie art. 2 ust. 7 i jeden na podstawie art. 2 ust. 8
ustawy o bonie energetycznym.

17 Z tego 1 188 wnioskéw o wyptate bonu na podstawie art. 2 ust. 7 i 38 na podstawie art. 2 ust. 8
ustawy o bonie energetycznym.

8 Z tego 2 164 wnioskéw o wyptate bonu na podstawie art. 2 ust. 7 i 66 na podstawie art. 2 ust. 8
ustawy o bonie energetycznym.

19Dz.U.z2024 r. poz. 1530 ze zm.



zostata wprowadzona do planu wydatkéw Centrum Zarzgdzeniem nr 35/ZB/24
Prezydenta Miasta Koszalina z dnia 25 paZdziernika 2024 r. (pigtek). Zarzqdzenie
wplyneto do Centrum 28 pazdziernika 2024 r. (poniedziatek) i w tym dniu nastgpity
pierwsze wypfaty. Dokonanie wydatku ze srodkdéw publicznych bez upowaznienia
okreslonego ustawq budzetowgq, uchwatq budzetowq lub planem finansowym bytoby
naruszeniem dyscypliny finansow publicznych.

(akta kontroli str. 52-60, 132-138)

8. Na dzien 31 stycznia 2025 r. dwa Swiadczenia z pozytywnie rozpatrzonych
wnioskéw o wyptate bonu nie zostaty wyptacone, z powodu zgonu dwdch
Swiadczeniobiorcow (tworzgcych jednoosobowe gospodarstwa domowe) po
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, a przed dokonang wyptatg Swiadczen.
Srodki z tytutu ww. $wiadczen zostaty zwrécone wraz z pozostatymi
niewykorzystanymi srodkami na rachunek Wojewody w zwigzku z rozliczeniem
dotacji.

(akta kontroli str. 49-51, 61-67)

9. Szczegbtowe badanie w zakresie prawidtowosci i terminowosci rozpatrywania

wnioskéw przeprowadzono na dobranej w sposéb celowy prébie 40 spraw?

rozpatrzonych pozytywnie oraz 10 spraw, w ktérych wydano decyzje
odmawiajacg przyznania bonu. Kwota wydatkéw objetych prébg wyniosta

19 237,14 z, co stanowito 1,5% wydatkéw na wyptate bonu. W wyniku badania

stwierdzono m.in., ze:

- wszystkie wnioski zostaty ztozone w terminie od 1 sierpnia 2024 r. do 30
wrzesnia 2024 r.

— wszystkie zlozone wnioski zostaly zweryfikowane pod katem ich
kompletnosci, prawidtowego wypetnienia, liczby oséb wchodzgcych w sktad
gospodarstwa domowego oraz kryterium dochodowego, przeprowadzenie
weryfikacji potwierdzaty znajdujgce sie w aktach sprawy m.in. wydruki: z
rejestru pesel dla kazdego cztonka rodziny, z weryfikacji informacji o
dochodach w elektronicznhym systemie Ministerstwa Finanséw oraz
weryfikacji informacji o sktadkach na ubezpieczenie spoteczne (ZUS/KRUS),
dokonywano weryfikacji korzystajac z innych zbiréw, co jednak nie byto
dokumentowane w aktach sprawy;

— 12 wnioskéw?' dotyczgcych wnioskowania o podwyzszone $wiadczenie,
zostato zweryfikowanych pod katem gtdwnego zrédta ciepta - w aktach
znajdowaly sie raporty z weryfikacji wpisania gtéwnego zrédta ciepta do CEEB,
lub deklaracje CEEB w postaci papierowe;j,

- w przypadku 10 wnioskéw rozpatrzonych odmownie, stosownie do art. 4 ust.
9 ustawy o bonie energetycznym, wydano decyzje o odmowie przyznania
Swiadczenia w formie bonu. W kazdym z 10 przypadkéw dochowano
wymogow zwigzanych z postepowaniem administracyjnym wynikajacych
z Kpa, strony kazdorazowo byly informowane o mozliwosci zapoznania sie
z aktami sprawy oraz mozliwosci wypowiedzenia sie w sprawie zebranych

20 Na podstawie dokonanego przegladu analitycznego raportu zawierajgcego wykaz wnioskéw o
wyptate bonu energetycznego wraz z nastepujgcymi danymi: imie i nazwisko wnioskodawcy, adres
gospodarstwa domowego, na ktéry ztozono wniosek, liczba oséb w gospodarstwie domowym,
wielkos¢ uzyskanego dochodu, data ztozenia oraz data i sposéb rozpatrzenia wniosku wytypowano
40 spraw rozpatrzonych pozytywnie, odpowiednio: 14 (35%) spraw ztozonych w pierwszej dekadzie
sierpnia 2024 r., pie¢ (12,5%) - w pozostatych dniach sierpnia; 12 (tj. 30%) wnioskéw ztozonych na
podstawie art. 2 ust. 8 ustawy o bonie energetycznym oraz pozostatych dziewie¢ (22,5%) - ztozonych
w miesigcu wrzesniu.

21 Nr: DSW.549.6.66.2024; DSW.549.6.599.2024; DSW.549.6.1014.2024; DSW.549.6.1290.2024;
DSW.549.6.1630.2024;  DSW.549.6.1796.2024;  DSW.549.6.1956.2024;  DSW.549.6.2429.2024;
DSW.549.6.2228.2024; DSW.549.6.2337.2024; DSW.549.6.2794.2024; DSW.549.6.3064.2024.
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dowodow i materiatbw na podstawie art. 10 8 1 Kpa. We wszystkich
przypadkach przyczyng odmowy przyznania bonu energetycznego byto
przekroczenie kryterium dochodowego, o ktérym mowa w art. 2 ust. 12
ustawy o bonie energetycznym;

— we wszystkich 40 sprawach rozpatrzonych pozytywnie przygotowano
pisemng informacje o przyznaniu bonu do odbioru osobistego; w przypadku
30 wnioskodawcéw, ktérzy wskazali adres mailowy, informacje te przekazano
im na adres poczty elektronicznej, w pozostatych 10 przygotowano pisemnga
informacje do odbioru osobistego,

— w 40 postepowaniach zakonczonych przyznaniem $wiadczenia, wnioski
zostaty rozpatrzone w terminach od 3 do 53 dni liczac od daty ztozenia
wniosku; wszystkie Swiadczenia zostaty wyptacone w catosci; w 10 sprawach
zakonczonych odmowng decyzjg ich rozpatrywanie nastgpito w terminach od
36 do 67 dni, przy czym osiem spraw zostato rozpatrzonych w terminie do 60
dni; w jednej sprawie (DSW.549.6.3963.2024), w ktérej przekroczono termin
wskazany w art. 4 ust 5 ustawy o bonie energetycznym, powiadomiono
strone w trybie art. 36 8 1 Kpa o niezatatwieniu sprawy w terminie z przyczyn
nielezgcych po stronie CUS, podajgc przyczyny zwitoki i wskazujagc nowy
termin zatatwienia sprawy; w jednej sprawie (DSW.549.6.3733.2024)
przekroczono ww. termin z przyczyn lezacych po stronie CUS (decyzja wydana
po 62 dniach) oraz nie powiadomiono strony w trybie art. 36 § 1 Kpa
0 niezatatwieniu sprawy w terminie; ww. sprawa byta jedng z 25 spraw
opisanych w punkcie 3 oraz szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci;

— wszystkie sprawy byly prowadzone przez osoby upowaznione przez
Prezydenta Miasta Koszalina do dokonywania czynnosci i prowadzenia
postepowan dotyczgcych oraz wydawania decyzji w sprawie wyptaty bonu
energetycznego.

(akta kontroli str. 68-128, 155-183)

Dyrektor CUS w sprawie dokonywania weryfikacji w zakresie liczby osdb
wchodzacych w sklad gospodarstwa domowego oraz spetniania wymogow
kryterium dochodowego wyjasnita, ze ustawa o bonie energetycznym nie
naktada na Organ prowadzgcy postepowanie w sprawie przyznania bonu
energetycznego  obowigzku  dokumentowanio, w aktach sprawy, faktu
przeprowadzenia weryfikacji sktadu gospodarstwa domowego (..) ww. ustawa
zaktada, ze oswiadczenie sktadane do wniosku, miedzy innymi, w zakresie sktadu
gospodarstwa domowego jaki i informacji niezbednych do ustalenia i weryfikacji
dochodow gospodarstwa domowego wnioskodawcy, skfada sie pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych oswiadczen. Wnioskodawca jest
obowiqzany do zawarcia w nim klauzuli o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie
fatszywych oswiadczen (...). Nie zmienia to faktu, Zze pracownicy Centrum dokonywali
kazdorazowo sprawdzenia informacji wynikajgcych z dostepnych w CUS zbioréw (...).
System dziedzinowy do obstugi bonu zawiera jedynie informacje o dokonanych
weryfikacjach w rejestrach ZUS, KRUS i E-podatki (weryfikacja dochodu) oraz
rejestrze PESEL. Nie byt natomiast przygotowany w zakresie wspotpracy z innymi
systemami dziedzinowymi do obstugi ww. swiadczen. Stqd tez nie ma w nim Sladu
dokonanych weryfikacji z zakresu skfadu gospodarstwa domowego. Dostawca
systemu przygotowuje system zgodnie z wytycznymi z Ministerstwa, a czas na
przygotowanie systemu od momentu publikacji ustawy do momentu przyjmowania
pierwszych wnioskéw byt bardzo krétki. Przykladem takiej weryfikacji jest sprawa
nr DSW.549.6.472.2024, w ktérej dokonano sprawdzenia wiarygodnosci danych
przedstawionych we wniosku w zakresie nie uzyskiwania alimentéw na dziecko
bedgce w skfadzie gospodarstwa domowego poprzez przejrzenie oswiadczen
zawartych w aktach spraw swiadczenn rodzinnych i funduszu alimentacyjnego,

5



co w ocenie Centrum i zgodnie z ustawq o bonie nie wymagato udokumentowania.
W ocenie Centrum samo odnotowanie dokonania pewnej czynnosci nie potwierdza
jej wykonania, a jedynie powoduje nadmiarowq ilos¢ dokumentacgji.

(akta kontroli 132-138)

10. Wniosek (oraz jego korekta) o przekazanie Miastu Koszalin?? dotacji celowe;j
na realizacje zadania dotyczacego wyptaty bonu energetycznego przekazano
Wojewodzie w terminach okreslonych w art. 5 ust. 2-5 ustawy o bonie
energetycznym?. We wniosku ztozonym 14 sierpnia 2024 r. Miasto wnioskowato
o kwote 2 191,3 tys. zI?* na wyptate 6 148 bondw, zas w korekcie ww. wniosku
ztozonej 9 wrzesnia 2024 r.%> - o kwote 1 738,4 tys. zt?6 na wyptate 4 608 bondow.
Whniosek i jego korekta zostaty zatwierdzone przez Dyrektora CUS - Bogumite
Szczepanik, co zostato opisane w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.
Zarzadzeniem Prezydenta Nr 35/ZB/24 z 25 pazdziernika 2024 r.?’ zwiekszono
plan wydatkéw CUS w dziale 852 rozdziale 85215%% o kwote dotacji 1 738,4 tys.
zt, z tego o0: 1 687,7 tys. zt w 8 3110%° i 50,7 tys. zt w 8 4010, § 4110, § 4120 §
4710%. Srodki na wyptate zostaty przekazane do CUS w dwdéch transzach,
odpowiednio: 18 pazdziernika 2024 r. - kwota 1 158,9 tys. zti 5 listopada 2024 r.
- 579,5 tys. zt.

(akta kontroli str. 41-45, 52-67)

Prezydent Miasta w sprawie powodu wprowadzenia zmiany w planie wydatkéw
CUS dopiero 25 pazdziernika 2024 r, pomimo przekazania CUS pierwszej transzy
srodkéw 18 pazdziernika 2024 r., , co miato wptyw na terminowos¢ wyptaty
Swiadczenia poinformowal’, ze decyzja Wojewody FB-1.3111.98.2024.MW.5 z
dnia 14 pazdziernika 2024 roku w sprawie podziatu dotacji na sfinansowanie
wyptat bonu energetycznego wptyneta do Urzedu Miejskiego w Koszalinie dnia
15 pazdziernika 2024 roku. Zdaniem Prezydenta Miasta stosowna zmiana planu
dochodéw | wydatkéw na zadania zlecone zostata zatwierdzona niezwtocznie, tj.
nastepnego dnia po sesji Rady Miejskiej, gdzie dokonywane byly zmiany w budzecie
miasta. Sesja Rady Miejskiej odbyta sie
24 pazdziernika 2024 roku, natomiast zarzgdzenie Prezydenta Miasta wydano
w dniu 25 pazdziernika 2024 roku.

(akta kontroli str. 184-187)

11. Z kwoty otrzymanej dotacji w wysokosci 17384 tys. zt w 2024 r.

wydatkowano 1 301,9 tys. zt (tj. 74,9%), z tego na:

- wypfaty bonu - 1 264 tys. zt;

- koszty zwigzane z obstugg wyptat bonu - 37,9 tys. zt - stanowity 3% wysokosci
wyptaconych $wiadczen, stosownie do art. 6 ust. 1 ustawy o bonie
energetycznym.

Kwota niewykorzystanej dotacji wyniosta 436,5 tys. zt.

22 Dalej: Miasto.
23 Do dnia 15 sierpnia 2024 r. (wniosek); do dnia 20 wrzesnia 2024 r. (korekta wniosku).
247 tego 2 127,5 tys. zt na wyptate bonu i 63,8 tys. zt (tj. 3%) na koszty obstugi Swiadczenia.
25 Pismem nr OPS.060.43.2024.EB.
267 tego 1 687,7 tys. zt na wyptate bonu i 50,6 tys. zt (tj. 3%) na koszty obstugi Swiadczenia.
27 Zarzadzenie Nr 35/ZB/24 Prezydenta Miasta z 25 pazdziernika 2024 r. w sprawie zmian budzetu
Miasta na rok 2024.
26 Pomoc spoteczna, Dodatki mieszkaniowe - sfinansowanie wyptaty bonu energetycznego oraz
kosztéw obstugi tego zadania.
29 Swiadczenia spoteczne.
30 W § 4010 (wynagrodzenia osobowe pracownikéw) - 15 700 zt, § 4110 (Sktadki na ubezpieczenie
spoteczne) - 2 741 zi, 84120 (Sktadki na Fundusz Pracy i Fundusz Solidarnosciowy) - 385 zt i 84710
(Wyptaty na PPK finansowane przez podmioty zatrudniajgce) - 174 zt.
31 W trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK.
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Kwota wydatkowana na wyptate swiadczen w 2024 r. byta tozsama z zapisami na
koncie 130. Niewykorzystang dotacje w wysokosci 436 468,52 zt zwr6cono 30
grudnia 2024 r. Wojewodzie. Liczba pozytywnie rozpatrzonych wnioskow
wynikajgca z programu do obstugi Swiadczen na dzieh 31 grudnia 2024 r.
wyniosta 3458 i byla tozsama z danymi wykazanymi w rozliczeniu dotacji
za 2024 r. przedtozonemu Wojewodzie.

(akta kontroli str. 46-48, 61-67)

12. Badanie terminowosci wyptaty bonu przeprowadzono na prébie 80 spraw

(tj. 2,3%)*, obejmujgcej wydatki w tgcznej wysokosci 34 512,80 zt (co stanowito

2,7% ogolnej kwoty wydatkéw na bon). W wyniku przeprowadzonego badania

stwierdzono, ze wszystkie Swiadczenia objete préba zostaty wyptacone w catosci.

Ww. $wiadczenia wyptacono w terminie od dwdéch do 84 dni od daty rozpatrzenia

sprawy, przy czym $wiadczenia przyznane na podstawie:

— 14 wnioskéw zostaty wyptacone w terminie siedmiu dni liczagc od daty
rozpatrzenia,

— 66 wnioskéw w terminie od osmiu do 84 dni liczagc od daty rozpatrzenia,
w tym w przypadku:

» 38 wnioskow Swiadczenie wyptacono w ciggu siedmiu dni liczac od daty:
rozpatrzenia lub informacji o dacie zmiany planu finansowego3* lub
wptywu srodkéw do CUS33;

= 28 wnioskow, Swiadczenia w tgcznej kwocie 10 181,33 zt wyptacono od
o$miu do 21 dni, liczagc od daty rozpatrzenia lub od daty zmiany planu
finansowego Iub od daty wptywu $rodkéw do CUS, czym naruszono
art. 5 ust. 1 ustawy o bonie energetycznym, co szerzej opisano w sekgji
Stwierdzone nieprawidtowosci.

(akta kontroli str. 119-128)

13. CUS wywigzato sie z obowigzkéw sprawozdawczych przygotowujac
sprawozdanie z wykorzystania dotacji przeznaczonej na wyptate bonu
energetycznego za 2024 r. Sprawozdanie zostato przekazane Wojewodzie 27
stycznia 2025 r., tj. w terminie wskazanym w art. 6 ust. 2 ustawy o bonie
energetycznym. Sprawozdania zostaty podpisane przez osobe upowazniong
przez Prezydenta, co zostato opisane w sekgji Stwierdzone nieprawidtowosci.

Sprawozdanie za 2024 r. zawierato nastepujgce dane:

— liczba gospodarstw domowych, ktére otrzymaty bon okreslony w art. 2 ust. 7
ustawy o bonie energetycznym oraz kwota wyptaconych bondéw ogétem -
3 352 gospodarstwom wyptacono 1 194,2 tys. zi¢,

— liczba gospodarstw domowych, ktére otrzymaty bon okreslony w art. 2 ust. 8
ustawy o bonie energetycznym oraz kwota wyptaconych bonéw ogétem - 104
gospodarstwom wyptacono 69,7 tys. zt¥,

— kwota otrzymanej dotacji w 2024 r. - 1 738,4 tys. zt,

32 SYGNITY, zaktadka bon energetyczny.
33 40 spraw badanych pod katem prawidtowosci rozpatrywania wnioskéw (opisanych w pkt 9
niniejszego wystgpienia pokontrolnego) oraz 40 spraw prowadzonych na podstawie wnioskéw
ztozonych w ostatniej dekadzie wrzesnia 2024 r., dobranych w sposéb losowy.
3428 pazdziernika 2024 r.
355 listopada 2024 r.
36 Z tego: 1695 gospodarstwom jednoosobowym wyptacono 498,4 tys. zi;, 914 gospodarstwom
sktadajacym sie z dwdch do trzech oséb wyptacono 341,5 tys. zt; 655 gospodarstwom sktadajgcym
sie z czterech do pigciu oséb wyptacono 303,2 tys. zt oraz 88 gospodarstwom ztozonych z co najmniej
szesciu 0séb wyptacono 51,1 tys. zt.
37 Z tego: 47 gospodarstwom jednoosobowym wyptacono 27,2 tys. zi, 35 gospodarstwom
sktadajgcym sie z dwdch do trzech oséb wyptacono 23,1 tys. zt, 18 gospodarstwom sktadajacym sie
z czterech do pieciu os6b wyptacono 15,1 tys. zt oraz czterem gospodarstwom ztozonym
z co najmniej szesciu oséb wyptacono 4,3 tys. zt.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

— wyptacone bony energetyczne - 1 264 tys. zi,
— koszty gminy zwigzane z wyptatg bonu (3%) - 37,9 tys. z,
— kwoty zwréconej przez gmine dotacji 436,5 tys. zt.
Dane wykazane w sprawozdaniu byly zgodne z ewidencja stuzgcg do obstugi
Swiadczen, a kwoty dokonanych wyptat - z ewidencjg ksiegowa jednostki.
(akta kontroli str. tabele, 46-48, 61-67)

W trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK, Prezydent Miasta poinformowat
0 sporzadzanym przez Miasto sprawozdaniu Rb-50%. Sprawozdanie zostato
sporzadzone 5 lutego 2024 r. tj. w terminie okreslonym w zatgczniku nr 41
do rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 11 stycznia 2022 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej?®. Nie stwierdzono réznic w zrealizowanych
kwotach wykazanych w ww. sprawozdaniu Rb-50 w rozdziale 85215 oraz
kwotach ujetych w rozliczeniu dotacji.

(akta kontroli str.184-196)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. 25 wnioskéw* o wydanie bonu energetycznego zostato rozpatrzonych
z przekroczeniem terminu okreslonego w art. 4 ust. 5 ustawy o bonie
energetycznym, co dotyczyto spraw nr:

e rozpatrzonych negatywnie:

— DSW.549.6.1591.2024 decyzja odmowna wydana 5 listopada 2024 r., tj. po 79
dniach od wptywu wniosku;

— DSW.549.6.286.2024 decyzja odmowna wydana 7 pazdziernika 2024 r., tj. po 67

dniach od wptywu wniosku;

DSW.549.6.557.2024 decyzja odmowna wydana 9 pazdziernika 2024 r., tj. po 65

dniach od wptywu wniosku;

— DSW.549.6.3413.2024 decyzja odmowna wydana 28 listopada 2024 r., tj. po 64

dniach od wptywu wniosku;

DSW.549.6.2635.2024 decyzja odmowna wydana 6 listopada 2024 r., tj. po 63

dniach od wptywu wniosku;

— DSW.549.6.2635.2024 decyzja odmowna wydana 24 pazdziernika 2024 r., tj. po

63 dniach od wptywu wniosku;

DSW.549.6.3733.2024 decyzja odmowna wydana 29 listopada 2024 r., tj. po 62

dniach od wptywu wniosku;

e rozpatrzonych pozytywnie:

— DSW.549.6.1770.2024 rozpatrzony pozytywnie 5 listopada 2024 r., tj. po 78

dniach od wptywu kompletnie uzupetnionego wniosku;

DSW.549.6.1047.2024 rozpatrzony pozytywnie 21 pazdziernika 2024 r., tj. po 74

dniach od wptywu kompletnie uzupetnionego wniosku;

— DSW.549.6.340.2024 rozpatrzony pozytywnie 15 pazdziernika 2024 r., tj. po 72
dniach od wptywu kompletnie uzupetnionego wniosku;

— DSW.549.6.973.2024 rozpatrzony pozytywnie 16 pazdziernika 2024 r., tj. po 70
dniach od wptywu kompletnie uzupetnionego wniosku;

— DSW.549.6.2446.2024;  DSW.549.6.325.2024 oraz DSW.549.6.2433.2024 -
rozpatrzone pozytywnie 5 listopada 2024 r., tj. po 65 dniach od wptywu
kompletnie uzupetnionych wnioskéw;

— DSW.549.6.1688.2024 (rozpatrzony pozytywnie 21 pazdziernika 2024 r.) oraz
dwa whnioski rozpatrzone pozytywnie 5 listopada 2024 r. (DSW.549.6.2459.2024 i

38 Sprawozdanie o dotacjach / wydatkach zwigzanych z wykonywaniem zadan z zakresu administracji
rzagdowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego ustawami.
39 Dz. U.z 2024 poz. 454, ze zm.
40 Sposréd 3 969 rozpatrzonych wnioskéw (0,7%).
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DSW.549.6.2488.2024), tj. po 64 dniach od wptywu kompletnie uzupetnionych
wnioskow;

— DSW.549.6.1377.2024 (rozpatrzony pozytywnie 15 pazdziernika 2024 r.);
DSW.549.6.659.2024 (rozpatrzony pozytywnie 8 pazdziernika 2024 r.), a takze
trzy wnioski rozpatrzone pozytywnie 5 listopada 2024 r. (DSW.549.6.964.2024;
DSW.549.6.2549.2024 oraz DSW.549.6.2550.2024), tj. po 63 dniach od wplywu
kompletnie uzupetnionych wnioskéw;

— DSW.549.6.1538.2024 (rozpatrzony pozytywnie 16 pazdziernika 2024 r.) oraz
dwa wnioski rozpatrzone pozytywnie 5 listopada 2024 r. (DSW.549.6.2636.2024
oraz DSW.549.6.2626.2024.), ti. po 62 dniach od wplywu kompletnie
uzupetnionych wnioskoéw.

W ww. sprawach CUS nie zawiadomit wnioskodawcow o niezatatwieniu sprawy

w terminie z podaniem przyczyn zwioki i wskazaniem nowego terminu

zatatwienia sprawy, co byto niezgodne z art. 36 Kpa.

(akta kontroli str. 105, 119-128, 139-145)

Stosownie do art. 4 ust. 5 ustawy o bonie energetycznym wniosek o wyptate
bonu energetycznego rozpatruje sie w terminie 60 dni od dnia jego
prawidtowego ztozenia. Zgodnie z art. 36 8 1 Kpa o kazdym przypadku
niezatatwienia sprawy w terminie organ administracji publicznej jest obowigzany
zawiadomi¢ strony, podajgc przyczyny zwioki, wskazujgc nowy termin
zatatwienia sprawy oraz pouczajgc o prawie do wniesienia ponaglenia. Ten sam
obowigzek cigzy na organie administracji publicznej rowniez w przypadku zwtoki
w zatatwieniu sprawy z przyczyn niezaleznych od organu (82).

Dyrektor CUS wyjasnita, ze przekroczenia ww. terminéw rozpatrzenia wnioskéw
wynikaty z duzego obcigzenia pracq, gdyz przyjmowanie wnioskow o bon
energetyczny nastgpito w okresie, w ktérym przyjmowano miedzy innymi réwniez
wnioski o swiadczenia rodzinne | fundusz alimentacyjny na nowy okres
zasitkowy/swiadczeniowy, co stanowifo ogromne obcigzenie dla pracownikéw
realizujgcych powyzsze zadania. Dyrektor CUS wyjasnita ponadto, ze przyczynami
braku powiadomienia wnioskodawcédw w trybie art. 36 kpa o przyczynach zwtoki
i wskazania nowego terminu byty niedopatrzenie pracownika prowadzgcego
sprawe (sprawa nr DSW.549.6.3733.2024) oraz duze obcigzenie praca w okresie
przyjmowania wnioskow o bon energetyczny (w pozostatych 24 ww. sprawach).

(akta kontroli str. 132-138, 146-154)

2. Zwtoka w wyptacie 28 (z 80 badanych) Swiadczern w postaci bonu
energetycznego, co stanowito naruszenie art. 5 ust 1 ustawy bonie
energetycznym. Zgodnie z ww. przepisem wyptata bonu energetycznego
powinna nastgpic¢ niezwtocznie po jego przyznaniu.

Swiadczenie w tgcznej kwocie 11 023,81 zt wyptacono w terminie od oémiu do 21

dni, liczac od daty rozpatrzenia wniosku lub od informacji o dacie zmiany planu

finansowego#' lub wptywu do CUS drugiej transzy Srodkéw dotacji*?, co

dotyczyto nastepujgcych spraw:

— DSW.549.6.4043.2024 - wyptata w terminie 21 dni (w dniu 18 listopada 2024
r.

— DSW.549.6.3716.2024 oraz DSW.549.6.3828.2024 - wyptata w terminie 18 dni
(w dniu 15 listopada 2024 r.);

4128 pazdziernika 2024 r. - dla wyptat dokonanych do wyczerpania srodkéw pierwszej transzy dotacji
(tj. do dnia 15.11.2024 r.); jesli rozpatrzenie nastgpito przed 28 pazdziernika 2024 r.

425 listopada 2024 r. - dla wyptat dokonanych po wyczerpaniu srodkéw pierwszej transzy dotacji (tj.
od dnia 16.11.2024 r.); jesli rozpatrzenie nastgpito przed 5 listopada 2024 r.
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— DSW.549.6.3657.2024; DSW.549.6.3756.2024; DSW.549.6.3765.2024;
DSW.549.6.3754.2024; DSW.549.6.3786.2024; DSW.549.6.3800.2024 oraz
DSW.549.6.3877.2024 - wyptata w terminie 17 dni (w dniu 14 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3616.2024 - wyptata w terminie 17 dni (w dniu 6 grudnia 2024 r.);

— DSW.549.6.3750.2024 - wyptata w terminie 15 dni (w dniu 14 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3785.2024;  DSW.549.6.3823.2024;  DSW.549.6.3954.2024;
DSW.549.6.4033.2024 oraz DSW.549.6.4015.2024 - wyptata w terminie 15 dni
(w dniu 20 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3718.2024 - wyptata w terminie 15 dni (w dniu 12 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3748.2024 - wyptata w terminie 14 dni (w dniu 12 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3729.2024 oraz DSW.549.6.3731.2024 - wyptata w terminie 13 dni
(w dniu 18 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3922.2024 - wyptata w terminie 13 dni (w dniu 20 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3888.2024 - wyptata w terminie 11 dni (w dniu 15 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3883.2024 - wyptata w terminie 10 dni (w dniu 14 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3439.2024 - wyptata w terminie 9 dni (w dniu 6 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3685.2024 - wyptata w terminie 8 dni (w dniu 12 listopada 2024 r.);

— DSW.549.6.3518.2024 oraz DSW.549.6.3869.2024 - wyptata w terminie 8 dni
(w dniu 15 listopada 2024 r.).

(akta kontroli str. 119-128)

Dyrektor CUS wyjasnita, m.in, ze biorgc pod uwage fakt duzego zainteresowania
swiadczeniem oraz mnogosc¢ ztozonych wnioskéw, a takze innych zadan bedgcych
na state w zakresie obowiqzkéw pracownikéw realizujgcych bon energetyczny
zatwierdzanie informacji o przyznaniu swiadczenia i przekazywanie ich do wypfaty
nastepowato niejednokrotnie w terminie pézZniejszym niz ich sporzqdzanie, co nie
zZmienia faktu, Ze wptyw pierwszej dotacji od Wojewody nastgpit dopiero w drugiej
pofowie m-ca pazdziernika 2024 roku. Jednakze podkresli¢ nalezy, ze ustawa o bonie
nie zawiera definicji stowa ,niezwtocznie”. Termin ,niezwtocznie” ma charakter
wzgledny i nie okreSla zadnej liczby dni. Zdarzenie, w tym przypadku wypftata
swiadczenia, powinno nastgpi¢ w jak najkrétszym czasie bez nieuzasadnionej zwtoki.
Termin ,niezwfocznie” oznacza bowiem termin realny majgcy na wzgledzie
okolicznosci miejsca i czasu. Zatem nie mozna jednoznacznie okresli¢, Zze wyptata
bonu energetycznego do 7 dni od daty rozpatrzenia wniosku, czy tez wptywu dotacji
do Centrum byta dokonana niezwtocznie, a powyzej 7 dni juz nie.

(akta kontroli str. 132-138)

Zdaniem NIK wyptata bonu energetycznego powinna nastgpi¢ bez zbednej
zwtoki w terminie uwzgledniajgcym okolicznosci miejsca i czasu. Istotne
znaczenie ma, czy zwtoka w wyptacie naleznego Swiadczenia nastgpita z powodu
przyczyn niezaleznych od CUS. We wskazanych wyzej przypadkach, wszystkie
whnioski zostaly rozpatrzone w terminie umozliwiajgcym wczesniejszg wyptate
bonu, dokonano wymaganej zmiany planu finansowego, a ponadto CUS
dysponowata odpowiednimi Srodkami dotacji. Wobec powyzszego zwioka
w wyptacie sSrodkéw nastapita z przyczyn lezacych po stronie CUS.

3. Sprawozdanie z wykorzystania ww. dotacji zostato zatwierdzone i przedtozone
w imieniu Miasta Wojewodzie przez Urszule Borzeckg Zastepce Dyrektora CUS.

Urszula Borzecka zostata upowazniona przez Prezydenta Miasta na podstawie
upowaznienia z 5 lipca 2024 r.*3, m.in. do przedstawiania Wojewodzie rozliczenia
dotacji celowej na podstawie art. 6 ust. 2 ustawy o bonie energetycznym.

(akta kontroli str. 46-48)

43 Znak OA-1-2.0052.35.2024.AN.
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Dyrektor CUS wyjasnita, ze upowaznienie zostato wydane m.in. do prowadzenia
postepowan w sprawach dotyczgcych wyptaty bonu energetycznego, w tym do
wydawania w tych sprawach rozstrzygnie¢ na podstawie art. 4 ust. 4 ustawy
o bonie energetycznym, do wystepowania z wnioskiem do Wojewody
o przekazanie dotacji celowej wraz z kosztami wyptacania bonu energetycznego
oraz przedstawiania Wojewodzie rozliczenia dotacji celowej na podstawie art. 5
ust. 4 oraz art. 6 ust. 2 ustawy o bonie energetycznym. Zdaniem Dyrektor CUS
skoro rozliczenie dotacji jest $cisle zwigzane z prowadzeniem postepowan
w zakresie obstugi bonu energetycznego, to upowazniona osoba posiadata
wszelkie kompetencje do wykonywania wszystkich wymienionych wyzej
czynnosci. Powyzsze stanowisko uzasadnione jest zwtaszcza faktem, ze rozliczenie
dotacji, zgodnie z zapisami ustawy o bonie, zawiera wyodrebnienie liczby i kwoty
wyptaconych bonéw, ktére to dane wynikajq wprost z systemu dziedzinowego do
obstugi zadania, do ktérego Prezydent Miasta nie ma wglgdu. Tym samym nie ma
mozliwosci zweryfikowania poprawnosci przekazywanej Wojewodzie informacji.
Samo zas podpisanie rozliczenia nie moze stanowic jedynie czynnosci technicznej,
a winno wynika¢ ze swiadomosci prawidtowosci danych w nim zawartych. Nalezy
podkreslic, ze Wojewoda przyjqt rozliczenie tejze dotacji bez uwag.

(akta kontroli str. 132-138)

Prezydent Miasta poinformowat, ze na podstawie ustawy o bonie
energetycznym gmina sktada wojewodzie wniosek o przekazanie dotacji celowe]
(art. 5 ust. 4 ustawy), a po jej wykorzystaniu wéjt, burmistrz lub prezydent miasta
przedstawia wojewodzie rozliczenie dotacji celowej (art. 6 ust. 2 ustawy). W obu
wskazanych przepisach wystepuje jednostka samorzgdu terytorialnego jako
podmiot, ktéry otrzymat dotacje celowg a nastepnie zobowigzany jest do jej
rozliczenia, z tym zastrzezeniem, ze przy dokonaniu rozliczenia ustawodawca
wskazat na organ jednostki samorzqdu terytorialnego. Nie zmienia to sytuacji,
Ze zobowigzanie do zfozenia rozliczenia spoczywa na gminie, w imieniu ktdrej dziota
wéjt, burmistrz lub prezydent miasta. Gmina jako jednostka samorzqdu
terytorialnego posiada osobowos¢ prawng, a osoba prawna, jako podmiot praw
i obowiqzkdw, moze dziata¢ przez swoich petnomocnikéw. Tym samym gmina moze
ustanowi¢ petnomocnika do dokonania czynnosci zaréwno ztozenia wniosku
o0 udzielenie dotacji jak i ztoZenia jej rozliczenia na podstawie art. 95-109 przepisow
kodeksu cywilnego. Upowaznienia z dnia 5 lipca 2024 r. udzielone dla Pani Bogumity
Szczepanik oraz dla Pani Urszuli Borzeckiej w istocie stanowiq petnomocnictwa
szczegdlne do dokonania konkretnych czynnosci, uregulowane przepisami kodeksu
cywilnego. Zawierajq one wszystkie elementy konieczne, obu petnomocnictw udzielit
Prezydent Miasta Koszalina jako organ gminy uprawniony do reprezentacji Gminy
Miasta  Koszalin.  Pozbawienie osoby prawnej moZliwosci ustanowienia
petnomocnika do dokonania konkretnych czynnosci w zakresie ubiegania sie
0 otrzymanie dotacji celowej oraz jej rozliczenia wymagatoby wyraZznego
zastrzezenia w przepisach. Zastrzezenie takie nie zostato sformutowane, a tym
samym uzna¢ nalezy za prawidfowe petnomocnictwa udzielone Pani Bogumile
Szczepanik oraz Pani Urszuli Borzeckiej.

(akta kontroli str. 184-187)

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy o bonie energetycznym wdjt, burmistrz lub
prezydent miasta w terminie do dnia 31 stycznia 2025 r. przedstawia wojewodzie
rozliczenie dotacji celowej, o ktérej mowa w art. 5 ust. 2, z wyodrebnieniem
liczby i kwoty wyptaconych bondéw energetycznych, sporzadzone za okres
od dnia 1 lipca 2024 r. do dnia 31 grudnia 2024 r. W mys| art. 47 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym* kierownicy jednostek organizacyjnych

4 Dz.U.z2024r. poz. 1465 ze zm.
11


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdanjzhaytqltqmfyc4nztheztmmrqg4&refSource=hyp

Uwaga

Whnioski

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania
NIK o sposobie
wykorzystania
uwagi

gminy nieposiadajgcych osobowosci prawnej dziatajg jednoosobowo na
podstawie petnomocnictwa udzielonego przez wéjta (burmistrza, prezydenta).

NIK zwraca uwage, ze do ztozenia ww. rozliczenia dotacji celowej zobowigzany
zostat Prezydent. W przypadku jednostki organizacyjnej miasta nieposiadajace;j
osobowosci prawnej w jego imieniu dziata kierownik (nie jego zastepca) tej
jednostki na podstawie udzielonego przez Prezydenta petnomocnictwa.

V. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5
ustawy o NIK, Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, ze obowigzkiem kierownika
jednostki okreslonym w art. 69 ust. 1 pkt 3 ufp jest zapewnienie funkcjonowania
adekwatnej, skutecznej i efektywnej kontroli zarzgdczej. Wedtug art. 68 ust. 2 pkt
1, 2, 4 i 7 ufp celem kontroli zarzadczej jest zapewnienie w szczegdlnosci:
zgodnosci dziatalnosSci z przepisami prawa oraz procedurami wewnetrznymi;
skutecznosci i efektywnosci dziatania; ochrony zasobdéw i zarzgdzania ryzykiem.
W zwigzku z powyzszym NIK zwraca réwniez uwage na konieczno$¢ zapewnienia
funkcjonowania adekwatnego systemu kontroli zarzadczej, poprzez
prowadzenie skutecznego nadzoru nad prawidtowym rozpatrywaniem spraw,
wyptacaniem $wiadczen i dokonywania rozliczen, w celu ich oszczednej,
efektywneji skutecznej realizacji, o czym stanowi standard 11 kontroli zarzagdczej
okreslony w Komunikacie Nr 23 Ministra Finanséw z dnia 16 grudnia 2009 r.
w sprawie standarddéw kontroli zarzgdczej dla sektora finanséw publicznych.#

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje wnioskow.

VI. Pozostate informacje i pouczenia

Wystagpienie pokontrolne zostato sporzgdzone w dwdéch egzemplarzach; jeden
dla kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pismie* umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza
sie do dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie. Prawo zgtaszania zastrzezen,
zgodnie zart.61b ust.2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia
pokontrolnego zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowac Najwyzszg Izbe Kontroli
w terminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego o sposobie
wykorzystania uwagi oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

4> Dz. Urz. MF 2 2009 r. Nr 15, poz. 84.

46 Najwyzsza Izba Kontroli zwraca sie z prosbg o zgtaszanie, w miare mozliwosci, zastrzezen
opatrzonych kwalifikowanym podpisem elektronicznym na adres elektronicznej skrzynki podawczej
(ePUAP) NIK lub przy wykorzystaniu publicznej ustugi rejestrowanego doreczenia elektronicznego na
adres do doreczen elektronicznych NIK. W przypadku za$ doreczania przesytki listowej
z zastrzezeniami przez operatora wyznaczonego, NIK zwraca sie z prosbg o dodatkowe przekazanie
skanu tych zastrzezeh na adres mailowy NIK wskazany w stopce na pierwszej stronie niniejszego
wystgpienia.
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Szczecin, 20 marca 2025r.

Kontroler
Maciej Mikulski
gtéwny specjalista k.p.

/podpisano elektronicznie/
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Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Szczecinie
Dyrektor
Z up.

Bogustaw Wajcik
p.o. Wicedyrektor Delegatury

/podpisano elektronicznie/
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