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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudr®84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie
przeprowadzita kontrel w Urzedzie Miejskim w Warce (zwanym dalej ,Updem”)

w zakresie wykonywania okresowych kontroli starehtecznego budynkéw w komunalnych
zasobach mieszkaniowych w latach 2007-2010 (I pagh

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki zostaly przedstawione w protokolenkroli
podpisanym w dniu 16 lipca 2010 r., Najzgya Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy
o NIK, przekazata Kierownikowi jednostki kontrolomgj wystpienie pokontrolne.

W toku posgpowania kontrolnego stwierdzono szereg nieprawidkoww realizacji
zada zwiazanych z wykonywaniem okresowych kontroli stanuhtécznego budynkéw
w komunalnych zasobach mieszkaniowych gminy Waska&zecznych z przepisami ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowl3nestawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmialiedeksu cywilnegd) rozporadzenia
Ministra Spraw Wewetrznych i Administracji z dnia 16 sierpnia 1999 w. sprawie
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warunkéw technicznychzytkowania budynkéw mieszkalnytioraz rozporadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawieak&i obiektu budowlanego

1. Wedtug stanu na dzie30 czerwca 2010 r. Ugd zaradzat 30 budynkami komunalnymi,
stanowicymi w 100% wiasn& Gminy. Administrowanie ww. budynkami nakdo do zada
Wydziatu Gospodarki Mieszkaniowej i Komunalnej thtm.

Ustalono,ze w okresie olatym kontrok Urzad nie przeprowadzat okresowych kontroli stanu
technicznego wszystkich administrowanych budynkdéwbyto niezgodne z art. 62 ust. 1 pkt
1 ww. ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlatak: w 2007 r. nie przeprowadzono
kontroli w 29 budynkach (kontroli poddano jedyniadgnek przy pl. Czarnieckiego 5A),
w 2008 r. nie dokonano rocznej kontroli w dwdch ymidach (przy pl. Czarnieckiego 5A oraz
przy ul. Diugiej 19), a w 2009 r. nie skontrolowaneszystkich, tj. 30 zaedlzanych
budynkow.

Nie byt przestrzegany rowniebowhzek okrélony w art. 62 ust. 1 pkt 2 ww. ww. ustawy —
Prawo budowlane dotygey przeprowadzania co najmniej raz na 5 lat okresdwntroli,
polegajcej na sprawdzeniu stanu technicznego i przydaindo wytkowania obiektu
budowlanego, estetyki obiektu oraz jego otoczeKiantroli takiej nie przeprowadzono
w 3 budynkach (ul. Lotnikéw 54, pl. Czarnieckiegh &raz ul. Diugiej 19).

Przeprowadzenie kontroli rocznej budynkdw za 2010raz kontroli za okres 5 lat trzech

budynkow zostato zlecone w czerwcu 2010 r.

Uwaga NIK dotyczy réwnie pory roku, w ktérej dokonywano kontroli budynkéustalono,
ze kontrole roczne budynkow przy pl. Czarnieckiegaz& 2007 r. i Solec 10a za 2007 r. i za
2008 r. przeprowadzone zostaty w lipcu i sierpritkontrole budynkéw za 2010 r. zostaty
zlecone do przeprowadzenia w terminie do 30 lip@a02r., co byto niezgodne z § 4 ust. 2
ww. rozporadzenia w sprawie warunkow technicznychzytkowanych budynkow

mieszkalnych.

2. SzczegbOtowa analiza 5 ksek obiektow budowlanych wykazatae nie zawieraty one
wszystkich wpisow okrdonych w § 5 rozporgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca
2003 r. w sprawie ksiki obiektu budowlanego, tj.: dokumentacji technegzbudynkow;
pozwoleér na wytkowanie obiektéw; usytuowania miejsc prggenia budynkow do sieci
energetycznej i uadlzen przeznaczonych do jej odcia od budynkow. Natomiast zgodnie

z8 9 ww. rozporadzenia w sprawie warunkow technicznychiytkowania budynkow
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mieszkalnych dokumentacjayikowania budynku powinna Bysystematycznie gromadzona
I przechowywana przez okres jego istnienia.

Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o pogjie
stosownych dziataw ramach sprawowanego nadzoru budowlanego.

Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgta NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Inspektora w terminiedi@0od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatayia uwag i wykonania wniosku,
badZz o dziataniach podjych w celu realizacji wniosku lub przyczynach rodjcia takich
dziatan.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oalyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Inspektorpi@wo zgtoszenia na
pismie do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie umotywanych zastrzesh w sprawie
ocen, uwag i wniosku zawartych w tym wyseniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym mowa i€y, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej Komisji NIK..
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