Warszawa, dnia 29 listopada 2010 r.

Delegatura w Warszawie

Pan
Adam Jabtonski
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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. @stawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najsyej lzbie
Kontroli', zwanej dalejustawy o NIK, Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Warszawie
przeprowadzita wWrzedzie Gminy w Gadzi€ kontrok dotycaca wywiazywania s¢
z obowizku kontroli stanu technicznego drog publicznyclatach 2007-2010 (I p6trocze).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokoledpisanym
w dniu 15 listopada 2010 r. Naj#égza Izba Kontroli na podstawie art. 68tawy o NIK

przekazuje Panu Wéjtowi niniejsze wysienie pokontrolne.

NIK ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidowosci, realizacje przez
Urzad zadaa zwiazanych z wykonywaniem kontroli stanu technicznego rdg publicz-
nych w latach 2007-2010 (I p6trocze).

1. Zgodnie z art. 19 ust. 2 pktustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publichhye6it
Gminy jest zargdca drég gminnych. W kontrolowanym okresie Wojt Gmi@ypzd zara-
dzat 37 drogami (odcinkami drég) acknej diugéci 80 knf, z ktérych:

e 17 o dtugdci 54 km uchwatami Rady Gminy z 2001 r. i 2003akwalifikowano do

kategorii drég gminnych,

1 Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.

2 Dalej: Urad

®Dz.U. 22007 r. Nr 19, poz. 115 ze zm.

* Dlugas¢ drog o nawierzchni utwardzonej wynosita ogétenkai
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e 20 o dhugdci 26 km nie zaliczono dzadnej kategorii dréy

2. NIK ocenia negatywnie nieprzeprowadzanie kontréliesowych stanu nieutwardzonych
drég publicznych, ktérychakzna diugé¢ wynosita ok. 19 km. Niewykonywanie okreso-
wych kontroli stanu drog publicznych byto niezgodnart. 20 pkt 1Qustawyo drogach
publicznyctoraz z art. 62 ust. dstawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowfane

Ustalond, ze w latach 2007-2010 (I pétrocze) Wedzprzeprowadzit okresowe kon-
trole jedynie na drogach utwardzonych, przy czymtiala stanu drég przeprowadzona
w 2010 r® nie zostata udokumentowaha

W ocenie NIK, nieprzeprowadzanie kontroli stanugdrfak rownie powyzszy
brak w dokumentowaniu kontroli, nie pozwala zalzy drog na pozyskanie rzetelnych
i aktualnych informacji, niezlinych do whciwego przygotowania i przeprowadzenia

inwestycji w zakresie modernizacji i remontu drog.

3. Urzad nie prowadzit ksizek dla 5 (sp&rdéd 17) drég zaliczonych do kategorii drég gmin-
nych. Ponadto nie byly prowadzonedsi dla pozostatych 20 drog publicznych, ktore nie
zostaly zaliczone do kategorii drég gminnych. Napadzenie kaizek drég (oddzielnie
dla kazdego odcinka drogi) byto niezgodne z 8§ 9 ust. 1lpkizporzdzenia Ministra In-
frastruktury z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie sglou numeracji i ewidencji drég pu-
blicznych, obiektow mostowych, tuneli, przepustpvoméw oraz rejestru numeréw nada-
nych drogom, obiektom mostowym i tunéfom

Dla 5 ww. drég zaliczonych do kategorii drég gmiohy Urzad nie prowadzit
ksiazki obiektu budowlanego, co stanowito naruszenie@ftust. lustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlarl® Obowihzek prowadzenia ksiki obiektu budowlanego nie
obejmuje zarzdcy drogi, jeeli prowadzi on ksizke drogi na podstawiprzepisow ustawy
o drogach publicznych

Z analizy 12 ksizek dr6d® wynika, ze nie zawieraly one wpiséw wymaganych
przez przepisyrozporzydzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego 300 We

wszystkich ksizkach brak bylo wpisow dotygzych: dziennika objazdu drog, okresu kon-

® Rada Gminy G6zd nie paga uchwaty w sprawie zaliczenia tych drég do katégiség gminnych.
®Dz.U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 ze zm.

" Na podstawie protokotéw kontroli drég.

8 Brak w dzienniku objazdu drég wpisu daty wykonamiaeghdu drég gminnych.

W postaci protokotu kontroli podpisanego przeonkbw Komisji.

¥Dz.U. Nr 67, poz. 582

1'Dz.U. 2 2006 r. Nr 156, poz. 1118 ze zm.

12 Art. 64 ust. 2 pkt 3istawy Prawo budowlane

13 Zatozonych w 2006 r.



troli, potwierdzenia osoby upowaionej (numer uprawnie budowlanych), protokotow
odbioru robét remontowych, danych technicznych aki@ryzujcych odcinek drogi, za-
gospodarowania i wyposania odcinka drogi oraz danych charakterystyczrslatayzo-

wania.

4. Prowadzony przez Usd dziennik objazdu drog byt zgodny ze wzorem staaoym za-
tacznik dorozporzdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego Z00 Stwierdzono
jednak,ze dziennik ten nie zawierat wszystkich wymaganygsisaw, tj.: nazwisk osob
kontrolujacych, terminu realizacji i daty wykonania zaleagraz wpisu dotycxego ob-

jazdu przeprowadzonego w 2010 r.

5. Zgodnie zRegulaminem organizacyjnyfriJrzedu, realizacja zadaz zakresu budownic-
twa drogowego, prowadzenie wykazu drog gminnyclz praygotowanie i wydawanie ze-
zwolen na prowadzenie robot w pasie drogowym i do referatu budownictwa, infra-
struktury technicznej i gospodarki komunalnej. Padweenie ewidencji drég oraz biey
przeghd drég przypisano do stanowiska ds. budowy drééwiietlenia ulicznego. Woijt
Gminy nie opracowat procedur dotycych wykonywania okresowych kontroli stanu drog

i prowadzenia ich ewidenciji.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Przedtaenie Radzie Gminy projektu uchwaty w sprawie zaiia drog pu-
blicznych do kategorii drog gminnych.

2. Przeprowadzanie okresowych kontroli drég, o ktorgobwa w art. 20 pkt 10
ustawy o drogach publicznycdhnaz w art. 62 ust. dstawy Prawo budowlane.

3. Dokumentowanie okresowych kontroli stanu drog.

4. Zatozenie ksizek drog dla wszystkich drég gminnych.

5. Ujmowanie w ksizkach drég i dzienniku objazdu drog danych w zalkresi
wymaganym przez przepisgozporzidzenia Ministra Infrastruktury z dnia
16 lutego 2005 r.

Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie art. 62 ustisiawy o NIK zwraca si do Pana
Wojta o przestanie w terminie 14 dni od daty otrayma niniejszego wyspienia pokontrol-
nego, informacji o sposobie wykorzystania uwag kanania wnioskow, 40z o podgtych

dziataniach na rzecz realizacji wnioskow lub prayech niepodjcia takich dziata.

14 Wprowadzonyarz;dzeniem Wéjta nr 46/2007 z dnia 1 sierpnia 2007 r.



Zgodnie z trécia art. 61 ust. ustawy o NIKw terminie 7 dni od daty otrzymania ni-
niejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgtogzna pimie do dyrek-
tora Delegatury NIK w Warszawie, umotywowanych easen w sprawie ocen, uwag

i wnioskéw zawartych w tym wysbieniu.

W razie zgtoszenia zasteas, zgodnie z art. 62 ust.stawy o NIK termin nadestania
informacji, o ktérej mowa wiej, liczy skt od dnia otrzymania ostatecznej uchwatydotae]
Komisji NIK.



