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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. @stawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najsyej Izbie
Kontroli* zwanej dalejustawy 0 NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie
przeprowadzita w Urgzie Gminy w Ciechanowfekontrok dotyczica wywiazywania st
przez Gmig z obowazku kontroli stanu technicznego drég publicznychatach 2007-2010
(I pétrocze).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokoledpisanym
w dniu 7 padziernika 2010 r., Najwysza Izba Kontroli, na podstawie art. 68tawy o NIK

przekazuje Panu Wéjtowi niniejsze wysienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia negatywnie realizag przez Urzad zadai
zwigzanych z wykonywaniem kontroli stanu technicznego rédg publicznych w latach
2007-2010 (I pétrocze).

1 Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2 Dalej take Urzd.
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1. Zgodnie z art. 19 ust. 2 pktustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publickhyc
Wojt Gminy jest zargdca drog gminnych. Wedtug stanu na dzi@0 czerwca 2010 r. Wojt
Ciechanowa zarzlzat 50 drogami gminnymi odcznej diugéci ok. 152 km.

NIK ocenia negatywnie niewyawzywanie st przez zaradce z obowazku
okreslonego w art. 20 pkt 10stawy o drogach publicznyciaz w art. 62 ust. astawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlahdj. przeprowadzania okresowych kontroli stanugdré

Urzad nie dysponowat dokumentacjpotwierdzajca przeprowadzanie okresowej
kontroli stanu technicznego diadnej z zargdzanych drog w latach 2007-2010 (I p6irocze).

Z pisemnych wyjénien’ Wéjta wynika m.in.,ze pracownik Urzdu dokonywat
corocznych kontroli stanu drég gminnych w zakresénu technicznego oraz przyddirialo
uzytkowania. Kontrole te nie spetniaty jednak wymogpawartych art. 62 ust. 1 wwstawy
Prawo budowlaneRowniez Komisja Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego Rady @mi
przeprowadzata coroczne objazdy drog gminnych w csttalenia najpilniejszych potrzeb
w zakresie remontow. Ponadto od pgkm petnienia funkcji Wojt osobcie dokonywat
objazdéw drég gminnych.

Ustalono,ze w latach 2008-2009 przedstawiciel kit uczestniczyt w przegfiach
drog gminnych przeprowadzanych przez Powiatowy athrzDrog, dotycacych
prawidtowaci zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrayma wszystkich znakow

drogowych, sygnalizacfiwietlnej oraz urzdzen bezpieczastwa ruchu drogowego.

2. NIK ocenia negatywnie brak dokumentacji ewidenejyjulla zarzdzanych drog.
Zgodnie z wymogami art. 20 pkt @stawy o drogach publicznyaraz z postanowieniami
88 9-11rozporzidzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego 300 w sprawie sposobu
numeraciji i ewidencji drég publicznych, obiektéwshoavych, tuneli, przepustow i promow
oraz rejestru numeréw nadanych drogom, obiektomtamgsn i tunelofhzaradca drég jest
zobowhzany do prowadzenia dokumentoéw ewidencyjnych dizadaanych drog zwieragej
m.in. kshzke drogi (oddzielnie dla kalego odcinka drogi) oraz dziennik objazdu drdg
(oddzielnie dla kadej kategorii drogi).

¥Dz.U. 2 2007 r. Nr 19, poz. 115 ze zm.

* Do dnia zakaczenia kontroli NIK, Urzd dysponowat wykazem drég zaliczanych do kateghidig gminnych
przyjetym uchwad Gminnej Rady Narodowej z dnia 21 lipca 1987 nwieaajacym 29 pozycji drog.

> Drogi o nawierzchni asfaltowej ok. 47,7 km, drgguntowe ok. 77,9 km, potréjnie utwardzone ok. 172,
zwirowe ok. 2 km, utwardzone ttuczniem ok. 1,8 knezbwamn ok. 2,1 km i brukowe ok. 0,9 km.

®Dz.U. 2 2006 r. Nr 156, poz. 1118 ze zm.

"7 5 padziernika 2010 r.

8 Dz.U. Nr 67, poz. 582



W ocenie NIK, brak dokumentacji unieitovia Gminie przeprowadzenie rzetelnej
analizy stanu drog, niezinej do widciwego przygotowania i przeprowadzenia inwestycji
w zakresie przebudowy, modernizaciji i ich remontu.

Dla zadnej z droég gminnych, zaidca nie prowadzit kgzki drogi oraz nie prowadzit
dziennikéw objazdu drég. Z pisemnych wgjaen® Wéjta wynika m.in.ze gtéwry przyczyn
tego stanu jest brak mlovosci wykonania tego zadania we wiasnym zakresieaalskowy
koszt wykonania kgizek drég wynosi ok. 60 000 zt.

Dla zadnej z drég gminnych nie byta prowadzonaaksa obiektu budowlanego, co
stanowito naruszenie art. 64 ust. 1 i ust. 2 pkisBawy — Prawo budowlan®©bowihzek
prowadzenia kaiki obiektu budowlanego nie obejmuje zgiey drogi, jeeli prowadzi on
ksiazke drogi na podstawiprzepiséw ustawy o drogach publicznych.

3. Zgodnie z Regulaminem organizacyjnynrzedu, realizacja zada z zakresu
utrzymania iochrony drog naiagta do referatu rolnictwa, gospodarki nieruchéommi
i ochrony srodowiska. W okresie od 1 stycznia 2007 r. do 3icztia 2008 r. Urgd nie
zatrudniat osoby na stanowisku kierownika ww. rafier Biezace prowadzenie spraw
dotyczcych utrzymania drég gminnych od 10 maja 2007 dezadéo do obowizkow

konserwatora.
Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1. Przeprowadzanie okresowych kontroli stanu drogiémykh mowa w art. 20 pkt
10 ustawy o drogach publicznyciaz w art. 62 ust. dstawy — Prawo budowlane.
2. Dokumentowanie okresowych kontroli stanu technigongrég.
Prowadzenie dla zaydzanych drog dokumentow ewidencyjnych zgodnie
z wymogami okrédonymi w art. 20 pkt Qstawy o drogach publicznydnazw 88
9-11rozporzidzenia w sprawie sposobu numeracji i ewidencji dpaglicznych,
obiektow mostowych, tuneli, przepustow i proméwzorajestru numerow

nadanych drogom, obiektom mostowym i tunelom.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ustisiawy o NIKzwraca si do Pana
Wojta o przedstawienie, w terminie 14 dni od datyzymania niniejszego wygtienia
pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystanmiaag i wykonania wnioskow, ablz
0 dziataniach podiych w celu realizacji wnioskéw lub przyczynach poedgcia takich

dziata.

®Z dnia 1 padziernika 2010 r.



Stosownie do art. 61 ust. dstawy o NIK w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Wéjtowi pwaggtoszenia na
pismie do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie umotywanych zastrzeen w sprawie

ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tym wyseniu.

W razie zgloszenia zastia#, zgodnie z art. 62 ust. Bstawy o NIK termin
nadestania informacji, o ktérej mowa ¢y, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej Komisji NIK.



