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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na postawie art. 2 ust.utawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najsgej Izbie Kontrofi
zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza lIzba Kontroli Delegatura w Warszawie
przeprowadzita w Urglzie Miasta J6zefowa (zwanym dalej ,ddem”), kontrot realizaciji
zada w zakresie ochrony przeciwparowej w budynkach dalacych siedzibami ukdow
miast i gmin wojewddztwa mazowieckiego obejamajokres od 1 stycznia 2010 r do 30
czerwca 2011 r.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokoledpisanym w dniu
14 wrzénia 2011 r., Najwysza Izba Kontroli na podstawie art. 6&tawy o NIK przekazuje
Panu Burmistrzowi niniejsze wyglienie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie realizagg zadar w zakresie ochrony
przeciwpozarowej w budynkach bedacych siedziy Urzedu, mimo stwierdzonych
nieprawidtowosci.

1. NIK pozytywnie ocenia wdrgenie przez Urgd w dniu 30 maja 2011 r. Instrukcji
bezpieczéstwa paarowego opracowanej zgodnie z 8 6 usbAporz;dzenia Ministra Spraw
Wewrtrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 rsprawie ochrony przeciwparowej

budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw

! Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. Nr 109, poz. 719 — zwane dalej rozpdezeniem z dnia 7 czerwca 2010 r.
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Uwagi NIK dotycz nie dokonania w roku 2010 aktualizacji InstruKgjikkwietnia 2008 r.), co
byto sprzeczne z § 6 ust.rBzporzdzenia Ministra Spraw Wewinznych i Administraciji
z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie ochrony pra@cazarowej budynkow, innych obiektéw
budowlanych i terenéhoraz § 6 ust. Yozporzdzenia z dnia 7 czerwca 2010 r.

2. NIK pozytywnie ocenia przeprowadzenie w roku 2009praktycznego sprawdzenia
organizacji i warunkow ewakuacji os6b z budynku Azddu, zgodnie z § 13 ust. 1
rozporzidzenia z dnia 21 kwietnia 2006 oraz wywiazywanie st Urzadu z obowizku
przeprowadzenia corocznego przegl i konserwacji podcznego sprgu ganiczego
(gaénic) i1 statych urzdzen gasniczych (hydrantdw wewgtrznych) zgodnie z § 3 ust. 3
rozporz;dzenia z dnia 7 czerwca 2010 r.

3. NIK pozytywnie ocenia przeprowadzanie przez ddrokresowych (rocznych) kontroli
stanu technicznego budynkéw w latach 2010-2011 rgadart. 62 ust. 1 pktustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlafie

Kontrole pkcioletnie budynkow Urgdu zaplanowane zostaly w ngstijacych terminach:
budynek A - na koniec 2011 r., budynek B —w 201Budynek C —w 2014 r.

4. NIK nie wnosi uwag do:

- wyposaenia budynkow w gtdwne watzniki pradu, przeciwpearowy wyhczniki pradu,
wiaczniki pazarowego systemu alarmowego oraz wypess& budynkéw w system
oddymiania;

- zamieszczenia na tablicach ogtaszenajdupcych sé przy gtownych wejciach do
budynkéw naspujacych informacji: wycigu z przepiséw pordkowych, telefonéw
alarmowych, adresu lokalizacji posterunku poligmstrukcji posgpowania w sytuacji
kryzysowej, instrukcji ppa na wypadek zaistnienia jaru, telefondéw i adresu zadcy
budynku, informacji o mdiwosci sktadania skarg i wnioskow;

- zamieszczenia w widocznych miejscach na korytdrzeazdej kondygnacji budynkow
instrukcji posgpowania w przypadku powstania zaou wraz z wykazem telefonow
alarmowych;

- oznakowania drog ewakuacyjnych oraz punktéwietlenia awaryjnego w budynku B.

5. Uwagi NIK dotycz utrudniéi na drogach ewakuacyjnych w budynku A.

Ogledziny budynku wykazaly istnienie na drogach ewalgpmech nieprawidtowsci

utrudniapcych ewakuagjosob z budynku:

¥Dz. U. z 2006 r. Nr 80, poz. 563 — zwane dalepmyzdzeniem z dnia 21 kwiernia 2006 r. (uchylone z dnie
30 czerwca 2010 r.)



- brak kasety z kluczami daaluzji zlokalizowanej za pierwszym biegiem schodéw
prowadacych do wyjcia ewakuacyjnego na tyty Wgdu (w kierunku przedszkola). Klucz
znajduje st w Biurze Obstugi Klienta w szafce na klucze.

- brak dosipu do szafki hydrantowej, zlokalizowanej na pategmzy bocznej klatce
schodowej ewakuacyjne] w wydzielonym przedsionkawadzcym do bocznego wigia
ewakuacyjnego, umieszczonej za drzwiami drogi eweimej. Otwarte drzwi na drodze
ewakuacyjnej blokuj dostp do hydrantu.

6. NIK wnosi uwagi do niezgodnego z przepisamiporz;dzenia Ministra Infrastruktury

z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow teckhnych, jakim powinny odpowiafla
budynki i ich usytuowarie wykonania elementéw obiektuedncego siedzipy Urzedu
znajdupcych s¢ na drogach ewakuacyjnych:

6.1.Droga ewakuacyjna przebiegeq przez boczpklatke schodow:

- wysoka¢ przegcia ewakuacyjnego z pierwszegatph na klatk schodva wynosi 1,95m
zamiast 2,00 m, co jest niezgodne z § 242 ust. 3;

- szeroké¢ biegu klatki schodowej wynosi wietle 1,00-1,06m zamiast 1,20m, co jest
niezgodne z § 68 ust. 1i 2

- szerokdé¢ spocznika przy prz&giu z pierwszego pira na Kklatk schodow posiada
w $wietle 1,05m zamiast 1,50m, co jest niezgodne 8 §.1;

- szerokdci przedsionka przy dégiu do bocznych drzwi wygia ewakuacyjnego wynosi
0,99m zamiast co najmniej 1,20m, co jest niezga@®®42 ust. 1 2;

- wysoka¢ balustrady na klatce schodowej wynosi 0,95-1,0Gamiast 1,10m, co jest
niezgodne z 8§ 298 ust. 2.

6.2.Droga ewakuacyjna na tyty budynku (w kierunku psztala):

- szerok@é¢ spocznika przy drzwiach wigia ewakuacyjnego wynosi 1,05m zamiast 1,50m, co
jest niezgodne z 8 68 ust. 11 2.

NIK zwraca uwag, ze szerokéci spocznikow przy drzwiach ewakuacyjnych na padesraz
na pktrze przy schodach bocznej klatki schodovaep onad 30% mniejsze od wymaganych
przepisami, co — zgodnie z 8§ 16 ust. 2 pktoZzporz;dzenia z dnia 7 czerwca 2010-.
stanowi podstaw do uznania budynku za zagagcy zyciu ludzi, poniewa wyskpujace

w nim warunki techniczne nie zapewniapazliwosci ewakuacji ludzi.

“Dz. U.z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 ze zm.
®Dz. U. Nr 75, poz.690 ze zm.



7. Kontrola NIK wykazataze wpisy do Ksizek obiektu budowlanego o przeprowadzonych
okresowych przegtlach stanu technicznego obiektu, nie zawieraly dangentyfikupcych
dokument bdacy przedmiotem wpisu oraz danych identyfidayich osob, ktéra dokument
wystawita, co jest niezgodne z § 6 ust. 2 pkbAporz;dzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3
lipca 2003 r. w sprawie kgtki obiektu budowlaneg§o

Ponadto w Ksizce dla budynku A, protokoty rocznych przgidpw ogolnobudowlanych za
lata 2007-2010 zarejestrowano - zamiast w dziale(r€jestracja przegtlow rocznych) -
w dziale VIl przeznaczonym dla rejestru przgigiw picioletnich.

8. NIK negatywnie ocenia brak realizacji przez &ttzlo czasu zakk@zenia kontroli zalecenia
Komendy Powiatowej Ratwowej Stray Pazarnej w Otwock(, dotyczacego
.doprowadzenia do wymaganej klasy odpdonoogniowej przepustéw instalacyjnych
w elementach oddzielenia przeciwpmwego. Poniewa brak catkowitego oddzielenia
pomieszczenia przeznaczonego na kotlovepirzyja bedzie rozprzestrzenianiu ¢siognia
w przypadku pgaru, ponownie zwracamy ¢siz prasbg o wyeliminowanie wskazanego

powytej zagraenia.

Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Niezwioczne doprowadzenie do wymaganej klasy odpoinogniowej przepustow
instalacyjnych w elementach oddzielenia przectmpowego kottowni.

2. Podgcie dzial&a w celu dostosowania stanu technicznego budynkuoAprzepiséw
rozporzidzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietni@Q2 r.w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowig@daudynki i ich usytuowanie

3. Prowadzenie Kgiek obiektu budowlanego zgodnie z przepisarozporz;dzeniu

Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. wrspvie ksizki obiektu budowlanego

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Warszawie na pod&tast. 62 ust. listawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Burmistrz&rmuihie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia, informacji o sposobie wykorzystania uwagazowykonania
wnioskéw, hdz o podgtych dziataniach na rzecz realizacji wnioskéw lubypzynach

niepodgcia takich dziata.

®Dz. U. Nr 120, poz. 1134
" Pismo znak: PZ.5580/15-2/2/05 z dnia 26 lipca 2005
& Monit, pismo znak: PZ 55.80/15-2/1/06 z dnia 3&=zhia 2006 r.



Zgodnie z trécia art. 61 ust. Listawy o NIKw terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, przystuguje Panu Burmistrzgwrawo zgtoszenia nagomnie do
dyrektora Delegatury NIK w Warszawie umotywowanyadstrzeen w sprawie ocen, uwag

I wnioskéw zawartych w tym wysbieniu.

W razie zgtoszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. @stawy o NIK termin nadestania

informacji, o ktérym mowa wiej, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwatly
wiasciwej Komisji NIK.

Rozdzielnik:
1. Adresat
2. ala



