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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust.ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najsxej Izbie Kontrolizwanej dalej
wustawg o NIK’, Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Warszawie przepraiadontrok dziatalngci
Samorzdowego Kolegium Odwotawczego w Warszawie (zwanegej KO lub Kolegium) w latach 2008-
2010 (I potrocze).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli podpisanym 22 listopada
2010 r., Najwysza Izba Kontroli, na podstawie art. 6§tawy o NIK przekazuje Pani Prezes niniejsze

wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dziatalné¢ Kolegium w okresie obgtym kontrol a,

pomimo stwierdzonych nieprawidtowgci.

1. W latach 2008, 2009 i w | pétroczu 2010 r. wrlgndo SKO hcznie 50.757 spraw (odpowiednio: 19.829,
19.743, 11.185). Kolegium rozpatrzyto 40.572 sp(@@#o), w tym:

w 2008 r. — 13.811 (70 %), w 2009 r. — 16.986 (86#&0) potroczu 2010 r. — 9.775 (87%).

Stan zatrudnienia w okresie badanym na stanowisiergttzniczych (cztonkowie etatowi i pozaetatowi
Kolegium) wynosit: na 31.12.2008 r. — 55 (w tymteta 29, pozaetatowi 26), na 31.12.2009 r. — 7at¢eti 34,
pozaetatowi 36), na 30.06.2010 r. — 72 (etatowp@2aetatowi 33). Zatrudnienie pracownikow Biurddg¢mum
wynosito odpowiednio: 29, 39, 33 0sob.

Wydatki Kolegium wynosity: w 2008 r. — 7.326 ty$. w tym wydatki bieace — 7.043 tys. z}, inwestycyjne 283
tys. zt; w 2009 r. - 8.732 tys. zt, w tym bige 8.680 tys. zt, inwestycyjne 52 tys. zt; w | péizu 2010 r. — 4.769
tys. zt, w tym bieace 4.707 tys. zt, inwestycyjne 62 tys. zt.

! Dz. U. 22007 r., Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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2. Analiza danych statystycznych z okresuwetdgjo kontrod wykazataze wskanik opanowania wphywhi
ksztattowat s na poziomie 0,70 w 2008 r., 0,86 w 2009 r. i 0,87

w | pétroczu 2010 r., co oznacza pomimo poprawy wskaika w kolejnych latach, SKO nie rozpatrywato
takiej liczby spraw, ktéra zapobiegataby narastaaiegidci. Liczba spraw pozostatych do rozpatrzenia warost
z 4.624 na koniec | pétrocza 2008 r. do 14.435amwdc | pétrocza 2010 r. (0 212%), a wihik pozostatéci®,
obrazugcy sredni statystyczny czas rozpatrywania sprawy wz&B9 miesica w | pétroczu 2008 r. do 7,74
miesica w | potroczu 2010 r. (0 99%).

Powyzsze wskaniki ksztattowaty s odmiennie dla spraw administracyjnych i spraw
z zakresu optat zazytkowanie wieczyste gruntow. Wskaki opanowania wptywu dla spraw administracyjnych
wynosity od 0,92 do 0,98 wskazgjna stopié zatatwiania spraw bliski opanowania wptywu. Licapaw do
zalatwienia wzrosta w okresie badanym z 3.717
w | pétroczu 2008 r. do 5.081 w | pétroczu 201Qor37%), a wskanik pozostatéci wzrést odpowiednio z 3,42
miesica do 3,74 miesgca.(o 9%).

W zakresie spraw dotygeych wytkowania wieczystego, pomimo znacznego wzrostpatizonych
spraw z 1.866 w 2008 r. do 4.107 w 2009 r. (2.14Qxdétroczu 2010 r.), liczba spraw pozostatych do
zalatwienia wzrosta w znacznym stopniu tj. z 6.h@8oniec 2008 r. do 9.354 na 30 czerwca 201051 (%0).
Przyrost spraw do zatatwienia wynikat przede wddgstz nagtego przyrostu wptywagjych spraw — w | potowie
2008 r. wptyrto 628 spraw, a w Il potroczu 2008 r. 6.313 sprawv2009 r. 6.383 sprawy, w | potroczu 2010 r.
3.040 spraw.

Pomimo zwekszenia wydajnéci* w rozpatrywaniu spraw dotygaych wytkowania wieczystego, w
przeliczeniu na jednego orzecznika, z 34 spraw 8820do 59 spraw w 2009 r., SKO nie opanowato wpty
spraw w tym zakresie - jego wskak wyniost: w 2008 r. 0,80, w 2009 r. 0,64, w mizzu 2010 r. 0,70, co
spowodowato gwattowny wzrost wskaka pozostatéci z 8,64 miesica w | pétroczu 2008 r. do 18,45 migsa
w | pétroczu 2010 r. (0 113%).

3. NIK pozytywnie ocenia fakt uzyskania przez SK@kvesie badanym wysokiego wskéka wydajndci
zatatwianych spraw przypadajych na 1 orzecznika — wskak ten dla ogétu spraw Kolegium
(administracyjnych i z zakresuytkowania wieczystego) wynosit w 2008 r. — 251,009 r. — 243 i w |

potroczu 2010 r. — 136. Pomimo wysokiego wskika wydajndci, zatrudnienie w SKO nie byto dostosowane
do zwikszonego naptywu spraw do zatatwienia. Przy d@eowptywapcych spraw ogotem z 13.247 w 2007 r.
do 19.743 spraw w 2009 r. tj. 0 49 %, zatrudniezienkdéw orzecznikéw Kolegium wzrosto z 58 w 200d o

70 w 2009 r. tj. 0 21 %. Natg przy tym zaznaczy ze w SKO jest zatrudniona stosunkowo wysoka liczba
cztonkdéw pozaetatowych Kolegium (31 w 2007 r., 32009 r.), ktérzy z uwagi na ograniczenia finansowe

(limity zarobkéw i ograniczonérodki przeznaczone na ryczaitty w tredie SKO), nie mogli rozpatrywaylu

2 Odniesienie liczby spraw zatatwionych w danym sleelo liczby spraw wptywagych w tym okresie (bez
pozostatéci z okresu poprzedniego). Wastpowyzej jeden oznacza zmniejszenie lgzby spraw
pozostajcych do rozpatrzenia w danym okresie.

® lloraz liczby spraw pozostgjych do zatatwienia na koniec badanego okresucdbyiprzeaitnego
mieskicznego wplywu; przeeiny mieseéczny wptyw to iloraz liczby wplywajicych spraw przez liczbmieskcy
w badanym okresie.

“lloraz liczby spraw zatatwionych wagju roku przez liczborzecznikéw (etatowych i pozaetatowych).



spraw co cztonkowie etatowi — przeiria ilos¢ spraw przydzielanych na jednego cztonka pozaetgow
stanowita w okresie badanym 40-50% spraw przydajela na jednego cztonka etatowego Kolegium.

W ocenie NIK, SKO podejmowato w badanym okresieseitae starania o zwkszenie zatrudnienia na
stanowiskach etatowych czlonkéw Kolegium i uzyskastwdatkowyckrodkéw finansowych na wyptaty
ryczattow dla cztonkow pozaetatowych (sktadane wskiiov jednostkach nadgdnych), lecz uzyskane w wyniku
tych dziata etaty isrodki nie poprawity w wystarczagym stopniu ogdlnej sytuacji w zakresie zatatwisspeaw
(opanowania wptywu, przyspieszenia zatatwianiawpramniejszenia zalegioi).

NIK pozytywnie ocenia ksztattowaniegsiv SKO w badanym okresie szacunkowego kosztu
rozpatrywania jednej sprawy. Koszt ten wynosit (bezgkdnienia wydatkéw inwestycyjnych): 510 zt w 2008
r., 511 zt w 2009 r. i 482 zt w | pétroczu 201Bpadek kosztu w 2010 r. wskazuje nackszenie wydajngci i
poprawe organizacji pracy SKO

w 2010 r. w stosunku do okreséw wéaiejszych.

4. NIK pozytywnie ocenia zmniejszanie: sv okresie badanym wskaika zaskaralncsci, tj. liczby ztazonych
skarg w stosunku do wydanych w danym okresie oefepadlegajcych zaskateniu.

W latach 2008-2010 na orzeczenia SKO w sprawachirggtracyjnych ziaono 2.621 skarg, co
stanowito 8,3% wydanych orzeaz€31.759), z czegad uwzgkdnit 844 skargi (2,7% wydanych orzeéyew
tym: w 2008 r. ztaono 1.255 skarg (10,5%) adsuwzgkdnit 387 skarg (3,2%), w 2009 r. zlono 1.148 skarg
(8,9%) — ad uwzgkdnit 284 skargi (2,2%), w | pétroczu 2010 r. zémo 218 skarg (3,2%) -a@ uwzgkdnit 173
skargi (2,5%). W jednym przypadkadswymierzyt SKO grzywa w kwocie 500 zt za bezczynéiow sprawie
merytorycznego rozpatrzenia sprawy.

W zakresie spraw zzytkowania wieczystego na 8.113 wydanych przez Sk&@axzé ztozono 3.367

sprzeciwéw, co stanowito 41,5%. Przyczysprzeciwéw bylo niezadowolenie stron z rozstrzggiai SKO.

5. Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia termindnatatwiania spraw przez Kolegium.
Stwierdzonoze w elektronicznym rejestrze prowadzonym w SKO poegodlne sprawy ewidencjonowane byty
rzetelnie, z podaniem daty wptywu sprawy, daty wydarzeczenia oraz wykazaniem poszczegoélnych a#gnn
W procesie rozpatrywania sprawy, w tym czy$walotyczcych pozyskiwania dodatkowej dokumentacii,
wystapien do jednostek zewgtrznych, dodatkowych wygaien stron. Rejestr umidiwiat sporzidzanie zestawie
statystycznych, w tym zestavii@v zakresie terminowigi rozpatrywania spraw. Jedrigkz uwagi na taze
czynndci dotyczice pozyskiwania dodatkowych dokumentéw lub inforjinaie byly jednoznacznie
kwalifikowane w rejestrze jak te, o ktérych mowaaxt. 35 8 5 ustawy z dnia 14 czerwca 196Qadeks
postpowania administracyjneda art. 139 § 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 199@ndynacja podatkowa
zestawienia z rejestru w zakresie termingsvmie pozwalaty na wykazanie czasu rozpatrywapiaws z ich
uwzglkdnieniem i odliczeniem.

Sporadzone na potrzeby kontroli zestawienia spraw wg@zazpatrywania, uwzgdiniajgce okres ogétem od
wplywu sprawy do wydania orzeczenia wykazalyna 29.076 orzecav sprawach administracyjnych
wydanych w okresie badanym 16.873 orzeczenia wydatesminie powyej jednego miegta od wptywu
sprawy (58%), w tym 4.215 orzedze terminie powyej 6 miestcy (14%). Wrdd ww. orzecze byto 2.719

®>Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm. — dalefK
®Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm. — dalej Op.



orzeczé dotyczicych spraw podatkowych, z ktérych 1.386 wydanaplywie 2 miesicy od daty wptywu

sprawy (51%).

W zakresie spraw zzytkowania wieczystego na 8.116 orzecee/danych w okresie badanym, po
terminie 1 miesica wydano 8.098 orzeaz€99,8%), w tym w okresie powrgj 6 miesgcy 1.763 orzecze
(21,7%).

W wyniku kontroli szczegétowej 15 najdigj rozpatrywanych spraw administracyjnych i 5 spraw
dotyczicych wytkowania wieczystego, zakozonych wydaniem decyzji przez SKO w okresie badany
stwierdzonoze:

- po wykczeniu z okresu rozpatrywania spraw przerw, o kifdmowa w art. 35 § 5 Kpa
i art. 139 8§ 4 Op., czas rozpatrzenia poszczeghlsgcaw wynosit od 900 do 1.932 dni
w zakresie spraw administracyjnych i od 1554 dbQl8ni w zakresie spraw
Z wytkowania wieczystego;

- w przypadku 2 spraw administracyjnych, ktorych skrezpatrywania wynosit 1300 dni (KOC 979/Go/05) i
1669 dni (KOC/2794/Go/05) wy§aienia przedstawione przez sprawozdawcOow uzasacditiagi czas
rozpatrywania spraw; w przypadku pozostatych 1awmdministracyjnych wyfmienia sprawozdawcow
wskazujce m.in. na trudny dogt do materiatéw archiwalnych, nadmierny wptyw sprawdndci kadrowe
w SKO nie usprawiedliwiaj zdaniem NIK, w dostateczny sposob wykazanegoieiagokresu
rozpatrywania spraw (od 30 do 60 mies);

- w zakresie wszystkich 5 spraw zytkowania wieczystego, po rozprawach, ktére miaigjsce w 2005 r., w
kolejnych latach tj. 2006, 2007 i 2008 SKO nie gaumvatozadnych czynngci. Wznowienie czynnii
nastpito w 2009 r. (w przypadku sprawy X/1384/Po/05 @42 r.).Przedstawione przez sprawozdawcow
wyjasnienia w tym zakresie, wskaage na nadmierny wplyw spraw do zatatwienia nie aspadliwiaja
w dostateczny sposob wykazanego dtugiego okregqatnavania spraw (od 51 do 60 migsj).

W toku kontroli dokonano dodatkowo szczegétowegddnéa proby losowo wybranych 25 orzetze
dotyczicych spraw administracyjnych, do ktérych zostalarsikvana skarga do WSA oraz 10 orzéczo
ktérych zostat ztéony sprzeciw doagglu powszechnego. Badaniu poddano termirséwegykonywania
poszczegolnych czynga w procesie rozpatrywania sprawy oraz termingawiadamiania stron o wyniku
postpowania. Stwierdzonage:

- wterminie okrélonymw art. 35§ 1i § 3 Kpaiart. 139 § 1 i ©p. zostato zatatwionych 12 spraw
administracyjnych, w tym jedrpodatkovy (48% spraw zbadanych);

- w przypadku 13 spraw administracyjnych (52%) i pfasv z zakresuaytkowania wieczystego (100%) czas
zalatwiania sprawy ogétem, po uwggdhieniu przerw
w postpowaniu, byt diaszy niz 1 miesic, w tym w 18 przypadkach diszy niz dwa miesice (8 spraw
administracyjnych i 10 spraw zytkowania wieczystego), co byto niezgodne z art§ 3Kpa;

- wprzypadku 1 sprawy administracyjnej (4%) i wskigdt 10 zbadanych spraw z zakregythowania
wieczystego (100%), akta zostaty przekazane priep I$SKO sprawozdawcom po ponad 7 dniach od
wptywu wniosku (odwotania), co byto niezgodne zathokreilona w Regulaminie organizacyjnym
Kolegium o niezwtocznym przekazywaniu spraw. Akeasvy administracyjnej zostaty przekazane po 36

dniach, akta spraw z zakrestytkowania wieczystego w terminie od 19 do 403 dni;



- w przypadku 10 spraw administracyjnych (40%) i pfas z zakresu optat za wieczystg/tkowanie
(100%), ktérych czas zalatwiania przekraczat jet@siac, sprawozdawca nie powiadomit stron o
przedhzeniu postpowania, co byto niezgodne z art. 36 Kpa;

- we wszystkich przypadkach spraw z zakresgtkowania wieczystego wygtito przewlekanie
postpowania, w postaci ogaéienia wysipienia do jednostek zewimznych w sprawie uzupetnienia akt

sprawy, powyej 7 dni od dnia wptywu sprawy (od 12 do 409 dni).

6. Uwagi NIK dotyca postpowania SKO w procesie rozpatrywania spraw.

Stwierdzonoze Prezes SKO, zgodnie z Regulaminem organizacykgi@gium, udzielal upowanien
imiennych na dany rok cztonkom Kolegium do przewiodenia zespotom orzekgjym, powierzac sprawy
organizacyjne dotyeze skompletowania sktadu zespotu orze&efo oraz merytorycznego przygotowania
sprawy na posiedzenie (rozprgveprawozdawcom wyznaczonym (zgodnie z przydziatgnkompetencji) do
danej sprawy.

W wyniku zbadania 35 losowo wybranych spraw ustalaa w przypadku spraw administracyjnych
okres od dekretacji do posiedzenia niejawnego wyodsl do 176 dni, w przypadku spraw zytkowania
wieczystego okres od dekretacji sprawy do rozprayuyosit od 29 do 200 dni, a okres od rozprawy ddawa

orzeczenia wynosit od 1 do 335 dni.

7. W materiatach SKO na rok 2008, 2009 i 2010 datygeh budetu zadaniowego zaplanowano realizacj
zada i podzadé, celéw i miernikdw wraz z podaniem ich waitq
a take wysokdci wydatkéw zaplanowanych na ich realizagtosownie do postanowievtasciwych
rozporadzeh Ministra FinanséWoraz wytycznych Krajowej Reprezentacji Samdiavych Kolegiow
Odwotawczych. Stwierdzonae SKO prawidtowo przypisato planowane wydatki dezmzegoinych zada
stosujic zasad proporcjonalnéci liczby spraw przypisanych do danego zadaniaoswstku do liczby spraw
ogotem ugtych w ewidenciji.

W okresie objtym badaniem Kolegium nie prowadzito eldnej ewidencji ksigowej dla rozliczenia
wydatkow w uktadzie zadaniowym, w zygku z tym wykazane
w sprawozdaniach z wykonania planu zadaniowegdizos@ane wydatki na poszczegdlne zadania, obarczone
byty bledem. Stwierdzonaze w 2009 r. w wykonaniu wydatkéw prz$p proporcje pongdzy zadaniami
wynikajace z planu, przy wysgpieniu znacznej rnicy ilosciowej wykonania w stosunku do planu (proporcji
pomigdzy zrealizowanymi sprawami administracyjnymi iz/tkowania wieczystego) - w rezultacie wykazane
wydatki nie byty wiarygodne. Podobna metoda (promralna) podziatu wydatkéw w planie zadaniowym
zostata przyjta na 2010 r.

8. W wyniku kontroli ustalonoze pracownikom SKO wyptacono nagrody i dodatki spkeg w kwotach: w
2008 r. 355,9 tys. zt, w 2009 r. 838,8 tys. zt, polroczu 2010 r. 269,8 tys. zt. Ww. kwoty wyptacan
oszczdnaici wypracowanych w ramach wydatkéw zaplanowanychwr@agrodzenia, przy czym dodatki

specjalne przyznawane byly dla etatowych cztonkdielfium wedtug wktadu pracy na podstawiezhegch

"Z dnia 18 maja 2007 r. w sprawie szczegétowegsaipa, trybu i terminéw opracowania materiatéw do
projektu ustawy bugbtowej na rok 2008 (Dz. U. Nr 94, poz. 628); z dhi@aja 2008 r. w sprawie
szczegO6towego sposobu, trybu i terminéw opracowanateriatdéw do projektu ustawy higtowej na rok 2009
(Dz. U. Nr 87, poz. 537); z dnia 20 maja 2009 sprawie szczegdtowego sposobu, trybu i terminéw
opracowania materiatdw do projektu ustawy imtdwej na rok 2010 (Dz. U. Nr 80, poz. 673 ze zm.)



analiz sporzdzanych w SKO, nagrody wyptacano cztonkom Kolegaanpetnienie funkcji administracyjnych,
a pracownikom Biura Kolegium na podstawie roczrogjrty ich pracy.

Podstaw przyznania nagrod i dodatkow specjalnych w 2008/ przepisy ozporzdzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 4 wrzeia 2002 r. zmieniajce rozporzdzeniew sprawie wielokrotnéci kwoty bazowej
oraz szczegotowych zasad wynagradzania prezesepmizesa, pozostatych cztionkéw sammozvego
kolegium odwotawczego i pracownikéw biura tego ginief oraz nzporzdzenia Rady Ministréw z dnia 2
sierpnia 2005 r. w sprawie zasad wynagradzania pvaukow samorzdowych zatrudnionych w wdach
gmin, starostwach powiatowych i udach marszatkowskiéhPodstaw przyznania nagréd i dodatkéw
specjalnych w 2009 i 2010 roku byly przepistawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzdowych® oraz pzporzdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 1 lutego 2002sprawie wielokrotneci
kwoty bazowej oraz szczeg6towych zasad wynagraaipagzesa, wiceprezesa, pozostatych czionkéw

samorzdowego kolegium odwotawczego i pracownikéw biugm teolegiunt.

9. Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzitaz ietatowi i pozaetatowi cztonkowie SKO przestrzegakazudczenia
cztonkostwa w Kolegium z innymi funkcjami i stan@k@&mi okrélonymi w art. 9 ust. 1 i ust. @stawy z dnia 12
pazdziernika 1994 r. o samardowych kolegiach odwotawczyéh

Stwierdzono réwnig ze w okresie badanym dwdch czlonkéw etatowych Kolegnie przestrzegato
zakazu prowadzenia dziatakwd gospodarczej, okénego wart. 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o
ograniczeniu prowadzenia dziatalfw gospodarczej przez osoby pete funkcje publiczrg Jeden z nich
prowadzit dziatalné¢ gospodarcz (od 2009 do 30 kwietnia 2010 r.). Drugi cztonekdégum do zakaczenia
kontroli prowadzit kancelagiprawry swiadczca pomoc prawa w zakresie ochrony wiasga intelektualne;.
Zdaniem NIK, dziataln& ta jest sprzeczna z art. 4 pkigtawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 ograniczeniu
prowadzenia dziatalnizi gospodarczej przez osoby petre funkcje publicznena co wskazuje rownieNyrok

Trybunatu Konstytucyjnego nr K 30/98 z dnia 23 gz 1999 r.

Przedstawiajc powyzsze uwagi i oceny, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:
1. Wprowadzenie zmian w rejestrze pozwatgch na doktadne wykazanie czydoookreslonych w art.
3585 Kpaiart. 139 § 4 Op., w celu ustalenidyfeknego czasu rozpatrywania spraw.
2. Podgcie dziata organizacyjnych w kierunku przyspieszenia rozpmdyia najdtaej zalegajcych
spraw, w szczegolgoi spraw z zakreswytkowania wieczystego gruntow.
3. Powiadamianie stron pegtowania w kadym przypadku przedignia rozpatrywania sprawy pouaj
okresu okrélonego w art. 358 118 3 Kpaiw art. 139 § 13 ®p., zgodnie z obowzkiem okrglonym w art.
36 Kpa.
4. Rozwaenie wprowadzenia w 2011 r. ewidencjidgowe]j realizowanych wydatkéw z podziatem na

poszczegodlne zadania w ramach planu zadaniowego.

8 Dz. U. Nr 143, poz. 1202

®Dz. U. Nr 146, poz. 1223

°Dz. U. Nr 223, poz. 1458

' Dz. U. Nr 109, poz. 960 ze zm.

12Dz. U. 22001 r. Nr 79, poz. 856 ze zm.
13Dz. U. 2 2006 r. Nr 216, poz., 1584 ze zm.



5. Rozwiazanie problemu kolizji pracy cztonka etatowego Kilen z prowadzeniem przez niego
dziatalnGgci gospodarczej stosownie do art. 4 ustawy o ogramiu dziatalnéci gospodarczej przez osoby

petniace funkcje publiczne.

Najwyzsza Izba Kontroli na podstawie art. 62 ustisiawy o NIK zwraca si do Pani Prezes o przedstawienie w
terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wyinia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatayia
uwag i wykonania wnioskéw,adz o podgtych dziataniach na rzecz realizacji wnioskéw lubypgzynach
niepodgcia takich dziata

Zgodnie z trécig art. 61 ust.listawy o NIKw terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego przystuguje Pani prawo zgtogzea pimie do dyrektora Delegatury NIK w
Warszawie umotywowanych zastzeé w sprawie ocen, uwag i wnioskow zawartych w tynstgieniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust.ustawy o NIKtermin nadestania informacji, o

ktérej mowa wyej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej uchwatyssiaej Komisji NIK.

Rozdzielnik:

1. Adresat,

2. Departament Administracji Publicznej NIK
3. ala



