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Najwyisza Izba Kontroli Warszawa, dnia 21 grudnia 2010 r.
Delegatura w Warszawie

Pan

Krzysztof Nuszkiewicz

Dyrektor Zespotu Szkot

Centrum Ksztatcenia Rolniczego im. Jadwigi
P/10/112 Dziubinskiej w Goladkowie
LWA-4101-26-01/2010

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grui@4 r. o Najwyszej Izbie Kontrofi, Najwyzsza Izba
Kontroli Delegatura w Warszawie przeprowadzita ve@@e Szkdot Centrum Ksztatcenia Rolniczego im. Jgdw
Dziubinskiej w Gohdkowie (zwanym dalej Zespotem Szkét lub ZSCKR) koltw zakresie funkcjonowania
Zespotu Szkét w latach 2008-2010 (I pétrocze).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli, podpisanym w dniu 30
listopada 2010 r., Najwgza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie, stosowiaiart. 60 ustawy o NIK,

przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze wysenie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dziatadd@espotu Szkét w zakresie abym kontrok, pomimo

stwierdzonych nieprawidiovéei.

W okresie ohjtym kontroh Zesp6t Szkdt dysponowat bazlydaktyczia otrzymarn
w trwaly zarad decyzjami Zargdu Powiatu Pultuskiego a neghie Starosty Pultuskiego.
Decyzje dotyczyly przekazania nieruchcgmio wraz ze znajdagymi sk na nich
zabudowaniami. W ewidencji kgjowej prowadzonej przez ZSCKR nie wykazano jednak
wartasci nieruchomeéci otrzymanych w trwaly zasd. taczna wart€¢ przekazanych
nieruchomeci wynosita 973,1 tys. zt. Przedmiotowe nieruchéonona skutek prowadzonej
kontroli, zostaly wprowadzone do ewidengjiodkow trwatych z dniem 11 peziernika
2010rr.

1Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm. zwanéjdsstavg o NIK
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W okresie ohjtym kontroh Zespdt Szkot dziatat na podstawie statutow szkoét
wchodzcych w jego sktad, uchwalanych przez Rady PedagngicKsztatcenie realizowane
przez Zespot Szkét prowadzone byto w zawodach pidaanych przez organ prowagty.
Zajecia dydaktyczne prowadzone byly przez nauczyciebsigdajgcych wymagane

kwalifikacje zawodowe.

Ustalono,ze ze wzgtdu na ograniczone warunki lokalowe, Zespo6t Szkétposiadat
wystarczajcej ilosci pracowni wykorzystywanych do realizacji podstpmogramowych w 5
zawodach co, jak wyjait Pan Dyrektor, powoduje znaczne utrudnienia w organizacji

procesu dydaktycznego”.

Kontrola dokumentacji praktyk zawodowych odbywdnpoza ZSCKR wykazatae
umowy sporadzane naatokoliczng¢ nie zawieraly elementéw wymaganych 8 7 ust. 38pkt
i 9 rozporadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z ddidipca 2002 r. w sprawie
praktycznej nauki zawodufj. nie okrdlano w nich praw i obowizkéw stron umowy oraz
sposobu ponoszenia przez strony umowy kosztowzeesgilipraktycznej nauki zawodu wraz
z kalkulacy tych kosztéw. Ponadto w dokumentacji odbytychkiptabrakowato 4 indeksow

oraz zdwiadcze o ukaiczeniu praktyk przez uczniow.

Analiza dokumentoéw dotyazych procesu dydaktycznego jt. dziennikow lekcyjnyc
oraz arkuszy ocen 82 uczniéw z 4 oddziatéw klasdwygkazata rozbieosci w zapisach

ocen kaicowych za rok szkolny. Dotyczyty one 11 uczniow,1%,4% badanych.

Ustalono,ze Dyrektor ZSCKR nie opracowat wieloletniego pragradoskonalenia
zawodowego nauczycieli, o ktéorym mowa w 8§ 6 ustoiporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu z dnia 29 marca 2002 r. w speagposobu podziatdrodkéw na
wspieranie doskonalenia zawodowego nauczycieli pdnyi budety poszczegodlnych
wojewodow, form doskonalenia zawodowego dofinanswanych ze srodkow
wyodrebnionych w budetach organéw prowadaeych szkoty, wojewodOéw, ministra
wiasciwego do spraw Qviaty iwychowania oraz szczegotowych kryteridw iybu
przyznawania tychérodkéw’. Nie skladat réwniez organowi prowadgemu sprawozda
z wykorzystania srodkéw przyznanych na dofinansowanie doskonalensvordowego
nauczycieli pomimo,z obowhzek taki wynikat z § 6 ust. 3 powotanegoagyrozporadzenia

Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 29 naa002 r.

2Dz. U. Nr 113, poz. 988 ze zm.
®Dz. U. Nr 46, poz. 430.



Z ww. powodow NIK negatywnie ocenia sprawowanidztau pedagogicznego przez

Dyrektora Zespotu Szkét.

Ogledziny budynku szkoty, przeprowadzone w dniu 1®fistda 2010 r. wykazatye nie spetnia on wszystkich
warunkéw okrélonych w rozporadzeniu Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z d8iagrudnia 2002 r. w
sprawie bezpiec#stwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkch i placéwkach | tak stwierdzono:

brak planu ewakuacji, niezabezpieczone przed zsewaporcze schodéw oraz niezabezpieczone przestrzenie
pomiedzy biegami schodéw prowagtz/ch z | na Il kondygnagj brak oznakowania pomieszdzeiedosg¢pnych

dla 0séb nieuprawnionych, brak zabezpieczenia akawania wtazu na dach budynku, brakej kurki spustowe

w toaletach (w umywalkach i sedesach), brak insfruldzielania pierwszej pomocy w pokojach
nauczycielskim, nauczycieli w-f, pokoju kierownikdernatu, kuchni oraz brak apteczki w pokoju

nauczycielskim i pokoju nauczycieli w-f co stanawiharuszenie 85 ust. 1, 88, §16 i §20 cyt. rozfutzrenia.
Analiza 14 wydatkdw, w ramach ktorych dokonano 48tmqmici wykazala,ze 24

ptatnaci zrealizowano po terminie oldlenym przez wystawg faktury (50%). Przyczyn

realizacji zobowqzan po terminie byt brakrodkéw na rachunku bankowym, przeznaczonych

na wydatki rzeczowe. Szkota nie zostata jednakagboia odsetkami za zwitgk

NIK nie zgtasza uwag do planowania i celdaiowvydatkowania, przez Zespot Szkot,
w latach 2008-2010 (I pétroczerodkéw budetowych przeznaczanych na jego dziat&no
Ustalono,ze niewykorzystangrodki budzetowe w latach 2008 i 2009 zostaty przekazane na
rachunek organu prowagtzgo terminowo. Prawidiowo byly gromadzone i wkdatane

srodki stanowace dochody wiasne ZSCKR.

Przedstawiajc powyzsze uwagi i oceny Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1. Dostosowanie budynkéw Zespotu Szkdt do warunkéveddnych w rozporzdzeniu Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu w sprawie bezpiefigiwva i higieny w publicznych i niepublicznych szkch i

placéwkach.

2. Zawieranie uméw o odbycie praktyk zawodowych poeapdtem Szkét spetnigjych warunki okréone w

rozporadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu w spiepraktycznej nauki zawodu.
3.  Wyeliminowanie nieprawidtow&ei w zakresie dokumentowania przebiegu procesuldydanego.

4. Terminowe regulowanie zoboavian.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie, na patdstart. 62 ust. 2 ustawy o NIK, oczekuje

przedstawienia przez Pana Dyrektora, w terminidriidod otrzymania niniejszego wyptenia pokontrolnego,

“Dz. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.



informacji o sposobie wykorzystania uwag i wykor@awnioskoéw oraz o poellych dziataniach na rzecz ich

realizacji lub przyczynach niepagdja takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni adalotrzymania niniejszego wyglienia
pokontrolnego przystuguje Panu Dyrektorowi prawtmggenia na gmie do dyrektora Delegatury Najuszej
Izby Kontroli w Warszawie umotywowanych zastra@w sprawie ocen, uwag i wnioskow zawartych w tym
wystapieniu.

W razie zgtoszenia zastia®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, terminestdnia informacji o ktorej

mowa wyzej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej uchwatysdetaej komisji NIK.



