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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie
Kontroli*, zwanej dalej ustawq o NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie
przeprowadzita w Warszawskim Towarzystwie Wioslarskim (zwanym dalej ,,WTW”
lub ,,Towarzystwem”), kontrole pn. ,,Finansowe wspieranie kultury fizycznej i sportu przez
wybrane jednostki samorzadu terytorialnego”. W ramach kontroli zbadano prawidtowos¢
postegpowania WTW w latach 2009-2011 (I potrocze), przy ubieganiu si¢ 0 zlecenia
z Dzielnicy Srodmiescie m.st. Warszawy, na realizacje zadan publicznych oraz wykonywanie
i rozliczanie tych zadan.

W zwiazku z kontrola, ktorej wyniki zostaty przedstawione w protokole podpisanym
26 sierpnia 2011 r., Najwyzsza Izba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy o NIK, przekazuje

Zarzadowi niniejsze wystapienie pokontrolne.
NIK ocenia pozytywnie dzialalno$¢ Towarzystwa w zakresie objetym kontrola.

1.  Towarzystwo zawarto w badanym okresie pigé uméw z Urzedem Dzielnicy Srodmiescie
na realizacj¢ zadan z zakresu kultury fizycznej i sportu. Dwie z tych umow dotyczyty
zorganizowania przez WTW akcji ,,Zima w miescie” dla dzieci i mtodziezy pozostajacych
w okresie ferii zimowych w Warszawie w latach 2009-2010, a pozostate trzy — glownie
zakupu sprzetu sportowego do prowadzenia szkolenia dzieci i mlodziezy w sekcjach:

wioslarskiej, kajakowej i zeglarskiej. Cztery umowy zawarto w oparciu o wyniki otwartych

! Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.



konkurséw ofert (trzy - dotyczace zakupu sprze¢tu sportowego oraz jedna - dotyczaca
organizacji w 2010 r. akcji ,,Zima w miescie”). Na realizacj¢ zadan objgtych tymi umowami
Towarzystwo otrzymato dotacje celowe w kwocie ogdtem 76,9 tys. zt. Organizacja przez
WTW w 2009 r. akcji ,,Zima w mieScie” zostata przeprowadzona na podstawie umowy
o zakup ustugi (za wynagrodzeniem w kwocie 7,1 tys. z}).

1.1. WTW ztozylo w badanym okresie do Urzedu Dzielnicy Srédmiescie (w ramach
konkurséw ofert) tacznie 5 ofert na realizacje zadan publicznych z zakresu kultury fizycznej
i sportu, z ktorych 4 zostaly zaakceptowane. Oferty zawieraly wymagane informacje,
o ktorych mowa w art. 14 ust. 1 pkt 1 -6 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie’. Dane zawarte w ofertach byly zgodne ze stanem
faktycznym, przy czym informacje dotyczace planowanych kosztow realizacji zadan zostaty
oszacowane w oparciu o do$wiadczenia Towarzystwa wynikajace z realizacji podobnych
zadan. Przyczyna nieprzyjecia jednej z ofert WTW w ramach konkursu, byta negatywna
ocena Komisji Konkursowej, zdaniem ktorej nie zostaty spelnione kryteria merytoryczne
zawarte w ogloszeniu®.

1.2. Kontrolg NIK objeto cztery umowy zawarte przez WTW z Urzedem Dzielnicy, ktorych
realizacja zostata zakonczona®. Stwierdzono, ze WTW wykonato poszczegolne zadania
zgodnie z postanowieniami umow dotyczacymi m.in.: terminu i miejsca wykonania zadania,
zakresu rzeczowego oraz wykorzystania zasobow kadrowych i rzeczowych na cele okreslone
w umowach. Otrzymane dotacje na sfinansowanie poszczegdlnych zadan wydatkowano
terminowo, zgodnie z ich przeznaczeniem i gospodarnie. WTW terminowo sporzadzito
sprawozdania koncowe z wykonania zadan. Towarzystwo wywiazywato si¢ z obowiazku
prowadzenia wyodrebnionej ewidencji ksiggowej $rodkow otrzymanych dotacji - zgodnie
z wymogami okreslonymi w umowach oraz w art. 16 ust. 5 ustawy o dziatalnosci pozytku
publicznego. W wyniku przeprowadzonych przez NIK ogledzin®, nie stwierdzono
nieprawidlowos$ci w zakresie przechowywania i1 wykorzystania sprzetu sportowego, ktorego

zakup byt wspotinansowany z dotacji celowych.

2. Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidtowosci (nie majace bezposredniego wptywu

na realizacje zadan objgtych kontrola) dotyczyly braku dokumentacji opisujacej przyjete

2 Dz.U.z2010r. Nr 234, poz. 1536 ze zm., dalej ustawa o dziatalnosci pozytku publicznego.

% Jak wynika z pisma Z-cy Burmistrza Dzielnicy Srodmiescie z 20 czerwca 2010 r., w ocenie Komisji,
Towarzystwo nie wskazato jednoznacznie w ofercie docelowej grupy beneficjentow zadania dotyczacego
organizacji stacjonarnego wypoczynku dla dzieci i mtodziezy w okresie letnich wakacji.

Kontrola nie objeto realizacji umowy z 25 lutego 2011 r., dotyczacej przyznania wsparcia na zakupu sprz¢tu
sportowego oraz ubiorow sportowych, gdyz realizacja tego zadania nie zostata sfinalizowana do czasu
zakonczenia kontroli NIK (termin wykonania zadania okre$lono w umowie na 30 listopada 2011 r.).

® W dniu 8 sierpnia 2011 r.



przez WTW zasady (polityke) rachunkowos$ci, wymaganej na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994 t. o rachunkowosci®. Zasady te powinny by¢ ustalone przez Zarzad
Towarzystwa w formie pisemnej, zgodnie z wymogiem art. 10 ust. 2 wymienionej ustawy.
WTW posiadato wylacznie zaktadowy plan kont, podpisany przez Wiceprezesa Zarzadu
ds. Finansowych, Dyrektora WTW oraz Gtéwna Ksiggowa.

Przedstawiajac powyzsze oceny 1 uwagi, Najwyzsza Izba Kontroli wnosi
0 ustalenie w formie pisemnej kompleksowej dokumentacji opisujacej przyjgte przez WTW
zasady rachunkowos$ci stosownie do wymogow okreslonych w art. 10 ust. 1 1 2 ustawy

o rachunkowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy
0 NIK, oczekuje przedstawienia przez Zarzad WTW, w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystania uwag
i wykonania wniosku, badz o dziataniach podjetych w celu realizacji wniosku lub

przyczynach niepodjgcia takich dziatan.

Zgodnie z trescia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego, przystuguje Zarzadowi WTW prawo zgloszenia
na piSmie do dyrektora Delegatury Najwyzszej 1zby Kontroli w Warszawie umotywowanych

zastrzezen W sprawie ocen, uwag i wniosku zawartych w tym wystapieniu.

W razie zgloszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérym mowa wyzej, liczy si¢ od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wtasciwej komisji NIK.

D.W.

® Dz.U.z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.



