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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/13/182 — Realizacja obowigzkéw z zakresu zapewnienia bezpieczenstwa
w budynkach uzytecznosci publicznej w Warszawie.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie

Wanda Dabrowska, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 87684 z dnia 11 wrzesnia 2013 r.

(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Centrum Rekreacyjno-Sportowe m.st. Warszawy w Dzielnicy Bielany; 01-922
Warszawa, ul. Conrada 6

Anna Szymczak-Gatkowska, Dyrektor Centrum Rekreacyjno-Sportowego m.st.
Warszawy w Dzielnicy Bielany

(dowdd: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie? dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie w latach 2011-2013 (do czasu zakonczenia kontroli).

Powyzszg ocene uzasadnia rzetelna realizacja obowigzkow zwigzanych
z utrzymaniem dwdéch objetych kontrolg NIK obiektéw CRS w nalezytym stanie
techniczno-uzytkowym. W obiektach CRS przeprowadzano w wymaganych
terminach i zakresach kontrole stanu technicznego, realizowano wynikajace z nich
zalecenia oraz uzytkowano je zgodnie z przeznaczeniem.

W obiektach zapewniono wtasciwe warunki ewakuacji, dostep do urzadzen ppoz.
oraz odpowiednie dojazdowe drogi pozarowe. Pracownicy CRS zostali przeszkoleni
z zakresu przepisow przeciwpozarowych. Przyjete w jednostce rozwigzania
organizacyjne zapewniaty skuteczng realizacje zadan objetych kontrolg. Obiekty nie
stwarzaty zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi i mienia3.

Stwierdzona w wyniku kontroli nieprawidtowo$¢, polegajaca na braku wiasciwego
zabezpieczenia pozarowego wydzielonego lokalu (gabinetu stomatologicznego)
w obiekcie przy ul. Conrada 6, miata charakter jednostkowy i nie wptyneta na ocene
koricowg dziatalno$ci jednostki.

' Dalej CSR lub Centrum.

2 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

3 Stan stwierdzony na podstawie ogledzin budynkéw przeprowadzonych przez: Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego
dla m. st. Warszawy 2 i 7 pazdziernika 2013 r. oraz Komende Miejska Parstwowej Strazy Pozarnej m.st. Warszawy 2, 3 i 8
pazdziernika 2013 r. (obiekt przy ul. Conrada 6) i 4 i 10 pazdziernika 2013 r. (obiekt przy ul. Lindego 20).
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Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Rozwigzania organizacyjne majace na celu
zapewnienie  skutecznej realizacji obowiazkow
dotyczacych zapewnienia bezpieczenstwa
technicznego i pozarowego budynkéw

1.1. CRS zostato utworzone 1 listopada 2007 r. na mocy uchwaty Rady m.st.
Warszawy*, jako jednostka organizacyjna m.st. Warszawy prowadzona w formie
jednostki budzetowej. W okresie objetym kontrolg Centrum uzytkowato nastepujace
obiekty: budynek przy ul. Lindego 20 (kryta ptywalnia nr 1 wraz z halg sportowa);
budynek przy ul. Conrada 6 (kryta ptywalnia nr 2) oraz dwa obiekty sezonowe
(boisko ,Orlik” przy ul. Rudzkiej i boisko wielofunkcyjne ,Syrenka” przy ul. Duracza).

(dowdd: akta kontroli str. 4-13)

Kontrolg objeto realizacje obowigzkéw dotyczacych zapewnienia bezpieczeristwa
technicznego i pozarowego obiektdw przy ul. Conrada 6 oraz przy ul. Lindego 20.

Obiekt przy ul. Conrada 6 zostat oddany do uzytkowania 16 kwietnia 2004 r.5.
Powierzchnia zabudowy obiektu wynosi 1 303,3 m2. Obiekt przy ul. Lindego 20
oddano do uzytkowania 17 lutego 2011 r.8. Powierzchnia zabudowy obiektu wynosi
4 083,46 m2. Oba obiekty wyposazone sg w sie¢ cieplng — w formie wymiennika
ciepta, sie¢ wodno-kanalizacyjng (obstugiwang przez MPWIK w Warszawie),
wentylacje mechaniczng i klimatyzacje, instalacie elektryczng, instalacje
odgromowg, instalacje ppoz. (hydranty, gasnice). Ponadto obiekt przy ul. Lindego 20
posiada instalacje czujek ppoz. oraz centrale monitoringu systemu ppoz.

(dowdd: akta kontroli str. 82-88, 110-119 i 139-142)

Obiekt przy ul. Lindego objety jest 5-cio letnig gwarancjg wykonawcy (liczac
od 14 grudnia 2010r.) w zakresie robdét budowlanych, natomiast w zakresie
zamontowanych urzadzen zgodnie z wytycznymi producentow.

(dowdd: akta kontroli str. 120)

1.2. Zgodnie ze statutem’ i regulaminem organizacyjnymé CRS, Centrum kieruje
Dyrektor przy pomocy Zastepcow. Dyrektor jest odpowiedzialny za catos¢
dziatalno$ci placowki, jej wtasciwg organizacje oraz gospodarowanie powierzonym
mieniem.

(dowod: akta kontroli str. 5-7 i 14-40)

Zadania zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa technicznego i pozarowego
obiektéw zostaty przypisane Dziatowi Techniczno-Gospodarczemu (DTG). Do zadan
tej komorki nalezato m.in.: zapewnienie przegladow technicznych obiektow zgodnie
z obowigzujacymi przepisami, utrzymywanie nalezytego stanu technicznego
I sanitarnego obiektow, w tym petnej sprawnosci systemdw grzewczych,
energetycznych, wentylacyjnych i innych, przygotowanie planéw, analiz
i sprawozdan dotyczacych stanu technicznego obiektow administrowanych przez
CRS, opracowywanie plandw inwestycji i remontéw kapitalnych, planowe
realizowanie prac remontowych i konserwacyjnych, sprawowanie nadzoru
technicznego nad realizacjg robo6t inwestycyjno-remontowych i eksploatacjq
obiektéw, w tym ksigzek budowlanych poszczegdlnych obiektow CRS. Prace Dziatu
Techniczno-Gospodarczego nadzorowat Kierownik.

4 Uchwata Nr XV/457/2007 Rady m.st. Warszawy z 6 wrze$nia 2007 .

5 Decyzja Nr 203/U/2004 Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego z 16 kwietnia 2004r.

6 Decyzja Nr - 10T/87/U/2011 Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego z 17 lutego 2011 r.

7 Statut CSR stanowiacy zatacznik do Uchwaty Nr XV/457/2007 Rady m.st. Warszawy z 6 wrze$nia 2007 .
8 Regulamin organizacyjny wprowadzony zarzadzeniem Nr 15/2010 dyrektora CSR z 15 listopada 2010 r.
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nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

(dowad: akta kontroli str. 32)

W CRS nie utworzono komorki kontroli wewnetrznej. Dyrektor Centrum
zarzadzeniem nr 42/2011 z 10 czerwca 2011 r. wprowadzita procedury kontroli
funkcjonalnej w CRS, w tym system kontroli wewnetrznej, majacy na celu badanie
zgodnos$ci kazdego postepowania (dziatania) z obowigzujacymi przepisami prawa,
regulacjami wewnetrznymi, efektywno$ci tych postepowan, a takze ujawnianie
niezgodno$ci dziatania i wskazywanie sposobéw i Srodkow umozliwiajacych
likwidacje tych nieprawidtowosci.

W ramach prowadzonej kontroli, zgodnie z zatozeniami kontroli zarzadczej,
Kierownik DTG przedktadat Dyrektorowi cotygodniowe sprawozdania z dziatalno$ci,
informujace o ewentualnych problemach i awariach — jesli takie sie pojawity — wraz
z podjetq lub sugerowang propozycjg sposobu ich rozwigzania, natomiast zastepca
Dyrektora przedktadat Dyrektorowi CRS m.in. raporty o stanie przygotowan
obiektow do sezonu zimowego, o stanie technicznym obiektdw po sezonie
zimowym, rzeczowy zakres spraw technicznych do wykonania w poszczegéinych
latach, plany dotyczace przerw technologicznych, sprawozdania wykonanych prac
podczas przerw technologicznych.

(dowdd: akta kontroli str. 44-58, 59-72 i 454-458)

Ponadto w okresie objetym kontrolg Dyrektor CRS sprawowat nadzér nad Dziatem
Techniczno-Gospodarczym poprzez odbywajace si¢ — $rednio raz w tygodniu —
spotkania robocze, na ktorych omawiane byly biezace zagadnienia zwigzane
z funkcjonowaniem obiektéw, realizacjg planéw imprez wiasnych i zewnetrznych,
realizacjg  kontroli  zarzadczej, zagadnieniami technicznymi, finansowymi
i kadrowymi. Spotkania te stuzyty m.in. do przedstawienia pojawiajacych sie
probleméw, ustalenia komérek odpowiedzialnych za poszczegdine dziatania.
(dowdd: akta kontroli str. 444-458)

1.3. Nadzér nad dziatalnoscig Centrum, zgodnie z § 4 statutu, nalezat do organéw
m.st. Warszawy. W okresie objetym kontrolg NIK Biuro Kontroli Urzedu m.st.
Warszawy przeprowadzato w CRS kontrole (w styczniu 2011r.) dotyczacy
wykonywania przegladow obiektu budowlanego przy ul. Conrada 6. Podczas kontroli
stwierdzono uchybienia w prowadzeniu ksigzki obiektu budowlanego, ktére usunieto
w trakcie jej trwania®.

(dowaod: akta kontroli str. 76-78)

1.4. W latach 2011-2013 (Ill kwartaty) do CRS nie wptynety zadne wnioski i skargi
dotyczace bezpieczenstwa technicznego lub pozarowego obiektéw przy ul. Conrada
6 oraz przy ul. Lindego 20.

(dowdd: akta kontroli str. 79-81)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie'® dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym obszarze

9 Wystapienie pokontrolne Nr KW-W-III-WPI-1712-2-1-11 z 16 marca 2011 r.
0 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen czastkowych dotyczacych dziatalnosci w badanym obszarze:
pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci, negatywna.
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2. Realizacja ohbowiazkéw zwigzanych z utrzymaniem
obiektow budowlanych w nalezytym stanie
techniczno-uzytkowym

21. Kontrole stanu technicznego budynku

2.1.1. Obydwa obiekty zostaly poddane wszystkim wymaganym kontrolom,
0 ktoérych mowa w art. 62 ust. 1 pkt 1, 2 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane!!, tj. rocznym i piecioletnim — obiekt przy ul. Conrada 6 oraz pdtrocznym
— obiekt przy ul. Lindego 2012

Kontrole i przeglady przeprowadzity, zgodnie z art. 62 ust 4-6 ustawy Prawo
budowlane osoby posiadajace uprawnienia w odpowiednich specjalnosciach.

2.1.2. W przeprowadzonych w badanym okresie okresowych kontrolach stanu
technicznego obiektéw nie stwierdzono uszkodzen lub brakéw mogacych stanowi¢
zagrozenie dla zycia, zdrowia ludzi, mienia lub srodowiska. W protokotach z kontroli
okresowych stwierdzano inne uszkodzenia lub braki niezagrazajace bezposrednio
zyciu lub zdrowiu ludzi, zalecajac ich usunigcie.

Po ostatnim pdtrocznym przegladzie obiektu przy ul. Conrada 6 zlecono do
wykonania miejscowg naprawe elewacji oraz wymiane mocowan nozek siedzisk do
podtogi na elementy nierdzewne, natomiast w obiekcie przy ul. Lindego 20 zalecono
oczyszczenie $Sladow zaciekow spod obrobek blacharskich oraz likwidacje ich
przyczyn, uzupetnienie kapturkébw na kominach wentylacyjnych, uzupetnienie
drabinki przetazowej pomiedzy czesciami dachdéw oraz wymiane szyby w barierce.
Wszystkie ww. zalecenia zostaty wykonane w Il'i [ll kw. 2013 r.

(dowdd: akta kontroli str. 99, 129-130, 143-299)

2.1.3. W latach 2011-2013 (do 31 pazdziernika 2013 r.) budynki CRS nie byty
poddane czynnikom zewnetrznym takim jak wytadowania atmosferyczne, wstrzasy
sejsmiczne, silne wiatry, intensywne opady atmosferyczne, osuwiska ziemi, pozary
lub powodzie, w zwigzku z czym nie przeprowadzano kontroli bezpiecznego
uzytkowania budynku zwigzanej z wystapieniem tych zjawisk.

(dowdd: akta kontroli str. 95-99 i 126-130)

2.1.4. Planowane naktady na remonty konserwacje i modernizacje dwdch objetych
szczegOtowa kontrolg obiektow wynosity: 64 tys. zt w 2011 r., 36 tys. zt w 2012r.
i 23 tys. zt na rok 2013r. W 2011 r. wydatki wykonano w 63,1% (40,4 tys. zt),
w2012r. w 208,3% (75tys. zt), za§ w2013 r. (I pétrocze) wydatkowano kwote
4,9 tys. z4, tj. 21,3% planu.

(dowdd: akta kontroli str. 356-359)

Dyrektor CRS wyjasnita, ze w latach 20112013 otrzymywano $rodki budzetowe
w wysoko$ci wystarczajacej do realizacji zadan zwigzanych z utrzymaniem obiektow
we wiasciwym stanie technicznym i estetycznym. CRS na biezaco monitorowat stan
$rodkéw w paragrafie zwigzanym z remontami i w miare potrzeb zwiekszat lub
zmniejszat $rodki finansowe na ten cel. Planujgc wydatki w poszczegdinych latach
CRS zawsze uwzgledniat wydatki zwigzane z realizacjg zalecen z kontroli. Wszelkie
zalecenia z kontroli stanu technicznego, jak réwniez inne wynikajace z przepisow
art. 62 ustawy Prawo budowlane byly realizowane na biezaco. Odzwierciedlajg to
protokoty wykonania prac znajdujgce sie w dokumentaciji technicznej obiektow.
(dowdd: akta kontroli str. 444)

1 Dz.U.z 2013 r. poz. 1409.
12 Przy ustalaniu wymaganego zakresu i czestotliwosci kontroli wzieto pod uwage date oddania obiektéw do uzytkowania (przy
ul. Lindego 20 — luty 2011 r., przy ul. Conrada 6 — kwiecien 2004 r.), powierzchnie zabudowy obiektéw oraz wyposazenie
obiektéw w sieci i instalacje.
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Dodatkowo, w okresie objetym kontrolg na przeprowadzenie kontroli technicznych
obydwu obiektow wydatkowano: 8,5 tys. ztw 2011 r., 6,6 tys. zt w 2012 r. i 2,7 tys. zt
do 30 wrzesnia 2013 .
Wyboru wykonawcow okresowych kontroli stanu technicznego budynkow
dokonywano w oparciu o badanie rynku, polegajace na wystaniu zapytan ofertowych
$rednio do 3-5 firm. Oferty analizowano pod katem przygotowania zawodowego,
posiadanych uprawnien, ceny wykonania ustugi oraz referencii.

(dowdd: akta kontroli str. 360-364)

2.1.5. W okresie objetym kontrolg obiekty przy ul. Conrada 6 i Lindego 20 nie byty
poddawane kontroli przez organy nadzoru budowlanego. Kontrole takie zostaty
przeprowadzone w pazdzierniku 2013 r. na zlecenie NIK'3. W protokotach ogledzin
obiektéw budowlanych sporzadzonych przez Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego™ stwierdzono, ze uzytkowanie obiektéw nie stwarza zagrozenia dla
ludzi i mienia Podczas kontroli obiektu przy u. Conrada 6 stwierdzono miejscowe
zasuszone zacieki, luzne przewody na elewacji po instalacji kamer, na korytarzu
przy pomieszczeniach wentylacji skorodowany tynk, przy czym ogéiny stan budynku
zostat oceniony jako dobry. Kontrola przeprowadzona w obiekcie przy ul. Lindego 20
nie wykazata zadnych wad lub usterek.

(dowdod: akta kontroli str. 352-355)

Odnosnie wyeliminowania usterek stwierdzonych podczas kontroli obiektu przy
ul. Conrada 6, Dyrektor CRS wyjasnita, ze miejscowe zasuszone zacieki na
legarach drewnianych sgq monitorowane na biezaco przez pracownikow sekcji
technicznej oraz Kierownika DTG, luzne przewody na elewacji zostaty usuniete,
natomiast skorodowany tynk nad cokotem posadzki na korytarzu przy
pomieszczeniach wentylacji zostanie usuniety do 31 grudnia 2013 r. Srodki na ten
cel zostaty zabezpieczone w budzecie.

(dowdd: akta kontroli str. 446)

W roku 2012 w zwigzku z organizowang w obiekcie przy ul. Lindego 20 imprezg
masowg przeprowadzona zostata kontrola przez Komende Miejskg Panstwowe;
Strazy Pozarnej'™. Obiekt uzyskat opinie pozytywna.
Kolejna kontrola KM PSP zostata przeprowadzona w pazdzierniku 2013 r. na
Zlecenie NIK. Jej wyniki zostaty przedstawione w pkt 3 wystapienia pokontrolnego
NIK.

(dowdd: akta kontroli str. 73-75, 352-355 i 435-442)

2.2. Dokumentacja budowy

Dla obydwu obiektéw CSR posiadato petng dokumentacje techniczno-budowlana,
0 ktérej mowa w art. 60 i 63 ustawy Prawo budowlane.
(dowdd: akta kontroli str. 365)

2.3. Ksiazka obiektu budowlanego

Ksigzka obiektu przy ul. Conrada 6 zostata zatozona 25 listopada 2004 r. a obiektu
przy ul. Lindego 20 w pazdzierniku 2011 r. Wpisy w ksigzkach obiektu prowadzone
byly na biezaco i zawieraty informacje okre$lone w § 5 i 6 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie ksigzki obiektu budowlanego’s.
Do ksigzek obiektu dotgczone zostaty protokoty z kontroli okresowych stanu

13 Kontrole przeprowadzone na zlecenie NIK na podstawie art. 12 pkt 3 ustawy o NIK.

14 Protokét nr [110T/903/2013 z 2 pazdziernika 2013 r. (dot. obiektu przy ul. Conrada 6), protokdt nr 110T/928/2013 z 7
pazdziernika 2013 r. (dot. obiektu przy ul. Lindego 20)

15 Protokot z 4 wrzesnia 2012 r. uzupetniony 5 wrzeénia 2012 r.

16 Dz.U. Nr 120, poz. 1134
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faktycznego

technicznego oraz uprawnienia o0sob przeprowadzajgcych kontrole. Ksigzki
prowadzone byty zgodnie z wzorem ustalonym w przywotanym rozporzgdzeniu.
(dowdod: akta kontroli str. 89-109 i 121-138)

24. Zgtaszanie rob6t remontowych do organu administracji
architektoniczno-budowlane;j, wykonywanie robét
budowalnych na podstawie pozwolenia na budowe

W latach 2011-2013 (I potrocze) w kontrolowanych obiektach CRS nie wykonywano
rob6t budowlanych i modernizacyjnych wymagajacych pozwolenia na budowe,
a tym samym nie wystapity przestanki do dokonania zgtoszenia takich robét do
organu administracji architektoniczno-budowlane;.

(dowdd: akta kontroli str. 104-106 i 134-135)

2.5. Zmiana sposobu uzytkowania budynkow lub ich czesci

W okresie objetym kontrolg obiekty CRS wykorzystywane byly zgodnie
z przeznaczeniem. W latach 2011-2013 (do czasu zakonczenia kontroli) nie
nastapita zmiana sposobu uzytkowania obiektow lub ich czesci.

(dowod: akta kontroli str. 109 i 138)

W dziatalno$ci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ w badanym obszarze

3. Realizacja obowigzkébw w zakresie ochrony
przeciwpozarowej

3.1. Opracowanie i wdrozenie instrukcji bezpieczenstwa
pozarowego

Zgodnie z § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracii
z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektéw budowlanych i terendéw'? dla obu obiektéw CRS opracowano i wdrozono
instrukcje bezpieczenstwa pozarowego'® zawierajace wszystkie elementy okreslone
w § 6 ust. 1 pkt 1-9 rozporzadzenia. Instrukcje byly poddawane okresowym
aktualizacjom z czestotliwoscig raz na dwa lata, zgodnie z wymogami okreslonymi
w§6 ust. 7 rozporzadzenia w sprawie ochrony ppoz., a takze znajdowaty sie
w miejscach dostepnych dla ekip ratowniczych zgodnie z § 6 ust. 9.

(dowdd: akta kontroli str. 366-369, 437, 441)

3.2. Szkolenia z zakresu bezpieczenstwa pozarowego

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej'®  pracownicy CRS  zostali zapoznani  z przepisami
przeciwpozarowymi, ukonczyli szkolenia z zakresu ochrony przeciwpozarowej
I potwierdzili znajomo$¢ instrukcji bezpieczenstwa przeciwpozarowego.

(dowod: akta kontroli str. 370-374)

3.3. Zapewnienie odpowiednich warunkéw ewakuacji

W okresie objetym kontrolg w obiektach CRS, stosownie do postanowien § 3 ust. 2
rozporzadzenia w sprawie ochrony ppoz., z czestotliwoscig raz w roku poddawano
przegladom  technicznym i czynnoSciom  konserwacyjnym  urzadzenia

7Dz.U. Nr 109, poz. 719. Dalej: rozporzadzenie w sprawie ochrony ppoz.

'8 Instrukcja bezpieczenstwa pozarowego dla obiektu przy ul. Conrada 6 wdrozona w lutym 2004 r., a dla obiektu przy ul.
Lindego 20 w listopadzie 2011 r.

19Dz.U. 22009 r. Nr 178, poz. 1380 ze zm.



Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

przeciwpozarowe: sprzet gasniczy20 (gasnice), wewnetrzne instalacje wodociggowe
przeciwpozarowe?! (hydranty), a takze instalacje odgromowe, przeciwpozarowego
wytacznika pradu, oSwietlenia awaryjnego i ewakuacyjnego oraz zbadano
sprawno$¢ zadziatania klap dymowych?2, Dodatkowo w obiekcie przy
ul. Lindego 20 dokonano przegladu sprawnosci dziatania urzadzenia transmisji
alarmu do Komendy Miejskiej PSP23 oraz przegladu systemu sygnalizacji pozaru
(SSP)24. W marcu 2009 r. w obiekcie przy ul. Conrada 6 przeprowadzono badanie
szczelnosci wezy hydrantowych na maksymalne ci$nienie robocze.

(dowdd: akta kontroli str. 375-421)

W grudniu 2012 r. w obu obiektach CRS przeprowadzono praktyczne sprawdzenie
ewakuacji ludzi.
(dowdd: akta kontroli str. 422-434)

Zagadnienia zwigzane z zapewnieniem odpowiednich warunkéw ewakuacji osobom
przebywajgcym w  budynku, wyposazeniem w wymagane urzgdzenia
przeciwpozarowe i gasnice oraz utrzymywaniem drég pozarowych w stanie
umozliwiajacym ich wykorzystanie przez jednostki ochrony przeciwpozarowej objete
zostaty kontrolg przeprowadzong przez Komende Miejskg Panstwowej Strazy
Pozarnej na zlecenie NIK 4 i 10 pazdziernika 2013 r w obiekcie przy ul. Lindego 20
oraz 2, 3i 8 pazdziernika 2013 r. w obiekcie przy ul. Conrada 6.

W obu obiektach nie stwierdzono wystepowania nieprawidtowo$ci stanowigcych
przestanke do uznania budynku za zagrazajacy zyciu ludzi, a takze nie zgtoszono
uwag w zakresie: warunkdéw ewakuacji, sprawnosci instalacji i urzadzen ppoz.,
dostepu do urzadzen ppoz., gasnic, zrédet wody, dojazdu pozarowego.

Stwierdzone w wyniku kontroli nieprawidtowo$ci dotyczyty obiektu przy

ul. Conrada 6:

1. Brak witasciwego zabezpieczenia pozarowego wydzielonego lokalu (gabinetu
stomatologicznego), do ktérego wejscie znajduje sie z zewnatrz budynku.
Podczas kontroli stwierdzono, Ze istniejacy w obiekcie hydrant nie obejmuje
swoim zasiegiem lokalu, a lokal nie jest wyposazony w wewnetrzng instalacje
wodociggowa przeciwpozarowa,

2. Skfadowaniu materiatéw palnych w pomieszczeniach rozdzielni elektryczne;
(kartony, szafka z materiatu drewnopochodnego), wezla cieplnego (szafki)
i w podbaseniu (kartony, szafki) — nieprawidtowosci usunieto w trakcie kontroli.

(dowdd: akta kontroli str. 435-442)

W zwigzku z ustaleniami kontroli Komendant Miejski Panstwowej Strazy Pozarne;
wydat 8 listopada 2013 r. dla obiektu przy ul. Conrada 6 decyzje?> nakazujacq
w terminie do 30 czerwca 2014 r. zapewni¢ zasieg hydrantow 25 w poziomie
obejmujacy catg powierzchnig kondygnacji pierwszej budynku.

(dowdd: akta kontroli str. 459-460)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nieprawidtowosci wymienione powyzej (w pkt. 3.3. wystapienia), przy
czym nie miaty one wptywu na ocene dziatalnosci jednostki w badanym zakresie.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ w badanym obszarze

2 Obiekt przy ul. Conrada 6: protokoty z 28 marca 2011 r., 6 marca 2012 r., 20 marca 2013 r.; Obiekt przy ul. Lindego 20:
protokoty z 7 listopada 2011 r., 18 pazdziernika 2012 r.,

21 Obiekt przy ul. Conrada 6: protokoty z 28 marca 2011 r., 6 marca 2012 r., 20 marca 2013 r.; Obiekt przy ul. Lindego 20:
protokoty z 7 listopada 2011 r., 18 pazdziernika 2012 r.,

2 Obiekt przy ul. Conrada 6: protokoly z 22 wrze$nia 2012 r., 16 sierpnia 2013 r.; Obiekt przy ul. Lindego 20: protokoty z 3
lipca 2012 ., 16 sierpnia 2013 r.

23 Protokoty z 8 czerwca 2011 r., 3 wrzesnia 2012 r., 2 kwietnia 2013 r.

2 Sprawozdania z grudnia 2012 r., sierpnia 2013 r.

% Decyzja numer: MZ 5580/711-1/4/7315/13.



Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli26, wnosi o0 usuniecie nieprawidtowosci stwierdzonej
podczas kontroli przeprowadzonej na zlecenie NIK przez straz pozarng w terminie
i zakresie wskazanym w decyzji wydanej przez KM PSP.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej |zby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Warszawa, grudnia 2013 r.
Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Warszawie
Kontroler
Wanda Dabrowska

gt. specjalista k.p.

%DzU.z2012r., poz.82 ze zm.



