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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/13/189 — Lokalizacja i budowa ladowych farm wiatrowych.

Najwyzsza Izba Kontroli — Delegatura w Warszawie

Stanistaw Fortuna, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 87700 z 25 wrzes$nia 2013 r.
(dowod: akta kontroli str. 1-2)

Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego ul. Wiadystawa Domagalskiego 7
(kod 26-600)".

Andrzej Skérnicki — Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Radomiu.

(dowod: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie,? dziatania Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego (PINB) w Radomiu w zbadanym zakresie.

Inspektor prawidtowo wywigzywat sie z obowigzkow w zakresie wydawania decyzji
administracyjnych - pozwolern na uzytkowanie elektrowni wiatrowych oraz wiasciwie
sprawowat nadzér nad przebiegiem budowy elektrowni wiatrowych.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego.

Wydawanie przez Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego
w Radomiu decyzji — pozwolen na uzytkowanie farm wiatrowych.

Kontrolg objeto lata 2009 — 2013. Ww. okresie do Inspektora Powiatowego wptynety cztery
wnioski o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego tj. czterech
elektrowni wiatrowych wraz z niezbedna infrastruktura, zlokalizowanych w miejscowos$ciach
Lisow i Piaseczno gmina Jedlinsk.
Do wnioskéw dotaczono dokumenty wymagane art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane?, a w szczegoinosci:

— oryginat dziennika budowy;

— o$wiadczenie kierownika budowy o zgodnosci wykonania obiektu budowlanego z

projektem budowlanym i warunkami pozwolenia na budowe,

—  protokoty badan i sprawdzen;

— powykonawczg inwentaryzacje geodezyjna;

— potwierdzenie odbioru wykonanych przytaczy;

— kopie $wiadectwa charakterystyki energetycznej budynku

(dowdd: akta kontroli str. 27-66)

W czerwcu 2013 r. Inspektor Powiatowy po przeprowadzeniu kontroli wymaganej art. 59 a
ust 1 ustawy Prawo budowlane, wydat cztery decyzje dotyczace pozwolenia na uzytkowanie
ww. obiektéw budowlanych. Zgodnie z postanowieniami art. 59e ww. ustawy kontrole
przeprowadzone zostaty przez osoby upowaznione posiadajace uprawnienia budowlane.

' Dalej: ,PINB” w Radomiu.
2Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skalge ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

3 Dz. U. 2 2013 poz. 1409



Ustalone
nieprawidtowosci

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Kontrole przeprowadzono z zachowaniem terminéw okreslonych art. 59¢ ustawy Prawo
budowlane.
(dowdd: akta kontroli str. 27-33, 36-43, 44-50, 50-63)

W wyniku przeprowadzonych kontroli stwierdzono zgodno$¢ wykonania obiektu
budowlanego z zatwierdzonym projektem budowlanym i innymi warunkami okreslonymi
w pozwoleniu na budowe. Protokoty z kontroli zawieraty informacje okre$lone w art. 59d ust.
4 ustawy Prawo budowlane.

(dowdd: akta kontroli str. 30-33, 41-43, 47-50, 51-63)

W okresie od 15 lipca do 24 wrzesnia 2013 r. — firma ,MOLEN-WIND II” Spétka z o. o.
inwestor budowy farmy wiatrowej w gminie Itza, dziatajac na podstawie art. 41 ust. 4 ustawy
Prawo budowlane, ztozyta do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Radomiu
17 zawiadomiern o terminie rozpoczecia rob6t budowlanych dotyczacych budowy
27 elektrowni wiatrowych o 2 MW kazda (taczna moc 54 MW).

(dowdd: akta kontroli str. 4, 5, 9-20, 23, 25, 26, 116)

W dniu 21 listopada 2013 r. Powiatowy Inspektor przeprowadzit ogledziny budowy o$miu
elektrowni wiatrowych, prowadzonych przez firme ,MOLEN-WIND II” w miejscowosci
Pakostaw gmina tza. W wyniku ogledzin stwierdzono, Ze na terenie budowy znajdujg sie
tablice informacyjne, a takze opisano zakres i zabezpieczenie prowadzonych robét
budowlanych. Do protokotu ogledzin dotaczono decyzje o uwarunkowaniach
Srodowiskowych oraz trzy decyzje o zatwierdzeniu projektu budowlanego i udzielenia
pozwolenia na budowe. Do dnia zakoriczenia kontroli NIK, postepowanie PINB dotyczace
oceny realizacji warunkéw okreslonych ww decyzjach, nie zostato zakoriczone.
Do 13 grudnia 2013 r. inwestor nie ztozyt do Inspektora Powiatowego wnioskoéw o wydanie
pozwolenia na uzytkowanie ww. obiektéw budowlanych.

(dowod: akta kontroli str. 67-115)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci:

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwéch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie¢ do dyrektora Delegatury
Najwyzszej Izby Kontroli w Warszawie.

Warszawa, dnia grudnia 2013 r.

Kontroler
Stanistaw Fortuna

Gtéwny specjalista kontroli panstwowe; Najwyzsza Izba Kontrol

Delegatura w Warszawie



