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|. Dane identyfikacyjne
Sie¢ Badawcza LUKASIEWICZ - Przemystowy Instytut Automatyki i Pomiaréw

PIAPY, Al. Jerozolimskie 202, 02-486 Warszawa.
Dr hab. inz. Piotr Szynkarczyk, Dyrektor Instytutu od 1 sierpnia 2015 r.2

1. Prawidlowo$¢ przygotowania i wykonania zadania okrelonego w umowie.
2. Osiagniecie zaktadanych efektow i ocena metod ich pomiaru.

2017-2020 (I pdtrocze). Dla realizacji celow kontroli mogg by¢ wykorzystane dane
i dokumenty z lat weze$niejszych.

Art. 2 ust.1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli®

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Warszawie

Kamila Kucharska, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli

nr LWA/82/2020 z 28 maja 2020 r.
(akta kontroli str. 1-3)

1 Na mocy art. 98 ust. 2 ustawy z dnia 21 futego 2019 r. o Sieci Badawcze] Lukasiewicz (Dz.U. z 2019 r. poz.
534 ze zm.) z dniem 1 kwietnia 2019 r. Przemystowy Instytut Automatyki | Pomiarow PIAP w Warszawie stat
sig instytutem Sieci Badawczej Lukasiewicz i zgodnie z art. 3 ust. 4 tej ustawy, uzywa nazwy: Sie¢ Badawcza
tukasiewicz - Przemysiowy Instytut Automatykii Pomiarow PIAP,; dalej: £- PIAP albo Instytut.

2 Powolany z dniem 1 sierpnia 2015 r. na stanowisko Dyrekiora Przemystowego Instytutu Automatyki i Pomiardw
w Warszawie na podstawie art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Instytutach badawczych (Dz.U.
z 20191, poz. 1350 ze zm.). Z dniem 1 kwietnia 2020 r., na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o Sieci Badawcze
tukasiewicz, powolany na stanowisko Dyrekiora Sieci Badawcze tukasiewicz - Przemystowy Instytut
Automatyki | Pomiardw PIAP.

3Dz, 22020 r. poz.1200, dalej; ustawa o NIK.




OCENA OGOLNA

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

“II. Ocena ogdina* kontrolowanej dziatalnosci

L-PIAP, w ramach Programu Wieloletniego ,Poprawa bezpieczenstwa i warunkow
pracy’ - IV etap, cze$¢ BS, opracowat koncepcje | zatozenia Projektu Nr Ill.N.19
pt. ,Innowacyjne rozwiazanie techniczne umoZiiwiajace bezpieczne wspdidziatanie
czlowieka z robotem przemystowym w jego obszarze roboczym™é. Podjete w ramach
prac projektowych dziatania byly zgodne zpostanowieniami umowy zawartej
z Centralnym Instytutem Ochrony Pracy — Paristwowym Instytutem Badawczym?,
jednak nie doprowadzity do osiagniecia wszystkich zaplanowanych wynikdw.
W przypadku jednego zdwdch wybranych do wdrozenia rozwigzan zgtoszono
wniosek o udzielenie patentu na wynalazek. Drugie rozwigzanie, optyczny system
ostrzegawczy wykorzystujacy rozszerzong rzeczywisto$é, nie zostalo w pehi
zrealizowane. Z uwagi na niezrealizowanie czeéci z zaplanowanych produktow,
rozliczenie koficowe finansowania Projektu zostalo pozostawione do decyzji
Narodowego Centrum Badan i Rozwojug,

L-PIAP zgodnie z umowg sporzadzit wymagang dokumentacje sprawozdawcza,
jednak nie dochowat pieciu z siedmiu wynikajacych z umowy terminéw na jgj
przekazanie do CIOP-PIB oraz nie zataczyt do raportu koncowego informacji dla
celow ewaluacji Projektu. Cztery z siedmiu pubikacii i referatow przygotowanych
przez Instytut nie zawieraly informacji o ich opracowaniu na podstawie wynikow
Programu. Stwierdzone uchybienia formalne nie wplynely na realizacie
zamierzonego celu Projektu.

Otrzymane finansowanie Instytut przeznaczyt na pokrycie wydatkow zwiazanych
z realizacjg celow Projektu. Na skutek korekty rozliczen podatkowych L-PIAP
odzyskal czeSC podatku VAT, kidry pierwotnie uznat za koszt kwalifikowany.
Nie skorygowano jednak rozliczenia finansowego Projektu i nie uznano tych
srodkow za koszt niekwalifikowany, co w praktyce stanowilo podwajne finansowanie
tych samych wydatkow.

lll.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe® kontrolowanej dziatalnosci

1. Prawidiowos¢ przygotowania i wykonania zadania
okreslonego w umowie

W latach 2017-2019 t-PIAP, na podstawie umowy zawartej z CIOP-PIBY,
realizowat Projekt, ktérego celem bylo opracowanie rozwigzai umozliwiajacych
wspoldziatanie czlowieka z robotem przemystowym w jego obszarze roboczym, przy
spetnieniu wymagan wynikajacych z obowigzujacych regulacji bhp oraz zachowaniu
wysokiego poziomu efektywnosci produkeyjnej. Umowa okreslata warunki realizaci
Projektu, przyznane finansowanie w wysokosci 420017,00 zt oraz prawa
i obowigzki stron. W zalacznikach do umowy przedstawiono cele, zakres dzialan

% Majwy2sza |zba Kontroli formutuje oceng ogéing, jako oceng pozytywna, acene negatywna albo ocene w formie
opisowej.

% Program ustanowiony na mocy uchwaly Rady Ministrw nr 203/2015 z dnia 26 pazdziernika 2015 r., ckres
realizacii: lata 2017 — 2019, cze4¢ B: program realizacji badan naukowych i prac rozwojowych, dalej: Program.

% Dalej: Projekt.

7 Dalej: CIOP-PIB.

& Dalej: NCBIR.

¥ Oceny czastkowe to oceny dziatalno$ci w poszczegdinych obszarach badar kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sfarmulowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo acena w formie opisows,

" Umowa z dnia 3 lipca 2017 r. nr TP-67/2017/PW-PW w sprawie realizacii projekiu Nr ILN.19 Tytut
Innowacyjne rozwigzanie techniczne umoZliwiajace bezpieczne wspdidziatanie czlowieka z robotem
przemyslowym w jego obszarze roboczym, dalsj: umowa albo umowa projektowa.
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realizowanych wramach poszczegdlnych etapow, wyniki koficowe, wskazniki
realizacji celéw Programu z wykorzystaniem wynikow Projektu, harmonogram
| kosztorys Projektu oraz wymogi dotyczace zawartosci merytorycznej sprawozdan
etapowych.

{akta kontroli str. 43-68)

Projekt podzielono na trzy etapy: |. Koncepcja stanowisk zrobotyzowanych nowej
generacji, dopuszczajacych wspotdziatanie robota z cztowiekiem (okres realizacji
1stycznia — 31 grudnia 2017r); ll. Demonstrator wybranych rozwigzan
W laboratoryjnym stanowisku spawalniczym (1 stycznia — 31 grudnia 2018r);
Ill. Badania funkcjonalne i weryfikacyjine, analiza ich wynikéw iopracowanie
propozycji wymagan bezpieczefistwa dla  stanowisk  zrobotyzowanych,
przewidujacych wspdtdziatanie z czlowiekiem operujacym w przestrzeni roboczej

robota (1 stycznia — 31 grudnia 2019 r.).
(akta kontroli str. 66)

W frakcie realizacji Projektu £-PIAP nie przedkiadat CIOP-PIB wnioskéw o zmiany
w Projekcie, ktére wymagaly sporzadzenia | podpisania aneksu do umowy.
Dokonano natomiast zmian, ktore zgodnie z § 7 ust. 4 umowy nie byty uznawane za
zmiang warunkéw umowy i dotyczyly: przesunigcia do etapu |l otrzymanej
i niewykorzystanej w etapie | kwoty 7040,53 z4, przesunigcia o jeden miesiac terminu
zakoriczenia etapu |1, przesuniecia na 2019 r. otrzymanegj i niewykorzystanej kwoty
21 940,91 #, przesunigcia pomiedzy kategoriami kosztéw (z kategorii ,inne koszty
operacyjne” do ,wynagrodzenia®): w etapie [l kwoty 498,54 zt oraz w etapie || kwoty
10202,83zt. O wprowadzonych zmianach Instytut informowat CIOP-PIB
w raportach okresowych, wnioskach o ptatno$é oraz informacji zatgczonej do

raportu koricowego.
(akta kontroli str. 81-82, 114, 121, 240, 298, 449, 452, 454, 457)

Dyrektor Instytutu wyjasnit, ze koncepcja Projekiu powstata w catosci w Instytucie,
w oparciu o doswiadczenia zdobyte przy realizacji innych przedsiewzie¢ badawczo-
rozwojowych z dziedziny automatyki i robotyki. Wszystkie zadania zostaly
zrealizowane przez pracownikéw etatowych L-PIAP, a w badaniach nie braty udzialu
inne podmioty. Pomimo, ze podjeto zaplanowane prace zgodnie z zakresem
opisanym w karcie informacyjnej projektu, nie udalo si¢ osiggnaé wszystkich
oczekiwanych wynikow.

(akta kontroli str. 40-42, 59-61, 77, 81, 132, 409-413)

Z wyjasnierr Dyrektora £-PIAP wynika, ze na etapie przygotowywania Projektu
zakladano, Ze do realizacji demonstratora optycznego systemu ostrzegawczego
wykorzystujacego rzeczywistos¢ rozszerzong'?, wykorzystane zostang okulary do
rzeczywistosci rozszerzonej'3 firmy Google, posiadajace bogate narzedzia
oprogramowania. Wycofanie tego produktu zrynku spowodowalo koniecznosé
wykorzystania w Projekcie innych okularéw AR. Po analizie dostepnych urzadzen
wybrano okulary firmy Microsoft, ktbére wg zapewnied producenta dawaty
uniwersalne iotwarte moZliwosci programistyczne. Prace badawcze wykazaly
jednak, ze wykorzystanie standardowych narzedzi okulardw AR do wytworzenia
systemu ostrzegawczego nie jest mozliwe. Jako aiternatywne rozwigzanie
opracowano wiasne oprogramowanie do komunikacji robota z okularami. Pomimo
uzyskania pomysinych wynikow testéw oprogramowania komunikacji komputera PC
i robota, nie udafo sie uruchomiC przygotowanego rozwigzania na komputerze
sterujacym okularow AR przed zakoniczeniem Projektu. Roboczg dokumentacie

" Tj, do 3 stycznia 2019 .

12 Zaplanowany produkt Projektu, ktory ostatecznie nie zostal zrealizowany. Szerzej zagadnienie fo opisano
w obszarze 2 wystapienia pn.: ,Osiagniecie zakladanych efekiow | ocena metod ich pomiary®.

13 Dalef: okulary AR; od ang. Augmented Reality - rzeczywistosdé rozszerzona,
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techniczng  oprogramowania przedstawiono w zalgczniku do  sprawozdania
etapowego z etapu i, jako wynik prac zespotu projektowego.
(akta kontroli str. 80-82, 89-90, 394-395)

W profokole z kemisyjnego odbioru Projektu (etap iI}*® CIOP-PIB potwierdzil
wykonanie prac w ramach tego etapu, jednak ze wzgledu na nieuzyskanie
zaplanowanych produkiow uznat, Ze ostateczng decyzie o rozliczeniu Projekiu
i uznaniu wysokosci kosztow kwalifikowanych podejmie NCBIR, po dokonaniu oceny
materialdw sprawozdawczych. Do dnia zakoriczenia czynnosci kontrolnych
w £-PIAP, NCBIR nie dokonato oceny i ostatecznego rozliczenia Programu, w tym

Projektu realizowanego przez L-PIAP.
(akta kontroli str. 96-99, 399-400)

Powodzeniem zakoriczyly si¢ badania demonstratora wrazliwej powioki ochronngj
na elementy ramienia robota, zainstalowanego w laboratoryjnym zrobotyzowanym
stanowisku spawalniczym. Opracowano koncepcje wtasnego produktu majacego za
zadanie nie dopusci¢ do kolizji operatora wykonujacego prace w bezposredniej
bliskosci urzadzenia, tj. pokrowca ochronnego na ramie robota oraz ziozono
w Urzedzie Patentowym Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o udzielenie patentu na

wynalazek?’.
' (akta kontroli str. 341-342, 349, 392, 396-397, 409-414)

Na realizacjg Projektu Instytut uzyskat finansowanie w wysokosci okreglone;

w umowie'®, Otrzymane $rodki, pomimo niepelnej realizacji wszystkich zatoZen

Projektu, w cato$ci rozliczono na pokrycie kosztow kwalifikowanych, tj.:

- wynagrodzen w tacznej wysokosci 308 041,37zt (73% kwoty uzyskanego
finansowania), w tym: 9252421zt w 2017 r, 13727433z w 2018 r. oraz
78242832t w2019,

- innych kosztéw operacyjnych w wysokosci 15048,63 1 (4% kwoty uzyskanego
finansowania), w tym: 14 523,83 zt w 2018 r. oraz 524,80 zt w 2019 r.,

- kosztow posrednich w wysokosci 96 927,00zt (23% kwoly uzyskanego
finansowania), w tym; 27 757,26zt w2017 r., 45 53946z w 2018 r. oraz
23630,28 zt w2019r.

Dla potrzeb Projektu prowadzono ewidencje ksiegowa, w ktérej na wyodrebnionych

kontach analitycznych dokonywano zapiséw w sposdb umozliwiajacy identyfikacje

operacfi ksiegowych iprzyporzadkowanie do kategorii kosztéw. Wnioski

0 platnos¢??, skfadane po spefnieniu warunku okre$lonego w § 11 ust. 5 umowy2,

oraz raporty zrealizacji Projektu?! odzwierciedlaty kwoty wynikajace ewidencji

ksiegowej.
{akta kontroli str. 109-114, 116-120, 233, 292, 423-426, 447-454, 457)

' Zatgcznik nr 7 Pakist oprogramowania do testowania komunikaci robola przemysfowego KUKA | komputera
PC za posrednictwem t3cza Ethernet. Dokumentacja Techniczna robocza,

1% Protokét nr 37/2020 z dnia 27 lutego 2020 .

16 24 lipca 2020 1.

7 Wynalazek pn.; Pokrowiec ochronny na manipulator robota, zgtoszenie nr P.432489,

18 Zaliczka nr 1 wyplacona 7 lipca 2017 +. w kwocle 127 322,00 21 - wyptacona na podstawie § 11 usi. 4 umowy;
zaliczka nr 2 wyplacona 29 sierpnia 2018 r. w kwocie 212 238,00 21 - na podstawie wniosku o platnodé
z 26 lutego 2018 r.; zaliczka nr 3 wyptacona 13 czerwca 2019 r. w kwocie 80 457,00 2+ - na podstawie wniosku
0 platnost z 31 stycznia 2019 .

12 Whiosek z 26 Iutego 2018 r. i wniosek z 31 stycznia 2019 r.

Z Warunkiem otrzymania kolejne zaliczki, w wysoko$ci do 100% $rodkéw zaplanowanych na dany rok
budzetowy, jest wykazanie poniesienia kosziow stanowiacych co najmniej 70% wszystkich przekazanych
zaliczek.

! Raport okresowy nr 1/2017 z realizacji projektu w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2017 r. (etap |); Raport
ckresowy nr 2 Z realizacji projektu w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2018 r. {etap I1); Raport koricowy
7 realizacji projekiu, czesé B - finansowa.
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Sprawozdania finansowe Instytutu za lata 2017, 2018 i 20192, sporzadzone na
podstawie ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowo$ci®, zostaly poddane
badaniu przez bieglych rewidentéw. W opinii biegtych wszystkie sprawozdania
finansowe przedstawialy rzetelny i jasny obraz sytuacji majatkowej i finansowe;
Instytutu oraz zostaly sporzadzone na podstawie prawidtowo prowadzonych ksiag

rachunkowych,
(akta kontroli str. 470-481)

Szczegblowym badaniem objeto dobrang w sposéb celowy probe 32 ze 100
wydatkow?* uznanych za koszty kwalifikowane Projektu, o facznej wartosci
26361143zt (63% wartodci dofinansowania). Na podstawie dokumentaci
stwierdzono, ze wydatki poniesiono w ckresie realizacji Projektu i udokumentowano
dowodami ksiggowymi oraz przelewami bankowymi. Zewnetrzne dokumenty
ksiegowe trwale opisano zamieszczajac informacie, o ktdrych mowa w § 11 ust. 16
umowy, a do wytworzonych z systemu finansowo-ksiegowego list plac i pofecen
ksiegowania sporzadzono oddzielne opisy2. Srodki przeznaczono na finansowanie
kosztéw zwigzanych zrealizacjg celow Projektu, wtym wynagrodzenia
wykonawcow, zakup materiatow do budowy demonstratora optycznego systemu
ostrzegawczego oraz koszty ogolne, rozliczone ryczattem, zgodnie z przyjetg
metodologia, w wysokosci 30% koszidw bezposrednich. Zakupy materiatdw nie
przekraczaly progu 30 tys. euro, okreslonego w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien -publicznych?® ibyly realizowane zgodnie z obowigzujacg

w Instytucie procedurg?’.
(akta kontroli str, 33-35, 72-73, 459-461)

Wydatki nie przekroczyly limitu tacznej kwoty kosztow kwalifikowanych okreslonych
w kosztorysie Projektu. Ofrzymane i niewykorzystane w etapach | i I! srodki
finansowe przesuwano do kolejnych etapbw, przy czym zmiany te nie spowodowaly
zwiekszenia ponad 20% kosztow kwalifikowanych etapu, do ktorego dokonywano
przesuniecia. W ramach Projektu Instytut dokonat przesunig¢ Srodkow z kategorii
Jnne koszty operacyjne” do kategorii ,wynagrodzenia®, zwickszajac o 7% koszty
wynagrodzen, co jak wyjasnit Dyrektor £-PIAP, spowodowane bylo zwiekszong
pracochfonnoscig w Il etapie Projektu, wynikajacq m.in. z koniecznodci wykonania
prac nad wiasng aplikacjg do komunikacji robota z okularami rzeczywistosci

r0zSzerzonej.
{akta kontroli str. 88, 457)

W sktadanych w trakcie realizacji Projektu rozliczeniach otrzymanych $rodkow26
oraz w raporcie koficowym L-PIAP informowat, Ze w Projekcie koszly
niekwalifikowane nie wystapity. Badanie proby wydatkéw wykazalo, ze za koszt
kwalifikowany L-PIAP uznat czes¢ podatku VATZ. Na skutek korekty rozliczenia
podatkowego Instytut odzyskat czes¢ podatku VAT, uwzglednionego jako koszt

22 W zwigzku z wigczeniem Instytutu od 1 kwietnia 2019 r. do Sieci Badawozej Lukasiewicz, sporzadzono dwa
sprawozdania finansowe (za okres od 1 stycznia do 31 marca 2019+. i od 1 kwietnia do 3t grudnia 2019 r.).

28Dz, z2019r. poz. 351, ze zm.

% 11 wydatkow z 2017 r. (siedem z kategoril wynagrodzenia i cztery kategoril koszty podrednie}; 10 wydatkow
z 2018 . (piet z kategorii wynagrodzenia, tizy inne koszty operacyjne i dwa koszly posrednie); 11 wydatkow
z 2019 . (siedem z kategorii wynagrodzenia, jeden inne kaszty operacyjne i trzy koszty posrednie).

25 Wezystkle dokumenty dotyczace kosziow kwalifikowanych zostaly parafowane przez kierownika Projekiu,
zgodnie z zarzadzeniem nr 4 Dyreklora Przemyslowego Instytutu Automatyki i Pomiardw PIAP
z 26 pazdziernika 2009 r. w sprawie zasad powotywania | funkcjenowania Klerownikow Projektow.

%Dz U, z2019 . poz. 1843, ze zm.

77 Procedura PS 4-1 Dokonywanie zakupow, ocena dostawcow.

2 Skiadanych do CIOP-PIB wnioskach o platnost: z 25 lutego 2018 r. rozliczenie Srodkdw finansowych za
2017 r., z 31 stycznia 2019 r. rozliczenie §rodkdw finansowych za 2018 r.

B VAT rozliczano strukturg wyliczong na podstawie art. 91 ustawy z dnla 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow i uslug (Dz.U. z 2020 r. poz. 106 ze zm., dalgj: ustawa o VAT), zgodnie z odwiadczeniem Instytutu
o kwalifikowalnogcl VAT, ztazonym we wnioskach o patnosé.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

kwalifikowany w Projekcie w 2018 r. i 2019 r., lecz nie skorygowal wysokosci
kosztéw kwalifikowanych. Nieprawidtowos¢ ta zostata opisana w sekcji ,Stwierdzone

nieprawidtowosci”.
(akta kontroli str. 102-104, 112-113, 119-120, 452)

W okresie realizacji Projektu £-PIAP nie osiggnat przychodéw ze sprzedazy
aparatury naukowo-badawczej zakupionej lub wytworzonej ze $rodkdw
stanowigcych finansowanie oraz z tytutu odsetek bankowych od kwoty finansowania

przekazanego na realizacje Projektu.
{akta kontroli str. 83, 424)

Na podstawie umowy zawartej przez CIOP-PIB z firmg audytorskg Handikap Audyt®
zostat przeprowadzony audyt w zakresie wybranych projektéw realizowanych
w ramach Programu, w tym Projektu £-PIAP3!. W Instytucie audyt rozpoczat sie po
zrealizowaniu 90% wydatkdw Projektu izakonczyt przed zloZzeniem raportu
koficowego. Koszt audytu uznano za koszt kwalifikowany, zgodnie z § 17 ust. 2
umowy. Audytorzy nie stwierdzili uchybieri lub nieprawidiowosci i nie sformutowali
zalecen. Projekt nie byt przedmiotem kontroli przeprowadzanej przez NCBIR lub

upowazniony przez Centrum podmiot.
(akta kontroli str. 38-39, 431-446)

Realizacje Projektu udokumentowano w trzech sprawozdaniach etapowych®,
ktérych zawartos¢ merytoryczna odpowiadala wymogom okreslonym w zataczniku
nr 5 do umowy. Sprawozdania przekazano do CIOP-PIB, ktéry na ich podstawie
dokonat komisyjnej oceny postepéw Projektu i uznat za wykonane i rozliczone
etapy | i Il. Rozliczenie etapu il pozostawiono do decyzji NCBiR. Postepy
w Projekcie oraz informacje okosztach L-PIAP przedstawial w raportach
okresowych oraz raporcie koficowym, sporzadzonych na wzorcowych formularzach
otrzymanych z CIOP-PIB. Wedlug wyjasnier Dyrektora L-PIAP, do przekazanych
raportéw NCBIR nie wnosit zastrzezen3s,

(akta kontroli str. 82-85, 124, 230, 232, 245, 289, 291, 305, 399-401, 458)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Uznanie za koszt Projektu czesci podatku VAT w wysoko$ci 167,18 zt
i niedokonanie korekty kosztow kwalifikowanych, pomimo Ze na skutek
zastosowania art. 91 ustawy o VAT t-PIAP odzyskat podatek VAT ze $rodkow
budzetu paristwa w ww. kwocie.

Zgodnie z § 12 ust. 3 umowy projektowej, naliczony podatek VAT moze byé
kosztem kwalifikowanym, jesli zgodnie z odrebnymi przepisami, wykonawcy nie
przysiuguje prawo do jego zwrotu lub odliczenia oraz jesli podatek ten zostat
naliczony w zwigzku z poniesionymi kosztami kwalifikowanymi. W deklaracji VAT
za styczeri 2019 r. oraz za styczen 2020 r. t-PIAP odliczyt cze$¢ podatku
naliczonego, w wysokosci 167,18 2z, bedacego kosztem kwalifikowanym.
Odliczona przez L-PIAP ¢ze$¢ podatku VAT powinna zatem zosta¢ uznana za
koszt  niekwalifikowany i skutkowa¢ skorygowaniem  rozliczonego
dofinansowania.

(akta kontroli str. 53, 452, 516, 519-520)

30 Umowa z 25 kwietnia 2019 r. zawarta pomigdzy CIOP-PIB a Handikap Audyt Agnieszka Mazurek.

31 Audyt przeprowadzony w dniach 6-23 maja 2019 r., okres objety audytern: 1 stycznia 2017 r. — 31 marca
2019 r. Sprawozdanie z audytu z 29 maja 2019 r. zn. 1/PW/PBIWP-iv/2017/NCBiR/2019.

32 Z atapu | - nr archiwalny 9384, z etapu I - nr archiwalny 9458, z etapu Il - nr archiwalny 9563,

33 Na wniosek NCBIR uzupetniono raport z wykenania Projekiu za 2018 r. o publikacje i referat przygotowane
w etapie II.
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Dyrektor t-PIAP wyjasnil, Ze korekta kosztow kwalifikowanych byta planowana
na okres po wyliczeniu | rozliczeniu wskaznika za 2019 r. w deklaracji VAT za
styczet 2020 r., jednak w wyniku niedopatrzenia nie zostata wykonana.
Poinformowat rowniez, ze rozpoczeto przygotowanie dokumentéw zwigzanych

z korekig kosztow kwalifikowanych w tym zakresie.
(akta kontroli str. 102, 516)

2. Przekazanie do CIOP-PIB sprawozdan etapowych, raportu okresowego z etapu |
oraz czesci A raportu koncowego Projektu, po uptywie termindw okreslonych
wumowie34, co stanowito rowniez naruszenie obowigzku wykonawcy do
terminowego sktadania sprawozdan i raportéw wynikajacego z § 4 ust. 1 pkt 2
umowy. Przekroczenie terminow dotyczylo pieciu z siedmiu dokumentow
i wyniosto od 9 do 96 dni.

(akta kontroli str. 45-46, 458)

Dyrektor Instytutu wyjasnit, Zze przekroczenia terminéw wynikafy z ilosci pracy
nad przygotowaniem dokumentéw, lecz nie mialy wplywu na prawidiowg
realizacje Projektu i byly na biezaco uzgadniane z CIOP-PIB, kiory nie zgtaszat

uwag do terminéw dostarczania sprawozdan®.
(akta kontroli str. 102-104)

3. Niezataczenie do raportu koncowego z realizacji Projektu informagiji dla ceiow
ewaluacji Projektu, co byto niezgodne z § 6 ust. 10 umowy projektowej.
(akta kontroli str. 46, 401-428)

Dyrektor £-PIAP wyjasnil, Ze raport koricowy zostat przygotowany wediug wzoru
przekazanego przez CIOP-PIB. Instytut nie otrzymat dodatkowych wytycznych
oraz odrebnego formularza informacji dla celéw ewaluacji, zas na stronach

NCBIR formularze takie nie byly opublikowane.
{akta kontroli str. 88, 518)

Dyrektor CIOP-PIB* poinformowata natomiast, ze w trakcie realizacji Projekiu,
NCBIR ani inny upowazniony podmiot nie zwracaly sie o wspdiprace w procesie
ewaluacji i CIOP-PIB nie oczekiwat od L-PIAP dotgczenia do raportu koncowego
informacji z przeprowadzonej ewaluacji. W opracowanych przez - NCBIR
formularzach raportow okresowych i raportu koricowego z realizacji projektow
zamieszczono tabelg zwigzang z ewaluacjg wynikoéw projektow, przeznaczong

do prezentacji wskaznikow rezuitatu.
(akta kontroli str. 530-534)

NIK wskazuje, ze odstapienie od zalaczenia do raportu koricowego informacii dla
celéw ewaluacji bylo niezgodne z § 6 ust. 10 umowy, ktdrego ewentuaina zmiana
wymagata sporzadzenia pisemnego aneksu zgodnie z § 22 umowy projektowe.
Aneksu do umowy w tym zakresie nie sporzadzono.

4. Niezamieszczenie w czterech z siedmiu przygotowanych publikacii i referatéw,
przygotowanych przez Instytut w trakcie Projektu, informaciji o ich opracowaniu

% Sprawozdanie z etapu | - termin przekazania do CIOP-PIB (§ 6 ust. 2 pkt 1 umowy) do 10 grudnia 2017 r.,
przekazano 16 marca 2018 r. {przekroczenie terminu o 96 dni); sprawozdanie z etapu Il — termin przekazania
(§ 6 ust. 2 pkt 2) do 10 listopada 2018 r., przekazano 13 grudnia 2018 r. (przekroczenie terminu o 33 dni);
sprawozdanie z etapu Il - termin przekazania (§ 6 ust. 2 pkt 2) do 10 listopada 2019 r., przekazanc
13 stycznia 2020 r. (przekroczenie terminu ¢ 64 dni); raport okresowy z efapu 1 - fermin przekazania (§ 6
ust. 5 umowy) do 28 lutego 2018 r., przekazano 20 marca 2018 r. {przekroczenie terminu o 20 dni); raport
koficowy — termin przekazania (§ 6 ust.7 umowy) 60 dni od daty zakofczenla realizacji projektu, czes¢ A
przekazano 9 marca 2020 r. (przekroczenie terminu o 9 dni), ¢ze$¢ B - finansowa raportu kofcowego
przekazano w terminie wynikajacym z umowy.

3 CIOP-PIB wyrazil zgode na przediuzenie terminu zioZenia sprawozdania z etapu | do dnia 12 stycznia 2018 r.
oraz sprawozdania z etapu Ml - do dnia 10 stycznia 2020 .

% CIOP-PIB petnit funkcje Koordynatora Pregramu,

8



OCENA CZASTKOWA

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

na podstawie wynikéw Programu, co bylo niezgodne z § 9 ust. 2 umowy
projektowej?’.

(akta kontroli str. 48, 455-456)
Dyrektora t-PIAP wyjasnit, ze brak informacji na ten temat w niektérych
publikacjach byt skutkiem przeoczenia i podjete zostang stosowne dziatania

w celu zwigkszenia nadzoru nad dokumentami projektow w tym zakresig®.
(akta kontroli str. 48, 104, 517)

Instytut realizowat badania zgodnie z zalozeniami okre$lonymi w karcie
informacyjnej projektu oraz ponids! prawidiowo udokumentowane i ujete w ewidendji
ksiegowej wydatki na sfinansowanie zadan stuZacych realizacji Projektu. Pomimo
podjecia zakladanych dziatah nie uzyskano wszystkich produktdw Projektu.
Stwierdzone bledy formalne i op6Znienia w przygotowaniu dokumentacii, stanowiace
naruszenie postanowien zawartej umowy, nie rzuiowaly na przebieg prac
projektowych i osiggnigcie wynikéw. Pomimo dokonanej, zgodnie z przepisami
ustawy o VAT, korekty podatku, nie skorygowano rozliczenia finansowego Projektu
W czesci, w ktbrej odzyskany VAT uznano za koszt kwalifikowany.

2. Osiagniecie zakladanych efektow i ocena metod ich
pomiaru

Projekt zakladat opracowanie rozwigzan umozliwiajacych bezpieczne wspoldziatanie
czlowieka z robotem przemystowym | wpisywat sie w cele szczegOlowe
Programu, m.in. w zakresie rozwoju narzedzi do zapobiegania i cgraniczania ryzyka
zawodowego w Srodowisku pracy. W karcie informacyjnej projektu wymieniono
dokumenty strategiczne, ktdrych postulaty uwzglednial Projekt, m.in Systemy
Krajowych Inteligentnych Specjaiizacji, obszar 17. ,Automatyzacja irobotyka
procesdw technologicznych”, Strategia UE w zakresie poprawy warunkéw pracy na
lata 2014-2020, Wytyczne UE dotyczace bhp zawarte w dyrektywach bhp oraz
dyrektywach: ~ maszynowej,  nisko-napigciowej oraz  kompatybiinosci
elektromagnetycznej. '

(akta kontroli str. 62, 79, 484-486)

Dyrektor Instytutu wyjasnit, ze opracowanie Projektu poprzedzita analiza potrzeb
i kierunkow badan z zakresu automatyzacii, robotyzacji, bezpieczenstwa maszyn
iinstalacji ~ zrobotyzowanych.  Przeprowadzono  rowniez  rozpoznanie
zapotrzebowania na produkty Projektu, z wykorzystaniem m.in. danych
statystycznych dotyczacych rynku robotow przemysiowych i ustugowych w Polsce,
wiasnej wiedzy eksperckiej oraz rezultatow innych projektow, w ktorych uczestniczyt
t-PIAP. W Projekcie uwzgledniono wymogi okre$lone  w dokumentach
migdzynarodowych i krajowych oraz wzigto pod uwage dokumenty strategiczne
powotane w Programie.

(akta kontroli str. 77-80)

Podczas realizacji Projektu wykonawcy nawigzali wspiprace z instytucjami w kraju
iza granica, w wyniku ktorej m.in. pozyskano bezpfatnie do celéw badah nad

3 Pyblikacje i wystapienia konferencyjne powinny by¢ opatrzone nastepujacym tekstem: ,Opracowano na
podstawie wynikéw 1V etapu programu wielolstniego ,Poprawa bezpieczeistwa i warunkéw pracy”,
finansowanego w latach 2017-2019 w zakresie badar naukowych i prac rozwojowych przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa WyZszego/Narodowe Centrum Badan i Rozwoju. Keordynator programu: Centralny
Instytut Ochrony Pracy — Panstwowy Instytut Badawczy”.

% Instytut podjaf czesciowe dziatania naprawcze i w jedne] z czterech publikacji, pt.: .Stercwanie przesunigciem
robota do pozycji wyjsciowej w tryble pracy automatycznej”, uzupetniono wymagany zapis w lipcu 2020,
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opracowaniem demonstratora wrazliwej powtoki ochronnej na ramig robota od firmy
Blue Danube Robotics GmbH z Austrii (tzw. skory bezpieczenstwa).
(akta kontroli str. 81, 264, 292, 294)

W umowie projektowej zaplanowano realizacje 11 produktow, tj.:

1) modelu wrazliwej powloki ochronnej na elementy ramienia robota,

2) modelu optycznego systemu ostrzegawczego wykorzystujacego rozszerzong
rzeczywistosc, _

3} demonstratora opracowanych rozwigzan, zainstalowanego w laboratoryjnym
zrobotyzowanym stanowisku spawalniczym,

4) dokumentacji technicznej wrazliwej powtoki ochronnej na elementy ramienia
robota i optycznego systemu ostrzegawczego wykorzystujacego rozszerzong
rzeczywistose,

5) patentu dot. wrazliwej powtoki ochronnej na elementy ramienia robota,

6) patentu dot. optycznego systemu ostrzegawczego wykorzystujacego
rozszerzong rzeczywistose,

7) raportu na temat stanu uregulowan normalizacyjnych w  dziedzinie
bezpieczenstwa robotoéw przemysiowych i instalacji zrobotyzowanych oraz
trenddw rozwoju konstrukcji robotéw przemystowych pod katem ich wspotpracy
z cztowiekiem,

8) zalecen dot. wymagan bezpieczenstwa dia stanowisk zrobotyzowanych,
przewidujacych wspotdzialanie z' czlowiekiem operujacym w przestrzeni
roboczej robota, zgodnych z obowigzujacym stanem prawnym i dyrektywami
UE, do udostepnienia na serwerze PIAP,

9) materiatéw promocyjno-informacyjnych prezentujacych rezuitaty projektu:
dwdch ulotek, dwéch prezentacii, materialow na strone internetows,

10) czterech  publkacji w  recenzowanych  czasopismach  naukowych
| popularonaukowych,

11} trzech referatéw na konferencjach krajowych i zagranicznych.

Ocene stopnia realizacji zaktadanych wynikow umozliwialy przyjete w zataczniku

nr2 do umowy wskazniki produktow, ki6re okreslaty wartos¢ docelowg produktu

irok jego realizacji. Wskazniki te byly spdjne ze wskaznikami realizacji celdw
szczegotowych okreslonymi w Programie.
(akta kontroli str. 59, 64-65, 237-239, 295-297,412-414, 455-456)

Z zaplanowanych w umowie 11 produktéw nie zrealizowano:

— jednego w calosci, tj. zgloszenia patentowego dot. optycznego systemu
ostrzegawczego wykorzystujacego rozszerzong rzeczywistosé,

- dwoch w czesci, tj. demonstratora optycznego systemu ostrzegawczego
wykorzystujacego rozszerzong rzeczywistos¢, zainstalowanego w laboratoryjnym
zrobotyzowanym na stanowisku spawalniczym oraz jego dokumentacji
techniczne).

Do skutku nie doszio takze planowane zgloszenie referatu nt. Projektu na

International Conference Mechatronic Systems and Materials MSM w 2019 r., ktéra,

pomimo zapowiedzi, nie zostata zorganizowana.®® Na podstawie przygotowanego

materiatu wykonawcy Projektu opracowali i zglosili artykut na XX Krajowg

Konferencie Automatyki KKA'202040,

(akta kontroli str. 90-95, 412-415, 455-456)

Osiggniete w wyniku Projektu wartosci wskaznikéw produktu Instytut rzetelnie
przedstawial w sporzadzonych raportach okresowych oraz w raporcie korncowym.

4 Konferencja miala sie odbyt na Litwie i byta zapowiadana podczas kenferencji w Zakopanemw 2018 T,

0 Artykut Applicability of Artificial Robotic Skin for Industrial Manipulators, P.Falkowski , Z. Pilat, M. Pachuta
zostat opublikowany w materiatach XX Krajowe] Konferencji Automatyki KKA'2020, dostepnycn na stronie
internetowe] wydawnictwa Springer: hitps:#link.springer.comichapter/10.1007/378-3-030-50936-1_44.
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Wyniki badar prezentowano w publikacjach w czasopismach naukowych®! oraz

referatach na konferencjach branzowych#2, a takze zamieszczono na uruchomionej
stronie internetowej Projektu:.

(akta kontroli str. 200-207, 237-238, 287-288, 295-296, 354-355, 363-380,

412-413, 455-456)

Dyrektor £-PIAP wyjasnk, ze Projekt byt promowany m.in. poprzez prezentacje dla
firm wspolpracujacych z Instytutem, dziatajacych w branzach: motoryzacyjnej,
maszyn gomiczych oraz maszyn rolniczych. W 2020 r. kontynuowano promocje
wynikow Projektu, m.in. poprzez ich prezentacje na migdzynarodowych targach oraz
zgtoszenie do konkursu na wystawie ICAN 2020 Toronto?,

(akta kontroli str. 89, 482-483)

Przyjgte w umowie mierzalne wskazniki rezultatow, zaktadanych do osiggniecia po
zakonczeniu Projektu, wyznaczaly roczny, 2-leti oraz 3-letni okres ich realizacji
i byly zgodne ze wskaznikami reaiizacji celow szczeg6iowych Programu. Wediug
stanu na 30 czerwca 2020 r., L-PIAP wykazat postepy w realizacji dwoch z szesciu
wskaznikow, zwigzanych z upowszechnianiem wynikow Projektu, tj. na prowadzonej
przez Instytut stronie internetowej Projektu udostepniono opracowane zalecenia
dotyczace wymagan bezpieczedstwa dla stanowisk zrobotyzowanych i materiaty
promocyjno-informacyjne prezentujgce rezultaty Projektu oraz dokonywano pomiaru
liczby wej$é na strone internetowa. :
{akta kontroli str. 64-65, 487)
Dyrektor L-PIAP wyjaénit, ze stan pandemii® znacznie ograniczyt aktywnosé
Instytutu, m.in. w zakresie dziafah zmierzajacych do upowszechnienia rezultatow
Projektu, jednak Instytut monitoruje mozliwosci wykonania kolejnych planowanych

dziatan.
(akta kontroli str. 484-486)

W latach 2014 — 2016, w ramach lil etapu Programu Wieloletniego ,Poprawa
bezpieczenstwa | warunkow pracy's, L-PIAP realizowat Projekt nr |V.P.08
pt. Modelowe programy edukacji w zakresie bezpiecznych zachowan dzieci
w wieku szkolnym z wykorzystaniem robotow spolecznych™. W okresie objetym
kontrolg t.-PIAP nie zlozyt do CIOP-PIB raportu z wykorzystania wynikow Projektu
nr 1V.P.08, poniewaz NCBIR nie udostepnit wymaganego wzoru raportu®é, a CIOP-

M M.in. Z. Pilat, W. Klimasara, M. Pachuta, M. Slowikowski, i. Smater, J. Zielifiski, Mozliwoci praktycznego
wprowadzania robotow wspdipracufacych w rdznych technologiach wytworczych realizowanych w rodowisku
przemystowym, Pomiary Automalyka Robotyka, ISSN 1427-9126, R.22, nr 1/2018, str. 59-65; Pilat Z,
Klimasara W., Pachuta M., Stowikowski M., Some new robetization problems related to the introduction of
collaborative robots into industrial practice, Journaf of Automation, Mabile Rabotics and Intelligent Systems,
ISSN1897-8549 (Print), eISSN 2080, Valume 13, No4, 2019,

42 XV Krajowej Konferencji Robotyki w Polanicy Zdr6j we wrzesniu 2018 r. oraz 28th Intematicnal Conference on
Robotics in Alpe-Adria-Danube Region w Kaiserslautern {Niemcy) w czerweu 2019 .,

4 http:ffwww.safe-catlab-rob. piap.pl/

# Pokrowiec ochrenny na manipulator robota zostal zaprezentowany w czerweu 202¢ r. na Xl
Migdzynarodowych Targach Wynalazkéw | Innowacii INTARG®, gdzie zdobyt srebrny medal -
https:/fwww.intarg haller pliwynalazek,w35.php. Produkt zgtoszono takze do konkursu na planowanej na
sterpleri 2020 r. wystawie ICAN 2020 Toronte w Kanadzie, a ariykut prezentujacy rezultaly Projektu
opublikowano w materialach planowanej na pazdziernik 2020 r. XX Krajowsj Konferencji Automatyki
KKA'2020.

“Na macy rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r, w sprawie ogloszenia na obszarze
Rzeczypospolite] Polskiej stanu epidemii (Dz.U. 2020 r., poz. 431 ze zm.) w okresie od dnia 20 marca 2020 .
do odwotania na obszarze Rzeczypospolite] Polskie) oglaszono stan epidemii w zwigzku z zakazeniami
wirusem SARS-CoV-2,

% Program ustanowiony na mocy uchwaly Rady Ministréw Nr 126/2013 z 16 lipca 2013 1., okres realizacji: lata
2014 - 2018.

47 Projekt realizowany od 1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2018 r., na podstawie umowy z 30 czerwea 2014 . r
49/2014/PW-PB, dalej: umowa z 2014,

“Na podstawie § 8 ust. 4 umowy z 30 czerwca 2014 . nr 49/2014/PW-PB wykonawca przekazuje raport CIOP-
PIB zgodnie ze wzorami NCBIR.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTHOWA

Whnioski

PIB zalecal oczekiwanie do czasu uzyskania informacji wtym zakresie. W celu
realizacji wskaznikéw rezultatu Projektu nr IY.P.08 okreslonych w umowie z 2014 r.,
L-PIAP m.in. wspélpracowat z CIOP — PIB poprzez przekazanie opracowanego
raportu difa nauczycieli® oraz multimedialnych materialéw informacyjnych po
zakoriczeniu projektus?,

(akta kontroli str. 41, 104-106, 488-515)

Dyrektor Instytutu wyjasnit, ze CIOP-PIB nie zwracat sie do L-PIAP o podjecie
wspolpracy w procesie ewaluacji®!, a Instytut nie przekazywat, przewidzianych
w § 13 umowy z 2014 r., informacji dla celéw ewaluacii projektu, w szczegdlnosci
o wynikach, efektach ekonomicznych iinnych korzysciach powstalych w wyniku
realizacji tego projektu. Odnosnie do realizacji wskaznikow oddziatywania Projektu
nr IV.P.08 Dyrektor L-PIAP stwierdzil, ze przyjete wskazniki powinny zostaé
osiagniete po 5 latach od zakoriczenia Projektu (ti. w 2021 r.), poniewaz odnosza sie
do wynikdw wykraczajacych poza efekty natychmiastowe oraz wymagajg
przeprowadzenia badan w dluzszym okresie i Instylut nie jest jeszcze w stanie

wskazac osiggnietych wartosci.
(akta kontroli str. 91, 511-515)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyZej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Instytut opracowat koncepcie i zatozenia Projektu nr 1ll.N.19, uwzgledniajac m.in.
cele szczegotowe Programu, wymogi okreslone w dokumentach migdzynarodowych
i krajowych, analize potrzeb i kierunkdw badan. OkreSlone w umowie mierzalne
wskazniki umozliwity dokonanie pomiaru zrealizowanych produktdw i pozwalajg na
ocene stopnia realizacji zaktadanych rezultatéw Projektu. Podjete w ramach prac
projektowych dziatania nie doprowadzily do osiggniecia wszystkich zaplanowanych
wynikow. W okresie objetym kontrolg Instytut nie zlozyt do CIOP-PIB raportu
z wykorzystania wynikow Projektu nr IV.P.08 z uwagi na nieudostgpnienie przez
NCBIR przewidzianego umowa formularza.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidiowosciami, NajwyZsza Izba Kontroli,

na podstawie art. 53 ust. 1 pkt & ustawy o NIK, wnosi o:

1. Przekazanie do CIOP-PIB informacji dia celéw ewaluacji Projektu zgodnie
z § 6 ust.10 umowy z dnia 3 lipca 2017 r.

2. Skorygowanie rozliczonego dofinansowania Projektu Nr 1li.N.19 w czesci
odpowiadajace] wysokosci podatku VAT odliczonego na skutek korekty
deklaracji podatkowej VAT za styczed 2019 r. i za styczen 2020 r. oraz
poinformowanie NCBIR za posrednictwem CIOP-PIB o wprowadzonej korekcie.

3. Zapewnienie wykonywania obowigzkow wynikajacych z postanowien zawartych
umoéw wsprawie realizacji projektdw, w fym terminowe sporzadzanie
sprawozdan i raportdw oraz oznaczanie publikacji i wystapieri konferencyjnych
zgodnie z warunkami okreslonymi w umowach.

49 Raport dla nauczycieli nt. badania pilotazowego przeprowadzenego na wybrane] grupie uczestnikow ze szkot
podstawowych dot. efektywnosci nauczania przy uzyciu robota stanowit jeden z pieciu wynikéw koricowych
Projektu nr IV.P.08.

50 Przyjete w zalaczniku nr 2 do umowy z 30 czerwca 2014 r. wskazniki rezultatu zaktadaly m.in. udcsiepnienie
raportu i materialow na stronie intemetowej CIOP-PIB.

1 Pp zakoficzeniu Projektu nr IV.P.08, CIOP-PIB zwrdcit sle jedynie w czerwcu 2017 1. o podanie danych
kierownika projektu, potrzebnych do wprowadzenia informacji o badaniach projektowych w bazie OPI -
SYNABA.
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Prawo zgloszenia
zastrzeien

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontroinego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie. Prawo zglaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguie do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z treécia uchwaly w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowaé Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjgtych dziataniach lub
przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezern do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia ofrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezenh w calosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Warszawa, |§{ sierpnia 2020 .

Najwyzsza Izha Kontroli

Delegatura w Warszawie
Konfroler
Kamila Kucharska .0, Wi 2DYREKTORA
o . . welagatury No, wvyZszej Izby Kontroli
specjalista kontroli paristwowej w Warszawie
podpisi “
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