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Najwyzsza lzba Kontroli Wroctaw, dnia 16 lutego 2012 r.
Delegatura we Wroctawiu

Pan
Stawomir Wojtas

Prezes
Spotki Wroctaw 2012 Sp. z o.o0.

LWR-4101-25-02/2011
P/11/074

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 gru@l8®4 r. o Najwyszej Izbie Kontro-
li (j.t. Dz.U. z 2012 r. poz. 82), zwanej dalej tasa o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Dele-
gatura we Wroctawiu skontrolowata dziatania Sp&kioctaw 2012 Sp. z 0.0. (zwanej dalej
~Wroctaw 2012 Sp. z 0.0.” lub ,Spadk) w zakresie przygotowania Polski do organizaciji
finatowego turnieju Mistrzostw Europy w Pitce dwej UEFA — EURO 2012, zrealizowane
w 2011r.

W zwiazku z kontrad, ktérej wyniki zostaty przedstawione w protokolenkroli pod-
pisanym w dniu 9 stycznia 2012 r., Napsya lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy

o NIK, przekazuje Panu Prezesowi niniejsze wpisihie pokontrolne.

Spotka, powotana przez Gmitwroctaw w dniu 3 grudnia 2007 r., realizuje ungow
0 powierzeniu przedsivzi¢¢ organizacji Finaltowego Turnieju Euro 2012, zawartGmimn
Wroctaw w dniu 21 maja 2008 r., wykonuje obarki Inwestora w zakresie wybudowania

Stadionu Miejskiego.

NIK pozytywnie ocenia dziatalng¢ Spotki w skontrolowanym zakresie, pomimo stwier-

dzonych nieprawidtowaci.

Tak sformutowan ocere 0goln uzasadniaj zamieszczone patej oceny czstkowe.



1. NIK pozytywnie ocenia dziatania organizacyjne pod@jane przez Sp&k
w celu uzyskania pozwolenia naytkowanie umaliwiajacego zorganizowanie na Stadionie
Miejskim imprez masowych zgodnie z obawijacymi przepisami, wymogami UEFA i Eks-
traklasy S.A.

Spétka uzyskujc kolejne pozwolenia nazytkowanie Stadionu (z licznymi wydze-
niami czsci obiektu, na ktérych trwaty jeszcze roboty) wydagrzez KomengMiejska Pai-
stwowej Stray Pazarnej we Wroctawiu, Restwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
we Wroctawiu, Pastwowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego we Wroctawrganizowata
na Stadionie Miejskim cztery imprezy masowe, tjedaoksersk — walka Kliczko/Adamek
w dniu 10 wrzeénia 2011 r., koncert muzyczny Georga Michaela zialdm Filharmonii
Wroctawskiej w dniu 17 wrzZmia 2011 r., widowiskowe pokazy samochodowe MONSTER
JAM w dniu 1 padziernika 2011 r., mecz rdzynarodowy reprezentacji Polski z reprezenta-
cja Wioch w dniu 11 listopada 2011 r. oraz mecz ligdgkgtraklasy WKSSlask Wroctaw —
Wista Krakow w dniu 25 listopada 2011 r. Imprezyzgromadzity na Stadionie Miejskim
prawie komplety widzéw (Stadion posiada 43 tys.jsalei odbyly s¢ bez zakiéck i zgodnie

Z przepisami 0 organizacji imprez masowych.

2. NIK nie wnosi réwnie uwag do zabezpieczenia finansowania realizacgdRrz
siewzi¢cia EURO 2012 — budowy Stadionu Miejskiego we Wawdt. Pozarodkami Gminy
Wroctaw, budowa Stadionu, zgodnie z zaw&® czerwca 2010 r. przez Spétkimowy
z Kredytodawcami, tj. BRE Bank SA, Nordea Bank RalSA, finansowana byta z kredytu
bankowego udzielonego do maksymalnej wysok@d99,5 min zt. Na realizagjStadionu
Miejskiego, od rozpoegia inwestycji do dnia 9 grudnia 2011 r. Inwestydatkowat czm
kwote 695.081,4 tys. zt, co stanowito 77,12% planowanyaktadéw (901.254,0 tys. z}), Za

stan zaawansowania rzeczowego przgdskecia okreglono na 95,3%.

3. NIK natomiast negatywnie ocenia niezékmenie w umownym terminie
wszystkich robot zwaizanych z budow Stadionu. Do wykonania pozostaly niektore prace
wykonczeniowe, instalatorskie wewtnz obiektu, zagospodarowanie terenu wokét Stadionu
(nasadzenia zieleni, parkingi dla autokarow) onae@dury rozruchowe i kalibrage systemy

operacyjno-techniczne obiektu.

Ustalono,ze w latach 2009 — 2011 wyddeniu ulegaty zaréwno terminy zaktzenia
budowy Stadionu jak i wzrosty koszty jego budowy.



W ofercie zgtoszeniowej do UEFA oraz w umowie stadwej, stanowicej zahcznik
do umowy organizacyjnej, zoboyziano s¢ Stadion Miejski przekazado wytku do czerwca
2010 r. Jednate juz w 2008 r. termin przesutd na czwarty kwartat 2010 r., w 2009 r. — na
pierwszy kwartat 2011 r., a w 2010 r. termin wybwadaia Stadionu okéono na 30 czerwca
2011 r. Jednate umowny termin zak@zenia budowy Stadionu (30 czerwca 2011 r.) nie zo-
stat dotrzymany przez Wykonawdj. konsorcjum firm Max Bogl Spotka z 0.0. Wniaska-
ny przez Wykonawg nowy termin zakaczenia budowy zostat okidleny na dzié 31 marca
2012 r., tj. wydtazony o dziewg¢ mieskcy w stosunku do oksnego w umowie z dnia 16
stycznia 2010 r. Jednocree NIK negatywnie ocenia faktz bd dnia 30 czerwca 2011 r. do
dnia zakaczenia kontroli, Strony Umowy nie dokonaty formglaeniany warunkéw umowy

z dnia 16.01.2010 r. w zakresie zakpenia prac budowlanych na Stadionie Miejskim.

Wartas¢ (brutto) inwestycji ,budowa Stadionu Miejskiegobsta kolejno z kwoty
521,1 min zt (oszacowany koszt budowy w umowie gorénia z dnia 21 maja 2008 r.), po-
przez 853,4 min zt (stan na 30 listopada 2009a yvdrtcci 857,4 min zt (stan na 30 grudnia
2010 r.). Na koniec listopada 2011 r. galowe naktady, podane przez Inwestora, wynosity
901,2 min zt (brutto). Zmieniato gitakze wynagrodzenie kolejnych wykonawcéw budowy
Stadionu. W dniu 14 kwietnia 2009 r. zawarto piemvwsmowe na wykonanie projektow wy-
konawczych oraz budawStadionu z konsorcjum firm Mostostal Warszawa Sikelajac
termin zakaczenia realizacji przedmiotu umowy na dzie} stycznia 2011 r., a wynagrodze-
nie w kwocie 729,7 min zt brutto. Po rozwaniu ww. umowy, w dniu 16 stycznia 2010 r.
zostata zawarta umowa z nowym wykonawg. konsorcjum firm Max Bégl Spotka z o.0.,
ktérej przedmiotem bylo kontynuowanie budowy Stadionraz z wykonaniem projektow
wykonawczych. Nowy Wykonawca zobawat st zbudow& Stadion w terminie do
30 czerwca 2011 r., a kwota umowy wynosita 655 mhlbrutto. NIK zwraca uwag ze argu-
ment dotycgcy ceny proponowanej przez konsorcjum firm Max B8gbtka z o0.0. byt istot-
ny przy wyborze tego wykonawcy do dd@kaenia inwestycji, bez zastosowania trybu przetar-

gu konkurencyjnego, tj. w trybie zaméwienia z wlrei.

4. NIK negatywnie ocenia tak wyptacenie Wykonawcy, tj. konsorcjum firm
Max Bogl Spotka z 0.0, kwoty 24.680.650,45 zt (boytna podstawie postanowui@kt. 4.4.
Ogolnych Warunkéw Umowy z dnia 16 stycznia 2010 r.

W dniu 21 kwietnia 2011 r. Gmina Wroctaw i Spotkazuic na postanowieniach pkt

4.4. OWU, zawarly Porozumienie z konsorcjum firmxvogl. Spétka z 0.0., w ktérym po-
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twierdzity, iz w celu dotrzymania lub skrocenia terminu realiz&t@dionu, Wykonawca musi
zmieni kluczowe elementy konstrukcyjne i technologiczaejgwiadczenie i wiedza tech-

niczna Wykonawcy pozwoli na pagje ryzyka zastosowania zmienionych technologii, tj

- wykonania gtdwnych elementow konstrukcyjnych — rygibatych oraz wykonania
w tym zakresie projektu zamiennego, azeakvykonaniem robo6t wchodeych w za-
kres punktu krytycznego opisanego, jako mamiali zcbatych, w dniu 21 palzier-
nika 2010 r., tj. 25 dni przed terminem,

— zastosowania technologii pmdiowych trawersow, dzki ktérym mazliwe byto wyko-
nanie trybun bez zlinych otworéw transportowych, ktora stabym punktem kon-

strukcji podczas eksploatacji stadionu,

— wdrozenia na budowie dzialaorganizacyjno-technologicznych moita stalowej

konstrukcji dachu,
— wprowadzenia zmienionych biegéw schodowych na esplzie,

— wykorzystania gsienicowychzurawi samojezdnych o zgkszonej nénosci do mon-

tazu elementéw prefabrykowanych gawavielopoziomowego.

Po zrealizowaniu eZci robot w zmienionych technologiach i zakresacgiwdstor przyt
oswiadczenie Wykonawcy od#énie koniecznéci wprowadzenia ww. zmian, ktérych wyko-
nanie jest niezlwine dla dotrzymania lub skrécenia terminu realizacgedmiotu Umowy.
Strony ustality,ze faczne dodatkowe (nieodie umowa z dnia 16 stycznia 2010 r.) wynagro-
dzenie z tytutu opisanych robot wynosi 24.680.65&¥(brutto). Kwota ta zostata wyptacona
konsorcjum Max Bogl Spotka z o.0. w dniu 29 kwiatn011 r. za faktar VAT

nr 0009/04/11/504/FVS. Jedriak naley zaznacz§, ze pomimo wprowadzenia tych zmian
i nowych technologii, termin zakozenia przedmiotu Umowy (30 czerwca 2011 r.) nigtao
dotrzymany przez WykonawcW ocenie NIK, niedotrzymanie terminu zakaenia budowy
Stadionu, jednoznacznie wskazuje na brak przestdnettodatkowego premiowania Wyko-

nawcy

NIK negatywnie oceniaziSpotka przez okres ponad 180 dni (od 30 czerwd® 20
nie wyjanita przyczyn przeditenia terminu realizacji budowy Stadionu przez Giégm
Wykonawe, polegagc na skladanych przez Wykonawdardzo ogolnych wnioskach
o przedidenie terminu obowazywania umowy. W ocenie NIK, przedktadane przez @yk

nawe uzasadnienia przediania terminu realizacji budowy byly nie do prgyip, poniewa
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nie specyfikowaty wptywu konkretnych przyczyn nantéy zakaczenia prac, jednak
sprawowany nadzoér inwestorski przezzby techniczne Spétki, powinien analogicznie jak
w przypadku poprzedniego Wykonawcy konsorcjum Msisto S.A., odpowiednio wcgeiej

zasygnalizowanarastanie problemow z termingwealizacy robot.

Z wyjasnien Pana Prezesa wynikato ponadie, Spétka na obecnym etapie ppst-
wania, wobec zloonego przez Wykonawavniosku o zmiaa (wydtuzenie) terminu realizacji
Umowy, nie jest w stanie wskazkonkretnych zamierzeczy tez decyzji odnénie ewentual-
nego zwrotu przez Wykonawevyptaconego dodatkowego wynagrodzenia czyotechzenia

Wykonawcy karami z tytutu nieterminowej realizgamjzedmiotu Umowy.

5. NIK pozytywnie ocenia realizagjwniosku pokontrolnego skierowanego do
Spotki po kontroli przeprowadzonej w okresie w 2GT0Realizujc wniosek pokontrolny,
Spotka doprowadzita do odptatnego pez& przez Konsorcjum Max Bogl Polska Sp. z o.0.

elementow infrastruktury technicznej placu budowakwot 1.916.818,17 zt (brutto).

Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Objecie szczegblnym nadzorem pozostatych do wykonanladt wykeiczeniowych
pozwalagcych na zakéczenie budowy Stadionu Miejskiego i dopuszczeniedgo
uzytkowania bez wyiczei.

2. Dokonanie analizy zasad@oi przedigenia terminu realizacji przedmiotu umowy
z dnia 16 stycznia 2010 r. przez Konsorcjum Max BBglska Sp. z 0.0. w kontegie
prawidtowaici wyptaty dodatkowego wynagrodzenia w kwocie 2@.680,45 zt brutto
na podstawie postanowiepkt. 4.4. OWU i porozumienia z dnia 2 kwietnia 20t

oraz naliczenia kar umownych z tytutu opidierr w trakcie budowy Stadionu.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura we Wroctawiu, na pads¢ art. 62 ust. 1 ustawy
o0 NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Prezesarminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatayia uwag i wykona-
nia wnioskéw khdz o dziataniach podjych w celu realizacji wnioskow lub przyczynach-nie

podjcia takich dziata.

! Wystupienie pokontrolne NIK z dnia 14.03.2011R[10/072; LWR-4101-25-02/2010



Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oafydotrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Prezesowi@ragtoszenia na pi-
smie do dyrektora Delegatury Najaszej 1zby Kontroli we Wroctawiu umotywowanych za-

strzezen w sprawie ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tynstayieniu.

W razie zgtoszenia zastua, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin exd-
nia informacji, o ktorym mowa vgj, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wia-

sciwej komisji NIK.



