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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudf@4 r. o Najwyszej Izbie Kon-
troli*, zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu
przeprowadzita w ,Poltegorze-Instytucie” Instytuc®rnictwa Odkrywkowego we Wrocta-
wiu, zwanym dalej Instytutem, konteoW zakresie gospodarowania mieniem w latach 2009-
2010.

W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli pod-
pisanym w dniu 21 czerwca 2011 r. i oméwione w d2Buczerwca 2011 r. na naradzie po-
kontrolnej, Najwysza lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy & ,Ndrzekazuje Panu

Dyrektorowi niniejsze wyapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia, mimo stwiendgch nieprawidtowgci,
gospodarowanie przez Instytut rt&gjem w kontrolowanym okresie.

1. NIK pozytywnie ocenia, mimo stwierdzonych uchyhigrowadzenie przez
Instytut dziatalnéci innej niz podstawowa.

Kontrola stwierdzita,ze Instytut nie okrdit w swoim statucie formy i zakresu

dziatalngci gospodarczej polegalej na wynajmowaniu powierzchni  biurowych
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I pomieszczé mieszkalnych. W zvdgzku z powyszym, w ocenie NIK, dziatalié ta nalery
uzn& za prowadzosm z naruszeniem art. 2 ust. 4 ustawy z 25 lipca 11985bjednostkach
badawczo-rozwojowych (ustawa o jbr), poniewa Instytut mogt prowadzi dziatalngé
gospodarcz zwiazam z realizacy bada naukowych i prac rozwojowych, przystosowaniem
wynikow prowadzonych prac do zastosowania w prakiy@z upowszechnianiem wynikéw
tych prac, jedynie na zasadach w przewidzianyclegisach ustawy z 2 lipca 2004 r.

o swobodzie dziatalrioi gospodarczéjoraz okrélonych w statucie jednostki.

Wykonujac dyspozygj art. 54 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. Przepisy
wprowadzajce ustawy reformape system nauki Instytut w terminie 6 miesty od jej
wejscia w zycie, dostosowat statut i regulamin organizacyjay, postanowi@ ustawy
o0 instytutach badawczych. Zauiyé nalezy, jak wyjasnit Pan Dyrektor, w projekcie nowego
statutu okrélono zakres i formy dziataldoi polegagcej na wynajmowaniu powierzchni, lecz

z uwagi braku akceptacji Ministerstwa Gospodarépig ten zostat usugty.

Z tytutu prowadzenia przedmiotowej dziatadnp wydzielonej, zgodnie z art. 2 ust. 5
ustawy o jbr, pod wzgtlem finansowym i rachunkowym z dziataldgodstawowej, Instytut
w latach 2009-2010 agynat przychdd w fcznej wysokeéci 970,0 tys. zt. co stanowito 4,5%
przychodow ogétem (21.245,9 tys. zt), w tym w 200971,4 tys. zt (tj. 5,5% przychodow
ogo6tem) i w 2010 r. - 498,6 tys. zt (7,0% przychadogotem). Dochody z prowadzonej
w ww. latach dziatalngi (zréwnane z przychodami) Instytut przeznaczytcalcsci na
dziatalng¢ naukows stanowica jego cel statutowy, co z zgodnie z art. 17 ugiktl4 ustawy
z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od osé@wpych zwalniato jednostk
Z podatku.

W ocenie NIK prowadzenie dziatalém innej niz podstawowej, ok&onej w art. 2
ust. 1 i 2 ustawy o jbr, nie miato negatywnego wplyna wykonywanie zadabadawczo-

rozwojowych Instytutu i stanowito dodatkowsddto ich finansowania.

2. NIK pozytywnie ocenia sytuagjekonomiczno-finansoavinstytutu. W latach
2009-2010 zysk netto Instytutu systematycznie watas kwoty 206,4 tys. zt za 2008 r. do
215,8 tys. zt za 2009 r. (wzrost o 9,4 tys. ztotj4,5%) oraz do 283,3 tys. zt za 2010 r.

(wzrost o 67,5 tys. zt, 31,3%). Odnotowano z&@kvzrost udziaturodkéw budetowych
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w finansowaniu dziatalrigi Instytutu z 31,1% w 2009 r. do 49,1% w 201Qjr.odpowiednio
z kwoty: 2.847,7 tys. zt do kwoty 5.934,3 tys. zi.

Pozytywnie nalgy ocent, iz Instytut na bieaco regulowat swoje zobowzania. We-
diug stanu na 31 grudnia 2009 r. i 2010 r. Instytiet posiadat zobowkan przeterminowa-
nych. Jednate stan nalenoici Instytutu na koniec 2010 r. wyniost 1.247,6 i byt wyz-
szy o0 307,3 tys. zt od naleosci na koniec 2009 r. wynoszych 940,3 tys. zt. Glownpozy-
cja w strukturze natenosci Instytutu byty nalenosci z tytutu dostaw i ustug — odpowiednio
85,8% i 93,4%. Pozostale nah@sci wyskepowaly z tytutu podatkow, dotacji, cet i ubezpie-
czen spotecznych oraz obejmowaty rozrachunki z prackami. Ponadto kontrola ustalitze
wedtug stanu na koniec grudnia 2010 r., zakemte regulowaniu optat czynszowych z tytutu
wynajmu pomieszcZebiurowych Instytutu 17 (sgodd 50) podmiotom gospodarczym wy-
niosty ogotem 123,4 tys. zi. Wobec zaddnych najemcéw Instytut padjdziatania windy-
kacyjne. Windykagj objeto nalenos¢ gtowna, tj. 84,6 tys. zt.

3. NIK wniosta uwagi do przestrzeganie procedur rozgiwania przez Instytut
posiadanym mieniem, w szczeg&oow zakresie przeprowadzania wymaganych pezgl

technicznych.

W latach obgtych kontroh Instytut posiadat prawo wieczystegaytkowania 1 dziatki
gruntowej lkdacej wilasndécia Skarbu Pastwa o powierzchni 0,9844 ha oraz prawo
wiasngci, polaczonych funkcjonalnie ze sal8 budynkéw o d4cznej powierzchni tytkowej
5.649,40 m, posadowionych na tej dziatce. Jeden z tych budynicidynek A) sktadat si
z 4 czsci ewidencyjnych, w tym cZci mieszkalnej z 7 lokalami mieszkalnymi gcznej
powierzchni aytkowej 318,23 rh Instytut dysponowat dokumentacjokreilajaca stan
prawny i techniczny tych nieruchosw. Wprawdzie, zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy i|dn
7 lipca 1994 r. Prawo budowldhella kadego z 8 budynkéw zatono ksizki obiektéw
budowlanych, to kaizka dotycaca budynku A nie obejmowata jego mieszkalnegsciz

wydzielonej z Il i IV pktra.

W ocenie NIK, Instytut w nieprawidtowy sposdb realivat obowazki wynikajace
Z przepisu art. 62 ust. 1 punkt 1 i 2 Prawa budoedg® polegajce na przeprowadzaniu
okresowych rocznych i 5-letnich przeddbw obiektow budowlanych. Kontrole roczne,

w zakresie ograniczonym do przegpw kominiarskich i szczeldoi instalacji gazowej,
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wykonywano tylko dla oxci mieszkalnej, za przeghdy 5-letnie, z wyiczeniem czsci
mieszkalnej, przeprowadzano dla wszystkich 8 budwnk

Skiadniki magtku trwatego Instytutu obkje zostaty ewidengjrzeczowo-wartéciowa.
Odpisy amortyzacyjne byly dokonywane zgodnie z at-33 ustawy z dnia 29 wrgda
1994 r. o rachunkowigi’ z zastosowaniem stawek oimnych w zakczniku nr 1 do ustawy
0 podatku dochodowym od os6b prawnych. dt{ trwaty i obrotowy byt inwentaryzowany

zgodnie z art. 26 ust.1 ustawy o rachunkésio

4, Wobec braku negatywnego wptywu na dziatatnbadawczo-rozwojow NIK

pozytywnie ocenia gospodarowanie atieem w badanym okresie przez Instytut.

Z ogolnej powierzchni zytkowej budynkéw bdacych wiasnécia Instytutu wynosz-
cej 5.649,40 M Instytut w badanym okresie realizajswoje cele statutowe wykorzystywat
srednio powierzchri 3.325,31 rh (59% catkowitej powierzchni zytkowej). Pozostat po-
wierzchni; uzytkowa wynoszca 2.324,09 r (41%) Instytut wynajmowat, z czego 2005,86
m? (38%) innym podmiotom gospodarczym oraz 318,233f6 powierzchni mytkowej cal-
kowitej — 100% powierzchni mieszkalnej) lokatorormieszka wynajmowanym bytym pra-

cownikom (lub ich wspotmabnkom).

W badanym okresie w Instytucie zawartych bylo 446wmnajmu powierzchni
biurowych, w tym 7 uméw, dotyazych 107 m powierzchni (2,0% powierzchni biurowej),
zawarto w latach 2009-2010. Umowy te, w ocenie NH#&pezpieczaly interes Instytutu,
a ceny z tytutu czynszu za wynajem powierzchniaabiegaty od cen ustalonych wéneej

zawartymi umowami.

5. W badanym okresiéredni udziat wartéci brutto aparatury badawczej w ma-
jatku ogoétem Instytutu wynosit 20,5%, z czego na kenR009 r. i 2010 r. odpowiednio
21,7% (1.082,0 tys. zt) i 19,4% (968,0 tys. zéddake wraz z realizagjprojektu z dnia 10
maja 2011 r. pt. ,Zakup aparatury dla utrzymanigepojatu informacyjnego danych ze ska-
nowania laserowego i hipespektralnego z odstgan struktur geologicznych oraz opraco-
wania techniki ich przetwarzania w celu optymaljzaéektywnasci energetycznej urabiania
i racjonalnego gospodarowania zasobami” o planoslamakiadach aparaturowych w wyso-
kosci 950,0 tys. zt, w ocenie kierownictwa Instytupgtrzeby jednostki w zakresie pozyski-

wania nowej aparatury badawczej wea (ok. 50% potrzeb)dula zabezpieczone.
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6. NIK pozytywnie ocenia wykonanie rocznych planow azawo-finansowych
oraz rzetelnf& sprawozda finansowych Instytutu.

Sprawozdania o dziataléo badawczo — rozwojowej (B +R) za lata 2009 — 2010
stytut przekazywat do GUS terminowo. Dane w nicivarde byly zgodne z danymi z ewi-
dencji finansowo — ksgowej.

Instytut przedtayt Ministrowi Gospodarki sprawozdania finansowe |ata obgte
kontrok celem ich zatwierdzenia (ar. 13 ust. 6 ustawyrh jpo zakaczenie kontroli Mini-
ster Gospodarki nie zatwierdzit sprawozdania Ingtyza 2010 r. Sprawozdanie finansowe za

2009 r. Minister Gospodarki zatwierdzit dopiero niw7 lipca 2010 r.

7. W okresie olbjtym kontroh Instytut posiadat udziaty i akcje ackznej wartdci
38,4 tys. zt w dwdch spotkach prawa handlowegowtjSlask” Spotce z 0.0. wydawnictwo
naukowe w Katowicach (1 udziat za 2,0 tys. z) ovaFabryce Maszyn i Usdlzen "FA-
MAK" SA w Kluczborku (3.638 akcji o wartei 36,4 tys. zt). NIK nie wnosi uwag do tej
sfery dziatalnéci Instytutu.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Skuteczne egzekwowanie nat@sci przez Instytut, w tym w szczegdfoozalegitaci

czynszowych.

2. Przeprowadzanie przeglow obiektow budowlanych w zakresie i terminach
wynikajgcych z art. 62 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy Prawalbwlane.

3. Podejmowanie dalszych dziatav celu pozyskiwania nowej aparatury badawczej na

potrzeby Instytutu.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1wgta NIK, oczekuje przed-
stawienia przez Pana Dyrektora, w terminie 30 @hdaty otrzymania niniejszego wypte-
nia pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzpsdauwag i wykonania wnioskow atiz
o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskow lub o przyczynacte podgcia takich
dziatan.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni catydotrzymania ni-
niejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Dyrektor@sawo zgtoszenia na
pismie do dyrektora Najwiszej Izby Kontroli Delegatury we Wroctawiu, umotywanych

zastrzeen w sprawie ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tynstyyieniu.



W razie zgtoszenia zastea#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin exd-
nia informaciji, o ktérym mowa wgj, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wia-

sciwej komisji NIK.



