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Starosta Bolestawiecki

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli', zwanej dalej ,ustawg
o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu skontrolowata Starostwo Powiatowe w Bolestawcu,
zwane dalej ,SPB” lub ,Starostwem”, pod katem powigzan budzetu Powiatu Bolestawieckiego z budzetem pan-
stwa w zakresie wybranych dochoddw i wydatkow w 2011 .

W zwigzku z kontrola, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli podpisanym 11 kwietnia
2012 r., oraz uwzgledniajac dodatkowe wyjasnienia Pana Starosty z tego samego dnia, Najwyzsza Izba Kontroli

— stosownie do art. 60 ustawy o NIK — przekazuje niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie z zastrzezeniami dziatalnos¢ Starostwa zwigzang
z wykonywaniem w 2011 r. zadan z zakresu dziatania administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych
ustawami. Zastrzezenia odnosza sie przede wszystkim do niewtasciwego funkcjonowania kontroli za-
rzadczej i windykacji nalezno$ci budzetu panstwa z tytutu uzytkowania wieczystego nieruchomosci Skar-
bu Panstwa, doprowadzenia do mozliwego przedawnienia naleznosci budzetu panstwa z tytutu uzytko-
wania wieczystego nieruchomosci Skarbu Panstwa, a takze do nieegzekwowania o$wiadczen ZP-11 od

oso6b wykonujacych czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego.
Przyjeta ocena wynika z uwag i ocen czastkowych przedstawionych ponize;.

1. NIK negatywnie ocenia funkcjonowanie w badanym okresie systemu kontroli zarzadczej w Starostwie, ktory nie
byt w petni zorganizowany. Co prawda podjeto dziatania na rzecz jego stworzenia, jednakze w ocenie NIK byty

one niedostateczne i podijete ze zwiokg, biorac pod uwage dzien 1 stycznia 2010 r., tj. date wejscia w zycie usta-

1Dz.U.z2012r., poz. 82.
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wy z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych?, przewidujacej istnienie takiego systemu. NIK zauwaza, iz
przywofana ustawa wprowadzita obowigzek prowadzenia kontroli zarzadczej w jednostkach sektora finansow
publicznych w miejsce kontroli finansowej, w praktyce utozsamianej przede wszystkim z dziatalno$cig jednostek
sektora finanséw publicznych w wymiarze finansowym. Wprowadzajac z dniem 17 grudnia 2009 r.3 zmiany do
regulaminu organizacyjnego Starostwa, w jego strukturze organizacyjnej wyodrebniono nowa komorke w postaci
Biura Kontroli Finansowej, powotanego w celu wykonywania kontroli finansowej (zarzadczej), jednakze nie okre-
$lono szczegdtowego zakresu dziatania tej komorki. Do czasu zakorficzenia niniejszej kontroli nie zapewniono
takze dla niej obsady kadrowej*, przez co nie wykonata ona w badanym okresie zadnej kontroli, w tym z zakresu
kontroli finansowej. Zauwazy¢ tez nalezy, iz powierzajac z dniem 18 marca 2011 r. Naczelnikowi Wydziatu Orga-
nizacyjnego obowigzki koordynatora kontroli zarzadczej®, Starosta Bolestawiecki nie okreslit temu pracownikowi
na pismie szczegdtowych zadan w tym zakresie. W 2011 r. tenze Naczelnik dokonat przegladu obowigzujacych
w Starostwie procedur pod katem spetniania standardéw kontroli zarzadczej, w wyniku czego — zarzadzeniem Nr
31.IV.2011 z 5 lipca 2011 r. w sprawie zasad rejestrowania procedur kontroli zarzadczej w SPB — Starosta Bole-
stawiecki utworzyt 1 pazdziernika 2011 r. Rejestr Procedur Kontroli Zarzadczej, co NIK uznaje za dziatanie sprzy-
jajace organizacji systemu kontroli zarzadczej w Starostwie.

NIK zwraca uwage na fakt, iz do czasu niniejszej kontroli nie dokonano przegladu Karty Audytu Wewnetrznego
oraz Ksiegi Procedur Audytu WewnetrznegoS, w celu ich dostosowania do aktualnych standardéw audytu we-
wnetrznego dla jednostek sektora finanséw publicznych, okreslonych w Komunikacie Nr 4 Ministra Finansow z 20

maja 2011 r. w sprawie standardéw audytu wewnetrznego dla jednostek sektora finansdw publicznych’.

2. W 2011 r. dochody Powiatu Bolestawieckiego osiagnety poziom 67.313,1 tys. zt, natomiast wydatki zamknety
sie kwotg 69.842,8 tys. zt. Wartos¢ dotacji celowych, przekazanych z budzetu panstwa, wyniosta 9.570,8 tys. zt
i stanowita 14,2% dochodéw ogétem Powiatu Bolestawieckiego. Natomiast dotacje celowe na zadania z zakresu
administracji rzadowej oraz inne zadania zlecone ustawami wyniosty 7.586,9 tys. z}, stanowiac 79,2% ogétu do-

tacji celowych dla Powiatu Bolestawieckiego.

3. NIK pozytywnie ocenia wykonanie w 2011 r. planu dochodéw zwigzanych z realizacjg zadan z zakresu admini-
stracji rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami. Dochody z tego zakresu dotyczyly, wedtug klasyfikacii
budzetowej, dziatu 700 — Gospodarka mieszkaniowa, rozdziatu 700 05 — Gospodarka gruntami i nieruchomo-
$ciami. Powiat Bolestawiecki uzyskat z tego tytutu 1.481,2 tys. zt, przy czym dochody wykonane przewyzszyty
planowane o 263,2 tys. zt (0 21,6%), co miato zwigzek z ponadplanowymi wptywami z tytutu opfat za zarzad

i uzytkowanie wieczyste gruntow i nieruchomosci. Prawidtowy byt przy tym podziat tych zrealizowanych docho-

2Dz. U.z2009r. Nr 157, poz. 1240 ze zm.

3 Data wejscia w zycie uchwaty Nr XXXIII/176/09 Rady Powiatu Bolestawieckiego z 17 grudnia 2009 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr
VI11/43/99 Rady Powiatu Bolestawieckiego w sprawie uchwalenia Regulaminu organizacyjnego Starostwa.

4 W 2011 r. w Biurze Kontroli Finansowej nie zatrudniano zadnego pracownika.

5 W pismie ORG 2122.29.2011 Starosty Bolestawieckiego z 18 marca 2011 r. uzyto sformutowania: ,obowigzki koordynatora kontroli
wewnetrznej”.

6 Wprowadzonych zarzadzeniem Nr 161.1I/10 Starosty Bolestawieckiego z 12 lutego 2010 r. w sprawie wprowadzenia Karty Audytu
Wewnetrznego oraz Ksiegi Procedur Audytu Wewnetrznego w Starostwie Powiatowym w Bolestawcu.

"Dz. Urz. MF Nr 5, poz. 23.



déw, z ktérych 370,3 tys. zt potracone zostato na rzecz Powiatu Bolestawieckiego, a 1.110,9 tys. zt przekazano
na rachunek dysponenta czesci budzetowej (Dolno$laskiego Urzedu Wojewddzkiego) w terminach okreslonych
w art. 255 ust. 1 pkt 1i2 ustawy o finansach publicznych, czyli przed uptywem 15 25 dnia danego miesiaca.

Kwartalne sprawozdania Rb-27ZZ z wykonania planu dochodow zwigzanych z realizacjg zadan z zakresu admi-
nistracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego ustawami, byty sporzadza-
ne i przekazywane przez Starostwo Wojewodzie Dolno$laskiemu i Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wrocta-
wiu, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z 3 lutego 2010 r. w sprawie
sprawozdawczos$ci budzetowej®, tj. w stosownych terminach i w zakresie wynikajacym z danych ewidenciji ksie-

gowej Urzedu.

4. NIK negatywnie ocenia spos6b windykaciji nalezno$ci z tytutu realizacji zadan z zakresu administracji rzadowe;j
oraz innych zadan zleconych ustawami. Uwage kontroli zwrdcit m.in. wzrost kwoty zalegto$ci z tytutu optat za
zarzad, uzytkowanie i uzytkowanie wieczyste nieruchomosci Skarbu Panstwa z 583 tys. zt na dzien 31 grudnia
2010 r. do 655 tys. zt na koniec 2011 r. (0 12,2%). W trakcie 2011 r. wzrosta réwniez liczba podmiotéw zalegaja-
cych z wptatami z powyzszych tytutow z 811 do 904, tj. 0 11,5%. Tym samym - uwzgledniajac liczbe 1.486 pod-
miotdw zobowigzanych na dzien 31 grudnia 2011 r. do uiszczania optat za zarzad, uzytkowanie i uzytkowanie
wieczyste nieruchomos$ci Skarbu Panstwa — zalegtosci te byly udziatem az 61% podmiotéw. NIK zwraca réwniez
uwage na fakt, ze na koniec 2011 r. faczna warto$¢ naleznosci pozostatych do zaptaty (zalegtosci), stanowita
44,2% kwoty zrealizowanych w badanym roku dochodéw z tego tytutu (dziat 700, rozdziat 700 05). Ponadto dla
czesci z tych zalegto$ci, dotyczacych kwoty 50,0 tys. zt (7,6% catoSci naleznosci pozostatych do zaptaty), termin
wymagalno$ci uptynat co najmniej 3 lata wcze$niej, a Starostwo nie podjeto w tym czasie stosownych dziatan
windykacyjnych, co w my$| art. 118 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny®, moze skutkowac przedawnie-
niem tych wierzytelnosci i w konsekwencii utratg dochodéw budzetu panstwa. W ocenie NIK wskazuje to na nie-
skuteczno$¢ dziatan windykacyjnych prowadzonych przez Starostwo, na co istotny wptyw miat brak uregulowan
wewnetrznych w tym zakresie. W tym kontekscie pozytywnie oceni¢ nalezy dziatania podjete przez Pana Staro-
ste w zwigzku z ustaleniami niniejszej kontroli, polegajace na opracowaniu i wdrozeniu regulaminu postepowania
w przypadku powstania dtugu z tytutu nalezno$ci cywilnoprawnych Powiatu Bolestawieckiego™C.

Analiza kontrolna dokumentacji 40 wierzytelnosci z tytutu optat za zarzad, uzytkowanie i uzytkowanie wieczyste
nieruchomos$ci Skarbu Panstwa, w tym 30 wybranych spo$réd diuznikéw o najwiekszym zadtuzeniu' i 10 naj-
wiekszych diuznikow z grupy tzw. mienia pojarowskiego'?, wykazata, ze: w 30 przypadkach nie wysytano na
biezaco, 1. niezwtocznie po uptywie ustawowego terminu 31 marca danego roku, wezwan do zaptaty naleznosci;

w 15 przypadkach nie wszczeto stosownych dziatan egzekucyjnych; w 8 przypadkach dopuszczono do sytuacii

8Dz. U.z2010r. Nr 20, poz. 103.

9Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.

10 Zarzadzenie nr 60.1V/2012 Starosty Bolestawieckiego z 30 marca 2012 r. w sprawie wprowadzenia regulaminu postepowania w przy-
padku powstania diugu z tytutu naleznosci cywilnoprawnych Powiatu Bolestawieckiego.

" Praktycznie wszyscy posiadajacych zadtuzenie powyzej 1.000 z1.

12 Pojecie stosowane w Starostwie, a okreslajace oddane w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci Skarbu Panstwa o matej powierzchni,
ktorych zrédtem pochodzenia byly nieruchomosci przekazane przez jednostki armii radzieckiej.



zagrozenia przedawnieniem (art. 118 k.c.); nie stosowano zabezpieczenia hipotecznego naleznosci po bezsku-
tecznym uptywie terminu zaptaty; nie stosowano wobec dtuznikow $rodka zapobiegawczego w postaci wpisu do
Krajowego Rejestru Dlugow.

Stwierdzono takze, iz Starostwo niewtasciwie przypisato jednemu z podmiotoéw (kontrahent nr 100011) optate za
2004 r. z tytutu uzytkowania wieczystego nieruchomosci Skarbu Parstwa w kwocie 10.999,00 zt'3, co skutkowato
wykazaniem w sprawozdawczo$ci budzetowej za 2011 r. nieprawidtowej nalezno$ci od tego podmiotu w wysoko-
$ci 13.146,96 zt (naleznos$¢ gtéwna wraz z odsetkami karnymi). Sytuacja ta, w ocenie NIK, wskazuje na nierzetel-
ne ustalanie przez SPB nalezno$ci z tytutu dochoddw budzetowych, co nie koresponduje z obowigzkiem rzetel-
nego prowadzenia ksigg rachunkowych, okreslonym w art. 24 ust. 2 ustawy z 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo-

$ci'4. Jest to takze przejaw niewtasciwego funkcjonowanie systemu kontroli zarzadczej w Starostwie.

5. Pozytywnie oceni¢ nalezy dziatania Starosty Bolestawieckiego, podiete w nastepstwie poinformowania go
przez kontrolera (na podstawie art. 51 ustawy o NIK) o stwierdzonej nieprawidtowosci. Starostwo bowiem, w wy-
niku btednej interpretacji umowy przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu i wiasnosci budynkéw stanowia-
cych odrebng nieruchomosé¢ (tartak) oraz udziatu we wspdtuzytkowaniu wieczystym i wspdtwlasnosci budyn-
kéw', niewtasciwie zidentyfikowato uzytkownika wieczystego nieruchomos$ci gruntowych Skarbu Panstwa, {.
dziatek nr 636/1, nr 636/2, nr 632, nr 649, potozonych w obrebie gminy Gromadka, a tym samym ptatnika nalez-
nosci Skarbu Panstwa, za ktérego w dalszym ciggu uznawano dotychczasowego uzytkownika dziatek. Zaakcep-
towano bowiem § 10 umowy przeniesienia, wedtug ktérego nowy nabywca prawa wieczystego uzytkowania nie-
ruchomos$ci gruntowych nie przejat zobowigzan do uiszczania optaty rocznej z tytutu uzytkowania wieczystego
nieruchomosci, co jednakze byto nieprawidtowe na gruncie postanowien art. 238 ustawy z 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks cywilny oraz art. 71 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami'®. W efekcie od 2003 r.
do czasu kontroli NIK nie wnoszono optat z tytutu wieczystego uzytkowania wskazanych powyzej nieruchomosci
Skarbu Panstwa. Podejmowana przez SPB windykacja tych optat byta nieskuteczna i skierowana w stosunku do
niewtasciwego podmiotu. Wedtug stanu na 31 grudnia 2011 r. nieuregulowane optaty z tytutu wieczystego uzyt-
kowania przedmiotowych nieruchomosci Skarbu Parnstwa stanowity warto$¢ 35.062,22 zt, z czego 23.871,51 zt
(68,1%) zagrozone byto przedawnieniem w rozumieniu art. 118 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny.
W nastepstwie dziatan podjetych przez Staroste Bolestawieckiego istnieje — w ocenie NIK — szansa na wyegze-
kwowanie przedmiotowych nalezno$ci. Niemniej jednak, powyzsza sytuacja stanowi kolejny dowod na niewtasci-

we funkcjonowanie systemu kontroli zarzadcze;.

6. NIK pozytywnie ocenia wydatkowanie dotacji celowych otrzymanych przez Powiat Bolestawiecki w 2011 r. na

realizacje zdan zleconych z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami. Wielko$¢

13 Podmiot ten zbyt prawa do uzytkowania wieczystego przedmiotowej nieruchomosci innemu podmiotowi, ktory uregulowat ustalong przez
Starostwo nalezno$¢. Mimo to Starostwo naliczato karne odsetki i nie reagowato na pisma w tej sprawie syndyka wystepujacego w imieniu
pierwszego z podmiotow.

14Dz. U.z2009r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.

15 Zawartej aktem notarialnym rep. A 871/03 z 12 lutego 2003 r.

16Dz, U. 22010 r. Nr 102, poz. 651 ze zm.



przedmiotowych dotacji, przekazanych z budzetu panstwa, wyniosta 7.586,9 tys. zt i byta 0 2,5% nizsza od
otrzymanych w 2010 r., kiedy to wyniosta 7.778,6 tys. zt. Ewidenciji i rozliczenia tych dotacji dokonano rzetelnie,

co zostato udokumentowane stosownymi zapisami w ksiegach rachunkowych Starostwa.

7. NIK pozytywnie z zastrzezeniem ocenia wydatkowanie, rozliczenie i zaewidencjonowanie Srodkéw pochodza-
cych z Unii Europejskiej, otrzymanych przez Powiat Bolestawiecki w 2011 r. na dofinansowanie 5 projektow. | tak,
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 na reali-
zacje 3 projektow!” wydatkowano w analizowanym okresie 4.102,1 tys. z'8, z czego 1.091,7 tys. zt sfinansowano
ze Srodkow unijnych, natomiast w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki na 2 pozostate projekty’® wy-
datkowano 821,3 tys. zt%, z czego 698,1 tys. zt uregulowano ze $rodkédw unijnych. Zaplanowane w zwigzku
z tymi projektami dziatania i wydatki zrealizowane zostaty w terminach i warto$ciach zgodnych z ich harmono-
gramami rzeczowo-finansowymi. Analiza projektu o najwiekszej wartosci, pn. ,Remont i rozbudowa zabytkowego
budynku Teatru Miejskiego — siedziby MDK w Bolestawcu przy ul. Teatralnej 1" — wykazata, ze wydatki poniesio-
ne w 2011 r. byty wydatkami kwalifikowalnymi, spetniajacymi wymogi okreslone przez Ministra Rozwoju Regio-
nalnego w ,Krajowych wytycznych kwalifikowania wydatkéw w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu Spdj-
nosci w okresie programowania 2007-2013". Zastrzezenie NIK wzbudzit natomiast fakt niewtasciwego ujecia
w ewidenciji ksiegowej 1 z 12 wytypowanych do badan kontrolnych wydatkéw, poniesionych w ramach przedmio-
towego projektu. Stwierdzono bowiem, iz faktura VAT nr 4/BAS/11/2011 z 14 lutego 2011 r., opisana pod wzgle-
dem ksiegowym 25 marca 2011 r., zostata wprowadzona do ksigg rachunkowych miesigca lutego 2011 r. Bylo to
niezgodne z obowigzujacy polityka rachunkowos$ci SPB?! przewidujaca, iz w ksiegach rachunkowych ujmuije sie
wszystkie przychody i koszty danego okresu sprawozdawczego wynikajace z zaistniatych zdarzen gospodar-
czych w oparciu o przedtozone do 5-go dnia nastepnego miesigca dowody ksiegowe w celu dotrzymania termi-

now sprawozdawczych.

8. W badanym okresie w Powiecie Bolestawieckim realizowano 12 zaméwieni publicznych, w ramach 6 zadan
inwestycyjnych, dofinansowywanych dotacjami z budzetu panstwa, w tym dotacjami unijnymi. Catkowita warto$¢
tych zamowien publicznych wynosita 9.661.778,53 zt. Szczegdtowe badania kontrolne 6, tj. 50,0% prowadzonych
w 2011 r. postepowan o udzielenie zamdwien publicznych, ktérych taczna wartosci wynosita 4.755.203,84 zt
(49,2%), ujawnity nieprawidtowo$¢ w postepowaniu dotyczacym przedsigwziecia pn. ,Remont i rozbudowa zabyt-
kowego budynku Teatru Miejskiego — siedziby MDK w Bolestawcu przy ul. Teatralnej 17, udzielonego 23 lipca
2010 r. (data podpisania umowy z wykonawca) w trybie przetargu nieograniczonego. Stwierdzono bowiem, ze

Sekretarz Powiatu (sktadajacy w imieniu zamawiajacego o$wiadczenia woli dotyczace postepowania o udzielenie

17:1) ,Odkryj urok Boréw Dolno$laskich — kampania promocyjna na rzecz zwigkszenia ruchu turystycznego w subregionie Bory Dolno$lg-
skie”, 2) ,Remont i rozbudowa zabytkowego budynku Teatru Miejskiego — siedziby MDK w Bolestawcu przy ul. Teatralnej 17, 3) ,Moderni-
zacja centrow ksztatcenia zawodowego na Dolnym Slasku”.

18 Planowana taczna warto$¢ tych 3 projektow na lata 2007-2013 wynosi 13.520,9 tys. zt.

191) ,SOS - szkoly otwartych szans edukacyjnych uczniow szkét Powiatu Bolestawieckiego prowadzacych ksztatcenie ogoine”, 2) ,Aktywni
spotecznie w Powiecie Bolestawieckim 2008-2013”.

2 Planowana taczna warto$¢ tych 2 projektow na lata 2007-2013 wynosi 3.937,5 tys. zt.

21 Zarzadzenie nr 6.1V/10 Starosty Bolestawieckiego z 31 grudnia 2010 r. w sprawie wprowadzenia zasad rachunkowosci i zakladowego
planu kont dla Starostwa Powiatowego w Bolestawcu.



zamdwienia publicznego) oraz 3 inne osoby, wykonujace prace o charakterze biegtego, zwigzane z przygotowa-
niem i przeprowadzeniem postepowania, tj. przygotowujgce dla zamawiajacego odpowiedzi na pytania wykonaw-
cow w sprawie Specyfikaciji Istotnych Warunkéw Zamowienia, nie ztozyty w trakcie przedmiotowego postepowa-
nia o$wiadczen na formularzu ZP-11, wymaganych przepisem art. 17 ust. 2 w zwigzku z art. 21 ust. 4 ustawy
z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych?. Osoby te ztozyly takie oswiadczenia dopiero w trakcie kon-

troli NIK; tj. 20 marca 2012 r., co jednakze nie stanowi o prawidtowej realizacji wskazanych powyzej przepisow.

9. Stosownie do obowigzku wynikajacego z art. 2 i 3 ustawy z 21 kwietnia 2005 r. o optatach abonamentowych?
i po uwzglednieniu znizek, o ktdrych mowa w § 3 ust. 2 rozporzadzenia Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z 6
maja 2010 r. w sprawie wysoko$ci optat abonamentowych za uzywanie odbiornikdw radiofonicznych i telewizyj-
nych oraz znizek za ich uiszczanie z géry za okres dituzszy niz jeden miesigc w 2011 r.24, Starostwo prawidtowo

naliczyto i uregulowato optaty abonamentowe za uzytkowanie odbiornikdw radiofonicznych i telewizyjnych.

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, Najwyzsza Izba Kontroli wnosi o:

1. Zapewnienie funkcjonowania adekwatnej, skutecznej i efektywnej kontroli zarzadczej poprzez m.in.
odpowiednie jej zorganizowanie.

2. Usprawnienie procesu windykacji naleznosci, w tym poprzez rozwazenie mozliwosci nawigzania
wspotpracy z Krajowym Rejestrem Diugow oraz zabezpieczenia hipotecznego wierzytelnosci dotycza-
cych nieruchomosci Skarbu Panstwa.

3. Doprowadzenie ewidencji ksiegowej naleznosci z tytutu uzytkowania wieczystego nieruchomos$ci
Skarbu Panstwa do zgodno$ci ze stanem faktycznym w odniesieniu do kontrahenta nr 100011.

4. Kontynuowanie dziafan windykacyjnych, dotyczacych zalegtych opfat z tytutu uzytkowania wieczyste-
go nieruchomosci gruntowych Skarbu Panstwa — dziatek nr nr 636/1, 636/2, 632 i 649, pofozonych

w obrebie gminy Gromadka.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje od Pana Starosty w termi-
nie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystania uwag
i wykonania wnioskow, badZ o dziataniach podjetych w celu realizacji wnioskéw lub przyczyn niepodjecia takich
dziatan.

Zgodnie z trescig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego wystapie-
nia pokontrolnego, przystuguje Panu Staro$cie prawo zgtoszenia na pismie do dyrektora Najwyzszej Izby Kontroli
Delegatury we Wroctawiu, umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen, uwag i wnioskdéw zawartych w tym wy-
stapieniu.

W razie zgtoszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informaci,
o ktorej mowa wyzej, liczy sie od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wtasciwej komisji NIK o sposobie ich roz-

patrzenia.

2Dz.U.z2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.
2Dz.U.z2005r. Nr 85, poz. 728.
24Dz.U.z2010r. Nr 86, poz. 558.



