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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/13/149 — Ochrona praw autorskich i wtasno$ci intelektualnej w szkotach wyzszych
w okresie od 1 pazdziernika 2011 r. do 22 stycznia 2014 .

Najwyzsza Izba Kontroli,
Delegatura we Wroctawiu

1. Matgorzata Jakubiec-Dzielendziak, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do
kontroli nr 87099 z dnia 16 grudnia 2013 .

2. Janusz Klimek, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 87098 z dnia 16 grudnia 2013 r.

(dowod: akta kontroli str. 1-4)

Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa im. Angelusa Silesiusa w Watbrzychu (dalej:
LPWSZ" lub ,Uczelnia”).

Elzbieta Lonc, Rektor PWSZ.
(dowdd: akta kontroli str. 5, 6)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci'
dziatalnos¢ PWSZ w zakresie ochrony praw autorskich w okresie objetym kontrola.

Podstawa oceny ogoélnej byly oceny czastkowe sformutowane dla poszczegdinych
skontrolowanych obszaréw oraz charakter stwierdzonych w tych obszarach ustalen
w zakresie: [1] ustalenia przez Uczelnie zasad dotyczacych kontroli antyplagiatowey;
[2] zastosowania narzedzia informatycznego w celu weryfikacji oryginalno$ci prac
dyplomowych; [3] podkreslania przez wtadze Uczelni koniecznosci poszanowania
praw wiasnosci intelektualnej; [4] uwzgledniania w ocenach pracy dyplomowej m.in.
charakterystyki doboru oraz wykorzystania zrodet zapozyczen.

Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidlowosci dotyczyly m.in.:
[1] sprawdzenia przy uzyciu informatycznego systemu plagiat? jedynie 25% prac
dyplomowych studentow, zamiast 40% wymaganych regulacjami wewnetrznymi;
[2] niegospodarnego wykorzystania $rodkéw w wysoko$ci 1.358 zt, przeznaczonych
na realizacje umowy z Plagiat Spdtka z 0.0.; [3] nieokre$lenia mechanizmu kontroli
i 0s6b odpowiedzialnych za realizacje postanowien regulaminu antyplagiatowego;
[4] niedopetnienia przez dwdch promotoréw obowigzku analizy rozszerzonych
raportow z badania przez system antyplagiatowy prac dyplomowych
0 podwyzszonych wspotczynnikach; [5] dwdch przypadkéw braku (w dokumentacii
pozytywnie ocenionych prac dyplomowych) wymaganych przepisami wewnetrznymi
o$wiadczen studentdw o oryginalnosci prac dyplomowych, a takze 11 przypadkéw
niekompletnego sporzadzenia protokotow egzaminu dyplomowego; [6] wystgpienia
nieuprawnionych zapozyczen w trzech analizowanych pracach dyplomowych.
Rezultatem badan kontrolnych byly takze uwagi dotyczace w szczegdlnosci:
[1] niedokumentowania daty ztozenia prac dyplomowych; [2] niskiej skutecznosci
procedur stosowania systemu antyplagiatowego.

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
2 Przez ,plagiat’ nalezy rozumie¢ system antyplagiatowy.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Procedury i dziatania podejmowane w celu przeciwdziatania
naruszeniom praw autorskich

1.1. Zasady i tryb przeprowadzania w PWSZ kontroli antyplagiatowej prac
licencjackich, inzynierskich i magisterskich zostaty ustalone przez Rektora Uczelni
zarzadzeniem nr 19/2013 z dnia 12 kwietnia 2013 r. wprowadzajacym regulamin
antyplagiatowys3 (dalej: ,regulamin antyplagiatowy”). Zgodnie z jego postanowieniami
procedura antyplagiatowa miata mie¢ zastosowanie do 40% losowo wybranych prac
licencjackich, inzynierskich i magisterskich* powstajacych na Uczelni, a pozytywny
wynik tej kontroli byt warunkiem dopuszczenia pracy do egzaminu dyplomowego.
Ustalono, Ze prace dyplomowe winny by¢ sktadane przez studentow w formie
papierowej i elektronicznej odpowiednio do dnia 12 grudnia lub 25 kwietnia®.
W przypadku watpliwo$ci w zakresie wystgpienia nieuprawnionych zapozyczen®
promotor, na podstawie rozszerzonego raportu podobieristwa, zobowigzany byt do
przygotowania opinii. Praca oceniana byta pod katem ewentualnych
nieuprawnionych zapozyczen i/lub samodzielno$ci studenta w jej przygotowywaniu.

Wedtug Rektor PWSZ decyzja o objeciu badaniem 40% losowo wybranych prac,
podyktowana byta uznaniem przez wladze Uczelni systemu plagiat, jako
dodatkowego a nie podstawowego narzedzia przeciwdziatania plagiatowi, oraz
dodatkowo potrzebg sprawdzenia uzyteczno$ci tego programu.

W dniu 8 stycznia 2013 r., na podstawie uméw zawartych z Plagiat Spétka z 0.0.,
PWSZ uzyskata mozliwo$¢ korzystania z systemu informatycznego stuzacego
ocenie prac pisemnych studentéw pod katem weryfikacji ich autorstwa
i samodzielnoSci.

(dowody: akta kontroli str. 8-52, 56-65, 71-102, 109-124, 135-136, 584-614, 640-646,
699-706, 846-853)

Wewnetrzne uregulowania Uczelni” nakfadaty na autorow prac dyplomowych
obowigzek ztozenia oSwiadczenia, iz praca zostata napisana samodzielnie i nie
zawiera treSci uzyskanych w sposéb niezgodny z obowigzujgcymi przepisami.
Dodatkowo studenci o$wiadczali, ze praca ta nie byla wczesniej przedmiotem
procedur zwigzanych z uzyskaniem tytutu naukowego lub zawodowego w uczelni
wyzszej oraz, ze jej wersja elektroniczna jest tozsama ze ztozong wersjq papierowa.
W mysl tych regulacji praca dyplomowa winna by¢ pracg wiasng studenta,
realizowang pod kierunkiem/nadzorem promotora, do ktérego obowigzkdw nalezato
monitorowanie postepdw oraz zapewnienie studentowi odpowiedniej liczby
indywidulanych konsultacji i udzielanie pomocy merytoryczne;.

W dniu 6 czerwca 2012 r. Senat Uczelni uchwalit®, wymagany przepisem art. 86¢
ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym?, regulamin
zarzadzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi oraz prawami wtasnosci
przemystowej oraz zasad komercjalizacji wynikdw badan naukowych i prac
rozwojowych. Zakres podmiotowy regulaminu objat pracownikow, studentow a takze
inne osoby zwigzane z PWSZ stosownymi umowami, zas zakresem przedmiotowym

3 Zarzadzenie nr 19/2013 z dnia 12 kwietnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia regulaminu antyplagiatowego okreslajacego
zasady funkcjonowania systemu Plagiat.pl w PWSZ.

4 Z wzorow o$wiadczen sktadanych przez studentéw PWSZ (dot. zgody na przetwarzanie prac) stanowiacych zataczniki do
zarzadzenia Rektora PWSZ nr 19/2013 wynika, Zze procedurze antyplagiatowej mialy podlega¢ réwniez prace zaliczeniowe.

5 W zaleznosci od zaplanowanych egzamindw — na sesje zimowa, lub letnia.

6 Wykazanych w wyniku ogledzin przez operatora systemu ,raportu podobienstwa’, wygenerowanego z systemu Plagiat.pl.

7 Uchwata nr 44/2013 Senatu Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Watbrzychu z dnia 18 grudnia
2013 r. w sprawie procesu dyplomowania w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Watbrzychu;
Zarzadzenia Rektora PWSZ nr 59/2011 oraz nr 66/2012, a takze uchwata Senatu PWSZ nr 44/2013.

8 W dniu 6 czerwca 2012 r. weszta w zycie uchwata nr 29/2012 Senatu PWSZ w sprawie zatwierdzenia Regulaminu
zarzadzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi oraz prawami wiasno$ci przemystowej oraz zasad komercjalizacji
wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych (przygotowana przez powotang w tym celu Komisje etyki).

9Dz. U.z2012r., poz. 572 ze zm.



objeto wyniki pracy intelektualnej. Dodatkowo, zarzadzeniem Rektora PWSZ nr
16/2013 z dnia 27 marca 2013 r., ustalono zasady dotyczace wysokoSci
wynagrodzenia zasadniczego za dziatalnos¢ bedaca przedmiotem praw autorskich,
prowadzong w ramach stosunku pracy przez pracownikéw Uczelni.

(dowody: akta kontroli str. 8-52, 56-65, 71-102, 109-124, 135-136, 584-614, 640-646,
699-706, 846-853)

1.2.  Od dnia 22 lutego 2012 r."0 na Uczelni obowigzywat ,Kodeks etyki studenta”,
opracowany przez Samorzad studencki. Zgodnie z jego postanowieniami studenci
deklarowali przygotowywanie prac zaliczeniowych i dyplomowych z poszanowaniem
praw autorskich. Rektor PWSZ wskazata, iz tematyka ochrony praw autorskich byta
podnoszona w czasie semestralnych zebran Instytutow, posiedzen Kierunkowych
Zespotdw ds. Zapewnienia Jako$ci Ksztatcenia oraz spotkan organizowanych
z operatorem systemu plagiat w celu zapoznania kadry z tym narzedziem

informatycznym.
(dowody: akta kontroli str. 53-55, 699-706)

1.3. W okresie objetym kontrolg, stosownie do zapisdéw rozporzadzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 2 listopada 2011 r. w sprawie Krajowych Ram
Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego!!, w planach studiéw na 12 z 13 poddanych
kontroli kierunkach studiow | stopnia uwzgledniono zajecia z ochrony wtasnosci
intelektualnej. Na studiach Il stopnia oraz na kierunku filologia hiszpariska studiow
| stopnia zakres tych zaje¢ byt realizowany w ramach seminariow, ¢wiczen, badz
w trakcie innych przedmiotéw, takich jak np.: metodologia i techniki badania
w administracji publicznej, techniki pisania i prezentowania prac magisterskich,

zarzadzanie logistyczne w administracji.
(dowdod: akta kontroli str. 669)

1.4. W PWSZ nie przeprowadzono analizy skutecznosci wprowadzonych regulacii
wewnetrznych dotyczacych ochrony praw autorskich, nie dokonano tez oceny
ryzyka wystapienia plagiatow. Rektor PWSZ wyjasnita, iz brak dziatan w tym
zakresie zwigzany byt z wprowadzeniem stosownych procedur dopiero w kwietniu
2013 r., stad tez analiza ich skutecznosci przeprowadzona zostanie do konca
kwietnia 2014 r.

Zgodnie z treScig oswiadczen Rektora o stanie kontroli zarzadczej za lata 2011
12012, na Uczelni w wystarczajacym stopniu funkcjonowata adekwatna, skuteczna
i efektywna kontrola zarzadcza.

(dowdd: akta kontroli str. 834-836, 837-839, 840-844 699-709)

1.5. W badanym okresie Polska Komisja Akredytacyjna przeprowadzita w PWSZ
dwie oceny programowe dla kierunkow logistyka'? oraz architektura krajobrazu’s.
W raporcie dotyczacym ustalen i ocen z przeprowadzonej w dniach 2-3 czerwca
2012 r. wizytacji pierwszego z tych kierunkdéw wskazano m.in. na stabo$¢ w procesie
dyplomowania z uwagi na brak stosowania programu antyplagiatowego. Komisja
wskazata jednocze$nie na koniecznosci zwigkszenia nadzoru promotora nad
samodzielno$cig przygotowywania prac dyplomowych, badz wprowadzenie systemu
antyplagiatowego. Z kolei w ramach przeprowadzonej w dniach 17-18 pazdziernika
2013 r. wizytacji na kierunku architektura krajobrazu uzyskano potwierdzenie
informowania  studentow (w toku prowadzonych zaje€) o koniecznosci
poszanowania praw autorskich. W raporcie wskazano réwniez narzedzia stuzace
ocenie i zapewnieniu jakosci ksztafcenia, tj. system zapobiegania zjawiskom

10 Zarzadzeniem Rektora PWSZ nr 13/2012 z dnia 22 lutego 2012 r.

1Dz U.z2011 r. Nr 253, poz. 1520.

12 Prowadzonym na poziomie inzynierskich studiéw pierwszego stopnia w formie stacjonamej i niestacjonarne;j.

3 Prowadzonym na poziomie studiéw pierwszego stopnia (inzynierskich) prowadzonym w formie studiow stacjonarnych
i niestacjonarnych.

4



Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

patologicznym, na ktéry sktadajg sie m.in. regulacje zawarte w regulaminie

antyplagiatowym czy tez w Kodeksie etyki studenta.
(dowdd: akta kontroli str. 667-668)

W obowigzujacych na Uczelni regulacjach wewnetrznych nieprecyzyjnie okreslono
tryb realizacji, przewidzianego w §2 regulaminu antyplagiatowego, wymogu
przeprowadzenia kontroli antyplagiatowej dla 40% losowo wybranych prac
dyplomowych. Nie okreslono mianowicie kto, wedtug jakiego klucza i w jakim
okresie (tj. roku akademickiego czy tez semestru) miat zapewni¢ zbadanie takiej
proby prac powstajacych na Uczelni. Nie wskazano tym samych mechanizmu
kontroli i os6b odpowiedzialnych za realizacje postanowien przywotanego
regulaminu antyplagiatowego. Rektor PWSZ wyjasnita, ze osobg odpowiedzialng za
dobdr prac do analizy antyplagiatowej byt operator systemu, tj. Kierownik Dziatu
Nauczania i Spraw Studenckich (powotany na to stanowisko 30 kwietnia 2013 r.),
natomiast wskazan prac poddanych kontroli antyplagiatowej dokonywali dyrektorzy
instytutdw. Z kolei jako osobe odpowiedzialng za kontrole realizacji postanowien
regulaminu antyplagiatowego, Rektor PWSZ wskazata Prorektora PWSZ ds.
dydaktycznych i studenckich w kadencji 2012-2016 oraz operatora systemu.

(dowody: akta kontroli str. 8-52, 56-65, 71-102, 109-124, 135-136, 584-614, 640-646,
699-706, 846-853)

Nieprecyzyjne regulacje wewnetrzne doprowadzity w opisanym powyzej zakresie do
zbadania systemem plagiat jedynie 25% powstajacych prac dyplomowych, co
przedstawiono szczegdtowo w pkt 2 niniejszego wystapienia pokontrolnego.

(dowdd: akta kontroli str. 669, 674-698)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowoSci
dziatalnos¢ Uczelni w powyzszym obszarze.

2. Procedury i dziatania podejmowane w celu wykrycia naruszen
praw autorskich

21. W roku akademickim 2011/2012'* w PWSZ do egzaminu dyplomowego
ztozono™ 207 prac (101 przez studentow studiéw stacjonarnych i 106 przez
studentow studiow niestacjonarnych), natomiast w roku akademickim 2012/2013
ztozono w sumie 339 prac (110 i 44 przez studentéw odpowiednio stacjonarnych
i niestacjonarnych studiow | stopnia oraz 88 i 97 przez studentéw odpowiednio
stacjonarnych i niestacjonarnych konczacych Il stopieni studiow). Wszystkie prace
dyplomowe przygotowane przez studentdbw PWSZ w przywotanych wyzej latach
akademickich, zostaty pozytywnie ocenione podczas egzaminu dyplomowego,
w wyniku ktérego uzyskano tytuty inzyniera lub magistra.

(dowdd: akta kontroli str. 571-573, 729-731, 769-801, 855-859)

Od dnia 1 wrze$nia 2009 r. Rektor PWSZ okre$lit'® liczebno$¢ grup seminaryjnych,
na ktorych przygotowywano prace dyplomowe lub inzynierskie, na nie wiecej niz 20
osob. W roku akademickim 2012/2013 nastgpito przekroczenie tego limitu
w przypadku opieki sprawowanej przez czterech promotoréw, gdyz ich grupy
seminaryjne liczyly od 21 do 24 studentébw. Powodem tego przekroczenia
liczebnosci grup seminaryjnych byta cze$ciowa absencja studentéw deklarujgcych
swoj udziat w tych zajeciach.

W ramach Uczelni nie okreslono limitéw liczby grup seminaryjnych lub studentow
obejmowanych opiekg promotorska przez jednego promotora.

14 Tylko studia | stopnia.

5 W latach akademickich: 2011/2012 oraz 2012/2013 nie bylo przypadkéw studentéw, ktérzy pisali prace dyplomowg poza
PWSZ.

16 Zarzadzenie nr 33/2009 z dnia 1 wrze$nia 2009 r. w sprawie prowadzenia zaje¢ ze studentami w Pafistwowej Wyzszej
Szkole Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Watbrzychu.
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(dowdd: akta kontroli str. 729-731, 769-801, 855-859)

W latach akademickich 2011/2012 i 2012/2013 opieke promotorskg petnito tacznie
30 nauczycieli akademickich'”. W roku akademickim 2011/2012 opieke nad
najwiekszg iloScig prac pozytywnie ocenionych w trakcie egzaminu dyplomowego
petnito tacznie oSmiu promotoréw (kazdy z nich od 17 do 20 prac), natomiast w roku
akademickim 2012/2013 po dwéch promotoréw petnito opieke nad pracami w ilo$ci
od 32 do 36 i od 25 do 28. Z przegladu opieki promotorskiej, prowadzonej w PWSZ
przez 15 nauczycieli akademickich kierujgcych w kontrolowanym okresie najwigkszg
liczbg prac dyplomowych wynika, ze w celu dokonania ich rzetelnej oceny, srednia
liczba prac dyplomowych podlegajacych jednemu nauczycielowi akademickiemu nie
powinna przekracza¢ 11 sztuk'. W celu zapoznania promotorow z dziataniem
systemu antyplagiatowego witadze Uczelni zorganizowaty dla pracownikow
dydaktycznych dwa szkolenia dotyczace m.in. tej tematyki.

(dowody: akta kontroli str. 571-573, 729-731, 769-801, 855-859)

2.2. Badaniem kontrolnym objeto sposob prowadzenia akt studentéw PWSZ,
ktorych 50 prac dyplomowych zostato pozytywnie ocenionych w latach
akademickich 2011/2012 i 2012/2013. Wykazato ono, iz we wszystkich badanych
przypadkach ocena pracy dyplomowej przez promotora i recenzenta obejmowata
m.in. charakterystyke doboru oraz wykorzystanie zrédet pracy, a w teczkach
osobowych zamieszczano, wymagane wewnetrznymi przepisami  Uczelni'®,
zestawienia obrazujgace przebieg studiow. W aktach studentéw znajdowaty sie
egzemplarze pracy dyplomowej (w formie papierowej i elektronicznej) oraz protokoty
egzaminu dyplomowego, do czego zobowigzywaty postanowienia rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa WyZzszego z dnia 14 wrzesnia 2011 r. w sprawie
dokumentacji przebiegu studiow?0. Na 50 poddanych analizie kontrolnej protokotéw
egzaminu dyplomowego 38 (76,0%) zawierato wszystkie elementy okre$lone w § 12
ust. 1 ww. rozporzadzenia. W 48 przypadkach dyplomanci ztozyli oswiadczenia
dotyczace ochrony praw autorskich. Szes¢, 1. 12,0% spoéréd 50 zbadanych prac
dyplomowych poddanych zostato kontroli antyplagiatowej. W tych przypadkach
dokumentacja studenta zawierata protokét kontroli oryginalno$ci pracy oraz opinie
promotora w sprawie dopuszczenia pracy dyplomowej do egzaminu dyplomowego.

(dowody: akta kontroli str. 574-578, 615-639)

2.3. Badania kontrolne potwierdzity przestrzeganie w Uczelni wewnetrznych
uregulowan?!, dotyczacych wymagan w sprawowaniu opieki promotorskiej. Opieka
ta wykonywana byta przez nauczycieli akademickich, zatrudnionych w PWSZ
i posiadajacych co najmniej stopien naukowy doktora. W badanym okresie Uczelnia
nie sformutowata na piSmie szczegbtowych zasad wykonywania opieki
promotorskiej. Opieka ta sprawowana byta w formie seminariow realizowanych
w wymiarze dwoch semestrow na wszystkich kierunkach | stopnia, za wyjatkiem
kierunku administracja, na ktérym seminarium licencjackie trwato trzy semestry. Na
studiach Il stopnia na zajecia seminaryjne przewidziano cztery semestry. Zgodnie
z regulacjami wewnetrznymi Uczelni?2 do obowigzkow nauczycieli akademickich,

17 W poszczegolnych latach odpowiednio 12 i 24 nauczycieli.

18 Wyliczono na podstawie wyjasnien pieciu promotorow, ktorzy odnoszac sie do czasu niezbednego do rzetelnej oceny pracy
podali konkretng liczbe (odpowiednio: 10, 8,10, 15, 10).

19 Wynikajace z zarzadzenia Rektora PWSZ nr 59/2011 z dnia 29 listopada 2011 r. w sprawie warunkéw ukoriczenia studiow
| stopnia — licencjackich i inzynierskich w roku akademickim 2011/2012 oraz zarzadzenia nr 66/2012 z dnia 30 listopada
2012r. w sprawie warunkow ukonczenia studiow | stopnia — licencjackich i inzynierskich oraz studiéw Il stopnia —
magisterskich w roku akademickim 2012/2013.

20Dz, U.z2011r. Nr201, poz. 1188.

2 Okreslonych w regulaminach studiéw stanowiacych zataczniki do uchwat Senatu PWSZ nr 11/2011, 19/2012 oraz 6/2013.

22 Uchwata nr 14/2007 i nr 33/2012 Senatu PWSZ odpowiednio z 30 maja 2007 r. oraz 6 czerwca 2012 r. w sprawie zasad
ustalania zakresu obowigzkéw nauczycieli akademickich, rodzajéw zaje¢ dydaktycznych objetych zakresem tych obowiazkow,
w tym wymiar zaje¢ dydaktycznych dla poszczegolnych stanowisk, oraz zasad obliczania godzin dydaktycznych dla
nauczycieli akademickich zatrudnionych w Panstwowej WyZzszej Szkole Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Watbrzychu
(§4 ust. 1pkt1i3).



niewliczanych do wymiaru zaje¢ dydaktycznych (za ktore nie przystugiwato
dodatkowe wynagrodzenie), zaliczano m.in. konsultacje dla studentéw studiow
stacjonarnych i niestacjonarnych, a takze sprawdzanie prac kontrolnych. Uchwatg
Senatu PWSZ23 z dnia 18 grudnia 2013 r. wprowadzone zostaty na Uczelni zasady
dyplomowania, w ktorych okreslono m.in., iz efektem seminarium jest przygotowanie
| prezentacja pracy dyplomowej z poszanowaniem praw autorskich, wedtug zasad
merytorycznych oraz formalnych (poprawnie zestawiona bibliografia i przypisy).
W mysl postanowien regulaminu antyplagiatowego w przypadku watpliwosci
wystapienia nieuprawnionych zapozyczen w pracy dyplomowej, promotorzy
sporzadzali opinie, bedace podstawg do zakwalifikowania pracy do obrony.

(dowody: akta kontroli str. 9-51, 71-74, 109-131, 699-705, 710-712, 723-728, 809-815)

2.4. Badaniem objeto sposob sprawowania opieki promotorskiej przez 15
promotoréw, pod ktorych kierownictwem najwigksza liczba studentéw pisata prace
dyplomowe i zostata dopuszczona do egzaminu dyplomowego w roku akademickim
2012/201324. Jako metody weryfikacji prac dyplomowych promotorzy wskazywali
m.in. biezacy kontakt ze studentami w trakcie zaje¢ seminaryjnych, Sledzenie ich
postepow, odpowiedni wybor tematow prac (celem zapewnienia dostepu do
materiatow badawczych), przeprowadzanie instruktazu w zakresie sposobu pisania
pracy dyplomowej (w tym poszanowania praw autorskich) oraz porownywanie tresci
prac z dostepng literatura. Kwestie ewentualnych podejrzenn 0 mozliwosci
popetnienia plagiatu rozwigzywane byly na biezaco w relacji student-promotor
w trakcie catego okresu pisania pracy dyplomowej. Wskazywanym przez
promotorow zrodtlem wiedzy w zakresie praw autorskich byto doswiadczenie
zawodowe, wynikajace z charakteru pracy, udostepniane przez wtadze Uczelni
materiaty, aktualne regulacje prawne, a takze wymiana pogladéw w trakcie szkolen

i spotkan organizowanych przez PWSZ.
(dowod: akta kontroli str. 769-801)

2.5. W okresie od 12 kwietnia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. w celu weryfikacji
oryginalno$ci prac dyplomowych na Uczelni zbadano w systemie plagiat 108 prac
dyplomowych, ztozonych przez studentow. Rektor PWSZ podata, ze przyczyng
podjecia decyzji o zakupie tego programu byfa sugestia Zespotu ds. Zapewnienia
Jakosci Ksztatcenia dla kierunku logistyka, wynikajaca z analizy raportu z wizytacji
Polskiej Komisji Akredytacyjnej. Ocena przydatnoSci tego narzedzia zostanie
oceniona po uptywie rocznego okresu korzystania z oprogramowania, tj. z koricem
roku akademickiego 2013/2014.

(dowdd: akta kontroli str. 615-639, 699-704, 808)

2.6. Badaniem w zakresie prawidtowos$ci oznaczania zapozyczen objetych zostato
20 z 57, 1. 35,1% prac dyplomowych poddanych przez pracownikow PWSZ kontroli
w systemie plagiat i dopuszczonych do egzaminu dyplomowego w semestrze letnim
2012/2013. W 17 z tych prac cytowania i przywotywanie tre$ci zrodet zapozyczen
byly zgodnie z zasadami przyjetymi w PWSZ. Ustalono, iz w przypadku wykrycia
przez promotorow nieujawnionych cytatow, badz zapozyczen uzywanych
w nadmiernej ilosci, nakazywano studentom ich przeredagowanie w trakcie pisania
pracy dyplomowej. W przypadku trzech, tj. 15,0% prac badanie wykazato
wystepowanie przypadkéw nieujawnionych zapozyczen2.

(dowody: akta kontroli str. 789-790, 798-799, 802-816)

% Uchwata Senatu PWSZ nr 44/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie procesu dyplomowania w Panstwowej Wyzszej
Szkole Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Watbrzychu.

2 Tj. po wejsciu w zycie regulaminu antyplagiatowego.

% Prace studentdw o numerach albuméw: [...] Informacje wyfaczone przez NIK z podania do publicznej wiadomosci
na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2014 r., poz. 782)
iart. 6 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1182), ti. ze wzgledu
na ochrone prywatnosci oséb fizycznych.
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Ustalone
nieprawidtowosci

2.7. Badania ankietowe przeprowadzone w$rod 71 studentéw Il stopnia studiow
stacjonarnych na kierunku administracja?® wykazaty, iz w opinii 3% z nich wystapity
przypadki pozytywnej oceny prac dyplomowych bedacych plagiatem. Wedtug blisko
6% studentéw pozytywnie oceniono prace dyplomowe zakupione w intrenecie.
Natomiast 82% studentéw wskazato na uczestniczenie w zajeciach, ktdrych
przedmiotem byta ochrona wiasnosci intelektualnej. Niespetna 4% odpowiedzi
wskazywato na bardzo mata, a 13% na matg przydatnos¢ takich zaje¢. Blisko 30%
udzielonych odpowiedzi Swiadczylo o braku wiedzy ws$rod —studentow
o funkcjonowaniu w PWSZ systemu antyplagiatowego. Ponadto 45% udzielonych
odpowiedzi wskazywato na watpliwosci co do skutecznosci wdrozonych w Uczelni
procedur antyplagiatowych.

(dowody: akta kontroli str. 137-562, 563-569, 570)

W dziatalno$ci Uczelni w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono nastepujace
nieprawidtowosci:

1a. w dwdch na 50, tj. dla 4% zbadanych przypadkéw stwierdzono brak o$wiadczen
0 autorskim wykonaniu pracy dyplomowej, ktére studenci zobowigzani byli zlozy¢
wraz z pracg dyplomowa, stosownie do postanowien zarzadzenia Rektora PWSZ
nr 59/2011 z dnia 29 listopada 2011 r.;

1b. w 11 na 50, t. dla 22% zbadanych przypadkéw protokoty egzaminu
dyplomowego sporzadzone zostaly niezgodnie z wymogami §12 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 wrzesnia 2011 r.
w sprawie dokumentaciji przebiegu studiéw. Braki formalne dotyczyty: niepodania
stopni naukowych czlonkéw komisji egzaminacyjnej i braku ich podpiséw czy tez
niepodania catego sktadu komisji. Wedtug Kierownika Dziatu Nauczania i Spraw
Studenckich PWSZ, powodem wyzej wymienionych brakow byty niedopatrzenia
powstate podczas weryfikacji dokumentow.

(dowdd: akta kontroli str. 574-578, 579-580, 581-583)

2. Pomimo zawarcia w dniu 8 stycznia 2013 r. umowy z firmg Plagiat sp. z 0.0. na
Swiadczenie ustug, umozliwiajacg weryfikacje oryginalnosci prac, Uczelnia podijeta
dziatania w tym zakresie dopiero od dnia 12 kwietnia 2013 r. Wowczas to,
zarzadzeniem nr 19/2013 Rektora PWSZ wprowadzono regulamin antyplagiatowy
| rozpoczeto sprawdzanie prac dyplomowych w systemie plagiat. Trzymiesieczna
zwloka w stosowaniu tego systemu nie pozwolita na sprawdzenie 115 prac
dyplomowych, ztozonych przez studentow w sesji zimowej roku akademickiego
2012/2013. Rektor PWSZ wyjasnita, iz ww. opdznienie spowodowane byto m.in.
koniecznoscig zapoznania sie z charakterystykg oprogramowania plagiatowego,
a takze brakiem zainteresowania opiekundw prac dyplomowych.

Niezaleznie od powyzszego, od dnia wejscia w zycie regulaminu antyplagiatowego
(12 kwietnia 2013 r.) do konca roku akademickiego 2012/2013 pozytywnie
obroniono 224 prace dyplomowe. Z tej liczby weryfikacji w systemie plagiat
poddano 57 (25%) prac w sytuacji, gdy w my$| postanowien § 2 przywotanego
regulaminu kontrolg w systemie nalezato obja¢ 40% prac. Dla Aby osiggniecia tego
limitu weryfikacja winna objaé dodatkowe 33 prace. Na powyzszg okolicznosé
Rektor PWSZ podata, iz pierwsze badanie w sesji egzaminacyjnej semestru letniego
2012/2013 miato charakter probny, tak wiec potraktowano je testowo i szkoleniowo,
aby przygotowa¢ pracownikow do sprawdzania prac tym systemem. Ponadto
wskazata, iz z racji zakupionego pakietu szczegdlny nacisk pofozono na
sprawdzenie tym systemem prac studentow studiéw |l stopnia na kierunku
administracja.

(dowod: akta kontroli str. 615-646, 699-706, 808, 860, 863-866)

% Studenci studiow | stopnia w PWSZ nie mieli do$wiadczen w zakresie pisania prac licencjackich.
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalnoSci

1. Uczelnia w sposéb nie w petni gospodarny wykorzystata $rodki wydatkowane
w zwigzku z realizacjg umowy z Plagiat sp. z 0.0. Tytutem ustug $wiadczonych
przez te firme w okresie od 8 stycznia 2013 r. do 8 stycznia 2014 r. PWSZ uiscita
bowiem kwote 5.412 zl, z czego 2.952 zt stanowity optaty za weryfikacje
dokumentow. Jednakze w okresie tym Uczelnia skorzystata z mozliwosci weryfikacii
w systemie plagiat 108 dokumentéw, co uzasadniato poniesienie kosztow
w wysokosci jedynie 1.594 zt. Pozostate 1.358 zt, mimo wydatkowania tytutlem optat
za weryfikacje dokumentow, nie zostato de facto wykorzystane na przedmiotowg
ustuge. Rektor PWSZ stwierdzita, iz niewypetnienie limitu sprawdzenia prac
w systemie plagiat wynikato z niedoprecyzowania zapisbw w regulaminie
antyplagiatowym.

(dowdd: akta kontroli str. 615-646, 699-706, 808, 860, 863-866)

2. Analiza  rozszerzonych raportbw podobienstwa ujawnita trzy przypadki
wystepowania nieuprawnionych zapozyczen w pracach dyplomowych?’. W wyniku
badania tych prac w systemie plagiat, uzyskaty one wspotczynnik nr 2 na poziomie
kolejno 16,2%, 33,1% i 34,3% prawdopodobienstwa wystepowania nieuprawnionych
zapozyczen, przy niebudzacej watpliwosci normie na poziomie 5%2.
Na etapie dopuszczenia do egzaminu dyplomowego studentow sktadajacych te
prace, byly one przedmiotem badania przez promotoréw, niemniej jednak w dwoch
przypadkach dokonali oni weryfikacji wysokich wspotczynnikéw bez zapoznania sie
z rozszerzonymi raportami podobiefistwa??. Jeden z tych promotoréw brak analizy
rozszerzonego raportu ttumaczyt problemami technicznymi oraz tym, iz otrzymat go
zbyt p6zno w stosunku do terminu egzaminu. Wyjasnienia te nie znajdujg oparcia
w zbadanej dokumentacji, z ktérej wynika fakt otrzymania rozszerzonego raportu
blisko miesigc przed terminem egzaminu. Drugi z promotoréw stwierdzit, ze nigdy
nie korzystat z tego rodzaju raportow. Obaj promotorzy w swoich opiniach
wskazywali rdwniez na wystepowanie nieuprawnionych zapozyczen. W przypadku
trzeciej pracy dyplomowej®0 promotor w swojej opinii wskazat, iz praca zostata
dopuszczona do obrony z uwagi na o$wiadczenie studentki o nie uzywaniu
nieuprawnionych zapozyczen, po doktadnym jej zbadaniu oraz po dokonaniu zmian
w pracy na zadanie promotora. Tymczasem niniejsza kontrola wykazata, iz nie
dokonano zmian w tresci pracy a wykazane przez system plagiat nieuprawnione
zapozyczenia wystepowaty w wersji papierowej obronionej pracy dyplomowe;.
Brak przygotowania opinii pracy dyplomowej na podstawie rozszerzonego raportu
podobienstwa, generowanego przez system plagiat, zawierajgcej ocene w zakresie
ewentualnych nieuprawnionych zapozyczen, prawidtowosci oznaczania cytatow
oraz samodzielno$ci pracy dyplomowej studenta, stanowito réwniez naruszenie
postawien § 10 regulaminu antypalgiatowego.

(dowody: akta kontroli str. 71-74, 717, 789-791, 798-799, 802-816)

3. W przypadku 48 z 50, tj. 96,0% poddanych kontroli prac dyplomowych, nie
dokumentowano daty ztozenia prac przez studentow, co uniemozliwito weryfikacje

2 Prace dyplomowe studentéw o numerach albumu: [...] Informacje wytqczona przez NIK z podania do publicznej wiadomosci
na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji publicznej i art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych, t.
ze wzgledu na ochrone prywatnosci 0sob fizycznych.

28 Wspdtczynnik nr 1 - okresla jaka cze$¢ badanej pracy stanowig frazy o dtugosci 5 stow lub diuzsze, odnalezione w bazie
uczelni macierzystej , bazach innych uczelni (uczestniczacych w programie wymiany baz) lub w zasobach Internetu -na
Uczelni przyjeto ten wspotczynnik na poziome 50 % jako nie budzacy watpliwosci. Wspotczynnik ten wedtug autoréw systemu
stuzy przede wszystkim badaniu samodzielnoci jezykowej autora pracy.

Wspo6tczynnik nr 2 - okre$la jaka czes$¢ pracy sktada sig z fraz znalezionych w bazach o diugosci 25 stow lub dtuzszej. Wedtug
autoréw systemu wskaznik ten jest lepszym narzedziem do wykrywania nieuprawnionych zapozyczen- na Uczelni przyjeto ten
wspoiczynnik na poziome 5 % jako nie budzacy watpliwosci.

2 Prace dyplomowe studentéw o numerach albumu: [...] Informacje wytaczona przez NIK z podania do publicznej wiadomosci
na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej i art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych,
tj. ze wzgledu na ochrone prywatno$ci 0séb fizycznych.

% Praca dyplomowa studenta o numerze albumu [...] Informacja wyfaczona przez NIK z podania do publicznej wiadomosci
na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej i art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych
fj. ze wzgledu na ochrone prywatnosci osoby fizycznej.



Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

Ocena czastkowa ‘

Whioski pokontrolne

dochowania, wymaganego regulaminem antyplagiatowym, terminu na sprawdzenie
pracy w systemie plagiat. W trakcie kontroli NIK Rektor PWSZ zobowigzata
sekretariaty instytutow do potwierdzania zlozenia pracy dyplomowe] przez
studentéw poprzez wpisanie daty wptywu na stronie tytutowe;.

(dowody: akta kontroli str. 574-578, 615-639)

4. Najwyzsza Izba Kontroli zauwaza, iz przywotane wyzej opinie studentow
(pochodzace z badan ankietowych), jak réwniez stwierdzone przypadki
nieujawnionych cytatbw w trzech pracach dyplomowych (dopuszczonych do
egzaminu), mogq $wiadczy¢ o zbyt niskiej skuteczno$ci procedur dotyczacych
stosowania systemu antyplagiatowego. Stan ten potwierdza réwniez fakt, iz dwoch
z 13 promotorow (15%), pod kierownictwem ktorych napisano 57 prac dyplomowych
(objetych nastepnie badaniem systemem antyplagiatowym) wyjasnito, iz nie uzywali
rozszerzonych raportow podobienstwa, generowanych przez ten system.

(dowody: akta kontroli str. 789-791, 798-799, 808, 809-816)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ Uczelni w zbadanym obszarze.

5. Dziatania podejmowane w przypadkach stwierdzenia naruszenia
praw autorskich

Od momentu wprowadzenia regulaminu antyplagiatowego na Uczelni dopuszczono
do obrony 224 prace dyplomowe, z czego 108 zostato sprawdzonych w systemie
plagiat3!. Wérdd prac poddanych weryfikacji dla 30 (27,8%) wspdtczynnik nr 2 byt
wyzszy od normy 5%, natomiast dla dwdch (1,9%) prac wspdtczynnik nr 1 byt
wyzszy od normy 50% podobienstwa. W okresie objetym kontrolg nie stwierdzono
przypadku plagiatu w przedstawianych przez studentéw pracach dyplomowych,
ktorego skutkiem bytoby wyciggniecie konsekwencji prawnych wobec studenta lub
tez wszczecie postepowan dyscyplinarnych. Kwestie wystepowania w pracach
dyplomowych  ewentualnych  nieujawionych  cytatow, badz  zwigzane
z niesamodzielno$cig studenta przy jej pisaniu, rozwigzywane byly na biezaco
w trakcie zaje¢ seminaryjnych w relacji student — promotor.

(dowody: akta kontroli str. 71-74, 615-639, 699-706, 769-801, 808, 860, 825-828, 861-862)

Z uwagi na niewystapienie zdarzen bedacych przedmiotem badania, Najwyzsza
Izba Kontroli odstapita od oceny dziatalnosci kontrolowanej jednostki w powyzszym
zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontrolis2, wnosi o:

1. Niezwtoczne podjecie dziatan w celu zbadania prac dyplomowych studentéw
o numerach albumu [...Ji33 pod katem weryfikacji ewentualnych nieuprawnionych
zapozyczen, a w odniesieniu do prawidtowo oznaczonych cytatow potwierdzenia
samodzielno$ci pracy.

2. Unormowanie w regulacjach wewnetrznych Uczelni mechanizmu kontroli i osob
odpowiedzialnych za realizacje postanowienn regulaminu antyplagiatowego,
wprowadzonego w zycie w dniu 12 kwietnia 2013 r.

3. Zapewnienie skfadania przez studentdw oswiadczen o autorskim wykonaniu
pracy dyplomowej, jak roéwniez sporzadzania przez komisje egzaminacyjng

3 Do kofica 2013 r.
2Dz U.z2012r., poz. 82 ze zm.
33 W oparciu o rozszerzony raport podobienstwa z systemu plagiat.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

protokotow egzaminu dyplomowego, zgodnie z wymogami §12 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 wrze$nia
2011 r. w sprawie dokumentacji przebiegu studiow.

4. Zapewnienie petnego wykorzystania ustug wynikajacych z uméw zawartych
z firmg Plagiat Spétka z 0.0.

5. Zapewnienie sporzadzania przez promotoréw opinii dotyczacych oceny
ewentualnych nieuprawnionych zapozyczen, prawidtowo$ci oznaczania cytatéw
oraz samodzielnodci pracy dyplomowej studenta, w oparciu o analize
rozszerzonego raportu podobienstwa generowanego przez system plagiat.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK we Wroctawiu.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia ofrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Wroctaw, dnia  lutego 2014 r.

Najwyzsza Izba Kontroli

Delegatura we Wroctawiu
Kontroler: Dyrektor
Matgorzata Jakubiec-Dzielendziak
Specjalista kontroli panstwowej
....................... b S

i Informacje wyfgczone przez NIK z podania do publicznej wiadomo$ci na podstawie art. 5 ust. 2
ustawy o dostepie do informacji publicznej i art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych, {j.
ze wzgledu na ochrone prywatnosci 0sob fizycznych.
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