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l. Dane'identyfikacyjne kontroli

P/13/189 — Lokalizacia i budowa ladowych farm wiatrowych w latach 2009-2013

Naiwyzsza lzba Kontrofi
Delegatura we Wroctawiu

Joanna Marczyk, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 87062
z dnia 22 pazdziernika 2013 1.

Pawel Matuszak, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 87121
z dnia 10 stycznia 2014 .
{dowod: akta kontroli str.1-4)

Starostwo Powiatowe w Ztotoryi (daiej: Starostwo), pl. Niepodlegtosci 8, 59-500 Ziotoryja.

Ryszard Raszkiewicz ~ Starosta Ztotoryjski.
(dowdd: akta kontroli str.9-10)

II. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowoéci' dziatania
Starosty Ziotoryjskiego w zakresie realizacji zadan zwiazanych z wydawaniem pozwolen na
budowe farm wiatrowych, a takZe wylaczaniem gruntow rolnych przeznaczonych pod
dziatalno$é przemystowa,

Ocene pozytywna uzasadnia prowadzenie postgpowan w sprawach o udzielanie pozwolen
na budowe farm wiatrowych zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowtane?, a takze wlasciwe wykonywanie zadan w sprawach o wylaczenie gruntow
z produkciji rolnicze;.

Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidtowosci dotyczyly natomiast niezawiadamiania stron
postepowania, koniecznego na mocy art. 36 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego® (dalej: kpa), o niezatatwieniu sprawy w terminie
okreslonym w art. 35 kpa, a w konsekwencji nie wskazania przyczyn zwloki i nowego
terminu zatatwienia sprawy.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Dzialania Starosty Sredzkiego w zakresie wydawania decyzji
administracyjnych w procesie budowy farm wiatrowych

11 W latach 2009-2013 Starostwo prowadzite postepowania w sprawie zatwierdzenia
profektu budowlanego i udziefenia pozwolenia na budowe czterech farm wiatrowych.

[1] Na wniosek Spotki {...) z Warszawy prowadzono postepowanie (nr AB.6740.344.2012)
dotyczace Farmy Wiatrowej Ztotoryja skiadajace] sie z 10 elektrowni o lacznej mocy 20
MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca, zlokalizowanej na terenie gminy Ztotoryja. Wniosek

i Najwyzsza izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mime
stwierdzonych nieprawidlowo$ci, negatywna.

? Dalej: Prawo budowlane (Dz. U. z 20131, poz. 1408 ze zm.).

37} Dz, W. 22013 ., poz. 267,
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w sprawie wydania decyzji zlozono dnia 13 grudnia 2012 r. Postepowanie zakoficzono
wydaniem decyzji pozwolenia na budowe nr 15/2013 dnia 23 stycznia 2013 1.

[2] Na wniosek Spdti (..) ze Szczecina przeprowadzono postepowanie {1
AB.7351.358.2008) w sprawie budowy Farmy Wiatrowej Lukaszéw sktadajacej sig z 17
elektrowni wiatrowych o mocy do 34 MW, zlokalizowanej na terenie gminy Zagrodno.
Pierwszy wniosek w sprawie wydania decyzji ziozono w dniu 6 pazdziernika 2008 r.,
adecyzje pozwolenia na budowe wydano w dniu 28 listopada 2008 r. (nr 408/2008).
Decyzja dotyczyta budowy farmy wiatrowej na dziatkach o numerach 1725, 73, 75/1, 75/4,
7545, 1/4, 71, 72, 76 w obrebie Lukaszow (9 dziatek) numerach 853, 1047, 1063, 1048,
1049, 1050, 1051/2, 7111, 824, w obrebie Zagrodne (9 dziatek).

W dniu 22 grudnia 2008 r. inwestor skierowat do Starostwa drugi wniosek o zmiang ww.

decyzji wskazujgc w uzasadnieniu wieksza liczbe dziatek (z 18 do 41) obigtych inwestycja
o numerach: 480,478 477/3 w obrebie Modlikowice, 1/25, 73, 75/1, 75/4, 1/4, 71, 72, 78,
68G, 74, 70, 69 w obrebie Lukaszow, nr 81 w obrghie Nowa Wie$ Ziotoryjska, 853, 1047,
1053, 1048, 1049, 1050, 1051/2, 711/1, 824, 482, 658, 1062, 657, 661, 681, 711/2, 771/3,
762, 766, 775, 852, 942, 825, 854, 1046 w obrebie Zagrodno. Postepowanie zakonczono
decyzja 26/2009 z dnia 3 lutego 2000 r.

Wojt Gminy Zagrodno decyzjg nr 5/08 znak sprawy OR.7624-2/2008 z dnia 28 sierpnia
2008 r. okreslit Srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewziecia
polegajacego na ,Budowie Farmy Wiatrowej tukaszow”, zlokalizowane] na 17 dziatkach
onumerach 1047, 1051/2, 853, 824, 1053, 1048,1049,1050 w obrebie geodezyjnym
Zagrodno, 1/25, 73, 75/1, 75/4, 75/5, 1/4, 71, 72, 76 w obrebie geodezyjnym tukaszow.

W sprawie roznic w zasiegu ferytorialaym {pomiedzy dziatkami wymienionymi w decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia a dziatkami
obietymi pozwoleniem na budowe) wyjasnien udzielt Waldemar Wilczyniski - Kierownik
Wydziaiu Architektury i Budownictwa wskazujac, ze w decyzji Srodowiskowe] tjete sg tytko
dziakki, na ktorych zlokalizowane zostang furbiny wiatrowe, bo one wymagajg obowigzkowo
przeprowadzenia procedury oceny oddzialywania na $rodowisko. Dziatki, ktorych nie bylo
pierwotnie we wniosku, to dziatki, na korych zlokalizowane zostaly zjazdy z drdg, linie
Swiaffowodowe oraz doziemne linie energelyczne.

W trybie art. 28 ust.1 pkt.2 lit f ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej izbie Kontroli*
{dalej: ustawa o NIK), uzyskano od Wbjta Gminy Zagredno informacije wskazujaca, ze
ustalenia zawarte w decyzji 5/08 zapewne uleglyby zmianie gdyby sprawa byta ponownie
rozpatrywana gdyby teren, na kiorym zlokalizowano farme wiatrowa byt znacznie wigkszy
i obejmowat inne dziatki.

(dowdd; akta kontroli sir.183-185, 191-193, 198, 201-203, 208-210, 220-259, 493-497, 699-7GZ, 719)

NajwyZzsza |zba Konfroli zwraca uwage, 7e kwestia rozszerzenia zamierzenia budowlanego
w stosunku do obszaru okreslonego w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, byla
przedmiotem postanowienia wydanego w analogicznej sprawie (Gmina Udanin) przez
Wojewode Dolnoslaskiego w dniu 24 czerwea 2013 r® oraz przedmiotem rozpoznania
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 22 pazdziernika 2013 r®.
Wmysl ww. rozstrzygnieC w przedmictowym wypadku brak jest koniecznosci
przeprawadzenia ponownej oceny oddzialywania na Srodowisko. Do chiektow
niewymagajgcych oceny oddziatywania na srodowisko zalicza sie m.in. drogi dojazdowe,
prace manewrowe, kable swiatlowodowe czy teZ podziemna linig elektroenergetyczna,

[3] Na wniosek Spotki (..) ze Szczecina prowadzono postepowanie (nr AB.7351.359.2008
w sprawie budowy Farmy Wiatrowej Modlikowice, skiadajacej sie z 12 elekirowni
wiatrowych o mocy 24 MW, ziokalizowanej na terenie gminy Zagrodno. Wniosek w sprawie
wydania decyzji zlozono w dniu & pazdziernika 2008 r. a decyzje nr 418/2008 zezwalajaca
na budowe wydano w dniu 4 grudnia 2008 r.

4Dz U. z2012r., poz. 82.ze zm,
5 Pastanowlenie nr 0405/13 znak spraw: IF-0.7840.493 2012 DL1.
8 Wyrok WSA we Wroctawiu, sygn.. aki | SAMIr 602/13.
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hwadzono postepowania w sprawie budowy
| elektrowni o tacznej mocy 28 MW wraz

[4] Na wnicsek spotek (...} z Warszawy pr
Farmy Wiatrowej Wojcieszyn — zespol 14
z infrastruktura towarzyszaca; rozdzielnia SN| stacjg transformatorows, liniami kablowymi
i $wiatowodowymi, oraz drogami dojazdowy'mls. Budowa farmy wiatrowej planowana jest na
terenie gminy Pielgrzymka. Odnosnie tej inwestycji prowadzono w Starostwie trzy oddzielne
postepowania oznaczone symbolami: (a) AB,7640.105.2012, {b) AB.6740.263.2012 oraz

(c) AB.6740.355.2.2013/2014. | tak, w przypadku:
a'rdzono na wniosek inwestora ztozony w dniu

{a) postepowania nr AB.7640.106.2012 prows
24 kwietnia 2012 r. W wyniku wszczetego przez Staroste postepowania wplyneto dziesigc
wnioskéw dotyczacych wstrzymania procedury wydania pozwolenia na budowe lub nadania
sktadajacym wnioski przymiotu strony. W 'dn|u 1 sierpnia 2012 r. Starosta umorzyt

postepowanie w wyniku wycofania wniosku przez inwestora;

(b} postepowania numer AB.6740.263.2012 | prowadzono na wniosek inwestora ztozony
wdniu 4 wrzeénia 2012 r. Decyzjg nr 391/2012 z dnia 27 grudnia 2012 r. Starosta
Ziotoryjski zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia na budowe. Decyzjg nr O-
291/13 z dnia 17 maja 2013 r. Wojewoda Dolnoslqskl uchylit decyzje w catosci i przekazat
sprawe do ponownego fozpatrzenia organowi pierwszej instanci z powodu bledow
formalnych (zdaniem Wojewody na podsta}me projektu zagospodarowania terenu nie
mozna bylo ustalic numeréw ewidencyjnych dziatek znajdujgcych si¢ w obszarze
akustycznegc oddzialywania obiektu, co uqlemozhwﬂo jednoznaczne stwierdzenie czy
osoby sktadajace odwotanie byly stronami przedm;otowego postepowania). Z informacji
" znajdujace} sie w aktach sprawy w Starostwe wynika, iz Wojewédzki Sad Administracyjny
we Wroclawiu prowadzi sprawe skargi na decyZJe Wojewody Dolnoslaskiego w przedmiocie
zatwierdzenia projekiu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe.( Sygn. akt !l
SA/Wr 539/13). Dnia 10 pazdziernika 2013 r. inwestor nie czekajac na ostateczne
rozstrzygniecie WSA skierowat do Starosty Zl’fotoryjskiego whiosek o wycofanie zleZzonego
wniosku. W zwiazku z powyzszym w dniu F? pazdziernika 2013 r. Starosta Ztotoryjski
decyzjq znak AB.6740.263.36.2012.2013 umonzyl postepowanie w sprawie;
(c) postepowania numer AB.6740.355. 22013 2014. prowadzono w zwiazku z wnioskiem
inwestora z dnia 13 grudnia 2013 r. W dniu 13 stycznia 2014 r. Starosta Ziotoryjski wydat
postanowienie o zawieszeniu z urzedul postepowania do czasu ostatecznego

rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego przez Wojewddzki Sad Administracyjny we

Wroctawiv z powodu wyroku z dnia 27 1

niewaznosci uchwaly Rady Gminy Pielgrzy

XLI/202/2010  w  sprawie  uchwalenia
przestrzennege na iokalizacjg elektrowni wia
Grodziska i Wojcieszyn.

(dowdd: akta kontroli str. 16, 73-84, 118, 124-128,

210, 214- 215, 288-291, 274-276, 277, 295-300, 3

stopada 2013 r. dotyczacego stwierdzenia
mka z dnia 26 lutego 2010 r. o numerze
migjscowego  planu  zagospodarowania
rowych rejonie wsi Pielgrzymka, Nowa Wie$

130, 131- 134, 183, 164-198, 199-202, 203, 208-
03, 365, 402, 403, 411, 486, 653-696, 697-698)

Wszystkie ww. postepowania prowadzone byly z zachowaniem przepisow Prawa
budowlanego. Wnioski inwestorow byly kompletne i spetnialy wymogi okreslone w art. 33
ust. 2 Prawa budowlanego. Inwestorzy uzyskali wymagane uzgednienia, pozwolenia lub
opinie innych organdw. Projekty budowlane sporzadzone zostaty zgodnie z wymogami art.
34 ust, 1-3 Prawa budowlanego i spetnialy wymogi rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego’ oraz
obowiazujacego od 29 kwietnia 2012 r. rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy
projektu budowlanego® (wnioski zlozone po 28 kwietnia 2012 r.). Prawidiowo ustalono
strony postepowania, zgodnie z art. 28 ust. 2 w zw. z art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego,
. inwestora oraz whascicieli, uzytkownikéw wieczystych lub zarzadcow nieruchomosci
znajdujacych sie w obszarze oddziatywania obiektu.

7Dz Uz 2003 r. Nr120, poz. 1133.
30z Uz2012r, poz. 462 ze zm.
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1.2 Zalatwianie wnioskow w sprawie zatwierdzenia projektu budowlanego iudzieienia
pozwolenia na budowe przebiegato w nastgpujacych terminach:

+ w sprawie (AB.6740.344.2012) Farmy Wiatrowej Zlotoryja na wniosek inwestora ziozony
w dniu 13 grudnia 2012 r., decyzje wydano dnia 23 stycznia 2013 1.,

« w sprawie (AB.7351.358.2008) Farmy Wiatrowe] tukaszow, na wniosek inwestora
ztozony w dniu 6 pazdziernika 2008 r. decyzje wydano dnia 28 listopada 2008 r.,

« w sprawie (AB.7351.359.2008) Farmy Wiatrowej Modlkowice na wniosek inwestora
ztozony w dniu 6 pazdziernika 2008 r., decyzje wydano dnia 4 grudnia 2008 1,

+ w sprawie (AB.6740.263.2012) Farmy Wiatrowe] Wojcieszyn, na wniosek inwestora
z dnia 4 wrzesnia 2012 r. decyzje wydano dnia 27 grudnia 2012 .

W kazdym z wymienionych wyzej postepowan termin zatatwienia sprawy byt dluzszy niz
jeden miesigc. W zadnym przypadku nie poinformowano stron postepowania o przyczynach
niezatatwienia sprawy w terminie.

{dowéd: akta kontroli str.699-702, 707-718)

Waldemar Wilczynski Kierownik Wydziatu Architektury i Budownictwa wyjasnit, Ze
postepowania dotyczace wydawania decyzji o pozwoleniu na budowe sg postgpowaniami
administracyjnymi w mysi art. 35 ust. 6 Prawa budowlanego. Zgodnie z dotychczas
prezentowanym stanowiskiem przez organy odwotawcze oraz wskazujgc na szkolenia
w tym zakresie, komentarze prawne, przyjmowano, ze termin do wydania decyzji konczy sig
z uptywem 65 dni od dnia ztozenia wniosku.

{dowod: akta kontrofi str. 707-718)

W dziatalnoéci kontrolowanej jednostki, w zakresie zatwierdzania projektow budowlanych
i wydawania pozwolen na budowe, stwierdzone nieprawidtowosci polegajace na braku
zawiadomienia stron postepowania na mocy art. 36 kpa o niezatatwieniu sprawy w terminie
okreslonym w art. 35 kpa, a w konsekwencji nie wskazaniu przyczyn zwloki i nowego
terminu zalatwienia sprawy. Wprawdzie przeprowadzona kontrola ujawnita, iz zwloka
w terminowym zafatwieniu sprawy nie lezata bezposrednio po stronie Starostwa, to jednak
przepis art. 36 kpa obligowat do zawiadomienia stron o przyczynie niedotrzymania terminu,
rowniez w przypadku zwioki w zatatwieniu sprawy z przyczyn niezaleznych od organu.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalnos¢ w zakresie wydawania przez Staroste Zlotoryjskiego pozwolen na budowe farm
wiatrowych.

2. Prawidlowosé nadzoru nad realizacja przez podlegte jednostki
organizacyjne zadan zwigzanych z budowa na terenie Powiatu
Zlotoryjskiego farm wiatrowych

24. W latach 2009-2013 w Starostwie na wniosek pieciu inwestorow prowadzono 15
postepowan zwiazanych z wytaczeniem gruntéw z produkgji roinej, wymaganych art. 11 ust.
1 ustawy z dnia 3 lutego 1995r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych®. Badaniom
kontrolnym poddano postepowania zakonczone decyzjami wydanymi inwestorom, ktorzy
ubiegali sig o zezwolenia na budowe Farmy Wiatrowej tukaszow oraz Farmy Wiatrowe
Modlikowice.

Farma Wiatrowa Lukaszow

Decyzjg GN.I11.6018-0/49/08 z dnia 29 sierpnia 2008 r. zezwolonc inwestorowi na
wytaczenie gruntow rolnych o powierzchni 2,1640 ha, przez okres 25 lat. Wylgczone grunty
z produkcji rolnej znajdowaty sie na dwoch dziatkach (nr 1/25 obreb Zagrodno, oraz nr 73
obreb tukaszéw) i byly zakwalifikowane do gruntéw ornych klasy I, {lla i lilb. Decyzjg
GN.111.6018-0/149/1/08 z dnia 29 sierpnia 2008 r. zezwolono inwestorowi na wylgczenie
z produkgji rolnej gruntow o powierzchni 2,3999 ha znajdujacych sig na terenie siedmiu
dziatek (nr: 824, 853, 1048, 1049, 1050, 1047 i 1051/2} zakwalifkowanych do lila i lilb klasy

9 Dalej: ustawa o ochronie gruntow rolnych (Dz. U. 2 2013 r., poz. 1205 ze zm.).
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gruntow. Lacznie z produkcji rolnej wytaczono dziewie¢ z 18 dziatek przeznaczonych pod
budowe tej farmy. Przeznaczenia przedmiotowych gruntéw na cele nierolnicze dokonanc
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego w rejonie wsi tukaszow
i Zagrodno, uchwalonego przez Rade Gminy Zagrodno {uchwata nr XV/80/08 z dnia
31 sierpnia 2008 r.).

Farma Wiatrowa Modlikowice

Starosta Ziotoryjski decyzjg nr GN.II1.6018-0/50/08 z dnia 29 sierpnia 2008 r. zezwolit
Spdtce {...) ze Szczecina na wylaczenie gruntow rolnych z produkeji rolniczej o powierzchni
3,3701 ha, znajdujacych sie na dziatce 480 obreb Modlikowice (grunty klasy |1, llla i filb).
Przeznaczenia przedmiotowych gruntow na cele nierolnicze dokonano w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego Gminy Zagrodno (uchwata nr XV/81/08 z dnia 31 marca
2008 r.).

(dowdd: akta kentrofi sk, 158-160, 220-226, 406-409, 550-563, 564- 571, 572- 582

W wyniku przeprowadzonych w sierpniu 2011 r. ogledzin (przez pracownikow Starostwa)
gruntow przeznaczonych na dziatalno$¢ obydwu farm wiatrowych, ustalono wykonanie robot
budowlanych powodujgcych catkowity zanik zdolnosci produkcyjnej gruntow rofnych
o tacznej powierzehni 7,100 ha.

W konsekwencji Starosta Zlotoryjski decyzjami: [1] nr GN.N1.6018-0/49/2008/2012/2013
z dnia 29 lipca 2013 r. ustalit Spétce (...} z Warszawy nalezno$¢ za niegodne z przepisami
ustawy o ochronie gruntow rolnych i leSnych wylaczenie z produkcji rolnej uzytkow
o powierzchni 36 ha, w facznej kwocie 509.90964 =zt [2] nr GN.I1.6018.0-
49/1/2008/2012/2013 z dnia 29 lipca 2013 r., ustalit Spétce {...} z Warszawy naleznos¢ za
wytaczenie z produkcji rolnej gruntow o powierzchni 1,2 ha, w facznej kwocie 103.935,40 24,
3] nr GN.II1.6018.0/50/2008/2012/2013 z dnia 29 lipca 2013 r. ustalii Spotce (...)
z Warszawy naleznoé¢ za wytaczenie z produkeji rolngj gruntéw o powierzchni 2,3 ha,
w tacznej kwocie 312.602,50 zt.

Wskazane decyzje zostaty zaskarzone przez inwestorow do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Legnicy, ktore uchylito je w catosci | przekazalo Staroscie Ztotoryjskiemu
do ponownego rozpafrzenia.

{dowod: akta kontroli str. 589-590, 591- 603, 604-616, 617-630)

W dziatalnosci  Starostwa w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie dziataino$¢ Starostwa w obszarze nadzoru nad

realizacjg przez podiegte jednostki organizacyjne zadan zwigzanych z budowg farm

wiatrowych.

3. Skargi i wnioski, oraz kontrole i audyty dotyczace budowy farm
wiatrowych

W latach 2009-2013 do Starostwa nie wplywaly skargi dotyczgce inwestycji zwigzanych
z budowa farm wiatrowych.

{dowdd: akia kontroli str. 25-27, 88-90, 539)

W kontrolowanym okresie Starostwo nie bylo kontrolowane w zakresie dziataf zwigzanych
z hudowa farm wiatrowych. Przedmiotowych zagadnien nie badal takze audytor Starostwa.

{dowdd: akta kontrofi str. 28, 67-72, 86-87)

W dzialalnosci  Starostwa w przedstawionym wyZej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli odstapila od oceny dziatalnosci Starostwa w powyzszym zakresie.



Whioski pokontrolne

Prawe zgloszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania
NIK o sposobie

wykorzystania uwag
i wykonania wnioskow

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza |zba
Konfroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

1. Podjecie dziatan zapewniajacych terminowe, t]. zgodne z art. 35 kpa, rozpatrywanie
wnioskow inwestorow o wydanie pozwolen na bucliowe, a w przypadku zwloki,
o zawiadamianie stron o przyczynie niedotrzymania term|inu na mocy art. 36 kpa.

2. Poinformowanie NIK o ostatecznych wynikach prowadizonych postepowan, w sprawie
nielegalnego wylaczenia gruntdéw z produkcii roinej przez inwestorow farm wiatrowych

tukaszdw i Modlikowice.

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dia
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przysluguje prawo
zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezefy do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgiasza sie do dyrektora Delegatury NIK we
Wraclawiu.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej lzby Kontroli,

w terminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontroinego, ¢ sposcbie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskdéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach
niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrelnege, termin przedstawienia
informacji liczy sie od dnia ofrzymania uchwaly ¢ oddaleniu zastrzezen w catosci Iub
zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Wroctaw, dnia,/lzf lutego 2014 r,

Najwyzsza lzba Kontrali
Delegatura we Wrociawiu

Kontroler:
Pawet Matuszak
Glowny specjalista kontroli panstwowej
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