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|. Dane identyfikacyjne kontroli

S/14/001 - Prowadzenie przez Miasto i Gming Chociandéw zbiorowego zaopatrzenia
w wode i odprowadzania sciekdw.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu.

Jerzy Skowronski, Gtéwny Specjalista Kontroli Panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 89721 z dnia 24 lutego 2014 r.
[dowdd.: akta kontroli str. 1-2]

Urzad Miasta i Gminy w Chocianowie (dalej: Urzad).
ul. Ratuszowa 10, 59-140 Chociandw.
Regon:000528592

Roman Kowalski, Burmistrz Miasta i Gminy Chocianéw od 14 grudnia 2010 r. i nadal
(dalej: Burmistrz).
[dowdd: akta kontroli str. 3-4]

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych
nieprawidtowosci' dziatalno§¢ Burmistrza Miasta i Gminy
Chocianéw oraz kierowanego przez niego Urzedu w zakresie
realizacji zadan zwigzanych z ustalaniem cen i stawek opfat
za zbiorowe zaopatrzenie w wode izbiorowe odprowadzanie
sciekéw na obszarze Gminy Chocianéw w latach 2011 — 2013.

Podstawg pozytywnej oceny byto w szczegdlnosci:

» rzetelne, udokumentowane realizowanie obowigzkéw w  zakresie
sprawdzenia wnioskow o zatwierdzenie cen i stawek za zbiorowe
zaopatrzenie w wode izbiorowe odprowadzanie sciekéw na obszarze
Gminy Chociandw (dalej: ustalanie taryf za wode i Scieki) ztozonych przez
Przedsiebiorstwo Wodociggowo-Kanalizacyjne w Chocianowie sp. z 0.0.
(dalej: PW-K sp. z 0.0.) w czesci dotyczacej zgodnosci wnioskowanych taryf
z przepisami ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu
w wode | zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw? (dalej: ustawa wodno-
Sciekowa) oraz celowo$ci ponoszenia kosztow przez Spotke zwigzanych
ze $wiadczeniem tych ustug;

» prawidtowe sprawowanie nadzoru wiascicielskiego nad dziatalno$cig PW-K
sp. z 0.0. w zakresie przestrzegania przez Spotke wymogow w przedmiocie
szczegblowego sposobu okreslania taryf za wode i Scieki, ustalonych
przepisami rozporzadzenia Ministra Budownictwa z 28 czerwca 2006 r.
w sprawie okreSlenia taryf, wzoru wnioskow o zatwierdzenie taryf oraz

"Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo
stwierdzonych nieprawidtowosci, negatywna.
2Dz.U. 22006 r. Nr 123, poz. 858 ze zm.



Opis stanu
faktycznego

warunkow rozliczei za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzenie Sciekéw3 (dalej: rozporzadzenie w sprawie taryf na wode
i $cieki).

Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidtowos$ci polegaty na:

» przedtozeniu projektow uchwat, uchwalonych nastepnie przez Rade Miejskg
w Chocianowie, w sprawie zatwierdzenia taryf za wode i Scieki na okresy:
od 1 kwietnia 2010 r. do 31 marca 2011 r., od 1 kwietnia 2011 r. do
31marca 2012 r. oraz od 1 kwietnia 2012 r. do 31 marca 2013 r.
z naruszeniem przepiséw art. 24 ust. 315 w zwigzku z art. 20 ust. 2 ustawy
wodno-$ciekowej, tj. bez zataczenia aktualnego wieloletniego planu rozwoju
I modernizacji urzadzen wodociggowych i urzadzen kanalizacyjnych na
obszarze Gminy Chocianéw (dalej: Plan rozwoju wod-kan), co
w konsekwencji  spowodowato podjecie dziatah nadzorczych przez
Wojewode Dolnoslaskiego i stwierdzenie przez Wojewddzki Sad
Administracyjny we Wroctawiu niewaznosci uchwaty ustalajacej wyzszg
taryfe za wode i Scieki na okres od 1 kwietnia 2012 r. do 31 marca 2013 r.
oraz koniecznoS¢ zwrotu przez PW-K sp. z 0.0. fgcznie 450,3 tys. zt
odbiorcom wody i dostawcom $ciekow.

* niewtasciwym sprawowaniu nadzoru wiascicielskiego nad dziatalnoscig PW-
K sp. z 0.0. wzakresie niewyegzekwowania od Spotki wypetnienia
obowigzkow wynikajacych z art. 21 ust. 1 i art. 24 ust. 3 ustawy wodno-
kanalizacyjnej w zakresie opracowania wieloletniego planu rozwoju
i modernizacji urzadzen wodociggowych i urzadzen kanalizacyjnych oraz
przedktadania tego planu wraz z wnioskiem o zatwierdzenie taryf na wode
i Scieki na okresy: od 1.04.2010 r. do 31.03.2011 r., od 1.04.2011 r. do
31.03.2012 r. oraz 0d 1.04.2012 r. do 31.03.2013 .

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1.  Prawidlowos¢ i  poprawnos¢  sporzadzania
i zatwierdzania taryf za wode i Scieki.

W regulaminach organizacyjnych Urzedu obowigzujacych w badanym okresie
zadnej z komorek organizacyjnych nie przypisano do realizacji zadan wynikajacych
z art. 24 ust. 4 ustawy wodno — Sciekowej w zakresie sprawdzenia czy taryfy i plan
zostaty opracowane zgodnie z przepisami tej ustawy oraz celowosci kosztdéw ujetych
w kalkulacji taryf. Realizacje zadan wynikajacych z ustawy o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu Sciekow przypisano w zakresie
obowigzkéw Mirostawie Wendzonce, Zastepcy Kierownika Referatu Gospodarki
Komunalnej i Inwestycji w Urzedzie.

[dowod: akta kontroli str. 32-33, 103-104, 132-134,199-200 |

W latach 2011 — 2013 na obszarze Gminy Chocianéw obowigzywaty taryfy za wode
i Scieki zatwierdzone czteroma uchwatami Rady Miejskiej w Chocianowie, {j.:

o nr XLVII/276/2010 z 15.02.2010 r. ustalajacq cene za 1 m3 dostarczanej wody
i za 1 m3 odprowadzanych $ciekow w okresie od 1.04.2010 r. do 31.03.2011 r.
odpowiednio: 3,50 zti 3,66 zt;

3Dz.U. 22006 r. Nr 127, poz. 886



o nrVII/47/2011 z 22.02.2011 r. ustalajacy cene za 1 m3 dostarczanej wody i za
1 m3 odprowadzanych $ciekéw w okresie od 1.04.2011 r. do 31.03.2012 r.
odpowiednio: 3,50 zti 3,66 zt;

o nr XVI.135.2012 z 23.02.2012 r. ustalajacg cene za 1 m? dostarczanej wody
i za 1 m3 odprowadzanych $ciekdw w okresie od 1.04.2012 r. do 31.03.2013 .
odpowiednio: 4,50 zt i 4,90 zt;

o nr XXIX.198.2013 z 28.01.2013 r. ustalajacg cene za 1 m? dostarczanej wody
i za 1 m3 odprowadzanych $ciekow w okresie od 1.03.2013 r. do 28.02.2014 r.

odpowiednio: 4,55 zti 4,80 zt
[dowdd: akta kontroli str. 32-33, 103-104, 132-134,199-200 ]

Zatwierdzenie ww. uchwatami Rady Miejskiej w Chocianowie taryf cen i opfat

poprzedzito ztozenie Burmistrzowi przez PW-K sp. z 0.0. — zgodnie z wymogiem

okreSlonym w art. 24 ust, 2 ustawy wodno-Sciekowej - szesciu wnioskow

o zatwierdzenie taryf. Spo$rod tych wnioskow:

— wniosek o zatwierdzenie taryfy za wode i Scieki na okres od 1.04.2011 r. do
31.03.2012 r. z powodu wystgpienia Burmistrza do PW-K sp. z o.0.
0 wyjasnienie wysokosci kosztéw bezposrednich na wynagrodzenia z narzutami
ujetych w tabeli pn. ,Alokacja niezbednych przychodéw wedtug taryfowych grup
odbiorcow ustug w roku obowigzywania nowych taryf dla zaopatrzenia w wodg”,
wycofano po ztozeniu do Rady Miejskiej w Chocianowie. Po analizie, ktorej
poddano koszty bezposrednie nie tylko w zakresie wynagrodzen z narzutami,
ale rowniez koszty: amortyzacji, materiatow, ustug obcych, $rodkéw trwatych
ponad warto$¢ amortyzacji — PW-K sp. z 0.0. zmienita aneksem przedmiotowy
wniosek w ten sposob, ze zrezygnowano z wnioskowanej podwyzki za 1 m3
wody (cena proponowana wynosita 4,00 zt) i zaproponowano utrzymanie cen
obowigzujacych w okresie od 1.04.2010 r. do 31.03.2011 r., tj. 3,50 zt za 1 m3
wody i 3,66 zt za 1 m3 Sciekdw. Rezygnacja z podwyzki ceny za wode wigzata
sie z rezygnacjq z realizacji niektorych zadan inwestycyjnych. Odnoszac sie do
powyzszego, Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze wycofujac w dniu
28 stycznia 2011 r. z Rady Miejskiej w Chocianowie wniosek Spotki
o zatwierdzenie taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego
odprowadzania $ciekow na terenie Gminy Chocianéw  kierowat sie
watpliwosciami, ktore nastapity po powtdrnej analizie dokumentow i dotyczyty
wynagrodzen z narzutami w stosunku do poprzedniego okresu obowigzywania
taryf. Nadmienit takze, ze wyjasnienie, ktére zostato przedstawione, przez
stuzby Spotki dot. zwigkszenia zatrudnienia (utworzenia niezbednego dziatu
,0czyszczalnia $ciekdéw” — pie¢ osob) dla sprawnej i fachowej obstugi
zmodernizowanej oczyszczalni Sciekdw i sieci kanalizacyjnej oraz dotyczace
zmniejszenia wynagrodzen w poszczegolnych wartosciach przychodéw (woda
zmniejszenie 028.480 zt, Scieki zmniejszenie o 41.050 zt), pozwolito na
przedstawienie Radzie Miejskiej w Chocianowie wniosku o utrzymanie na
dotychczasowym poziomie taryfy za wode i scieki.

— wniosek o zatwierdzenie taryfy za wode i scieki z 20.11.2012 r., na okres od
1.02.2013 r. do 31.01.2014 r. zwrécono do PW-K sp. z 0.0. z powodu
niezgodno$ci w zakresie zadan inwestycyjnych wymienionych we wniosku
w stosunku do ujetych w Planie rozwoju wod-kan. Nowy wniosek dotyczyt juz

okresu od 1.03.2013 r. do 28.02.2014 r.
[dowéd: akta kontroli str. 36-38, 58-60, 86-88, 106-108, 171, 173-175, 342]



Uwagi dotyczace
badanej dziatalnoci

Ustalone
nieprawidtowosci

Do wnioskéw o zatwierdzenie taryf obowigzujacych w okresach od 1.04.2011 r. do
31.03.2012r.i0d 1.04.2012 r. do 31.03.2013 r., Burmistrz nie wniost uwag uznajac,
ze uzasadnienia wnioskéw zawieraly elementy wymagane przepisem § 19 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Budownictwa z 28 czerwca 2006 r. w sprawie okreslenia
taryf na wode i Scieki.

[dowdd: akta kontroli str. 105, 139, 201]

W badanym okresie Burmistrz realizowat poprzez Urzad obowigzek okre$lony w art.
24 ust. 4 ustawy wodno-kanalizacyjnej w zakresie sprawdzenia czy taryfy i Plan
rozwoju wod-kan (w okresie po uchwaleniu przez Rade Miejskg w Chocianowie)
zostaty opracowane zgodnie z przepisami przedmiotowej ustawy oraz weryfikowat
koszty zwigzane ze $wiadczeniem ustug pod wzgledem celowosci ich ponoszenia
(koszty poniesione w poprzednim roku obrachunkowym, ustalone na podstawie
ewidencji ksiegowej, z uwzglednieniem planowanych zmian tych kosztéw w roku
obowigzywania taryf). Dziatania w powyzszym zakresie dokumentowano,
sporzadzajac na te okoliczno$¢: protokoty, notatki stuzbowe lub zadajac stosownych
wyjasnien. Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach podat, ze pierwszy etap tych
dziatan obejmowat sprawdzenie pod wzgledem formalnym; kompletno$ci
i aktualno$ci dotgczonych dokumentéw do wniosku. Drugi etap dotyczyt natomiast
analizy weryfikacji kosztow pod wzgledem celowosci ich ponoszenia. Dane
przedstawione w dokumentach, ktére w sporadycznych przypadkach budzity
watpliwosci (dot. m.in. strat wody, wynagrodzen, alokacji kosztéw posrednich ich
sposobu przyporzadkowania) byty wyjasniane osobiscie przez pracownikow Spotki.
Przy analizie, jezeli zachodzita taka potrzeba byly zasiegane opinie stuzb
finansowych Urzedu.

[dowod: akta kontroli str.85-86,172,195, 195-196, 339]

W okresie objetym kontrolg, tj. w latach 2011 — 2013 w Urzedzie nie ustalono
pisemnych procedur, wedtug ktérych pracownicy Urzedu mieliby realizowac
natozone przepisem art. 24 ust. 4 ustawy wodno-$ciekowej na Burmistrza obowigzki
w zakresie sprawdzenia, czy taryfy i Plan rozwoju wod-kan zostaty opracowane
przez PW-K sp. z 0.0. w sposéb zgodny z przedmiotowq ustawg oraz sposobu
weryfikacji kosztow zwigzanych ze $wiadczeniem tych ustug pod wzgledem
celowosci ich ponoszenia. Brak obowigzku ustawowego w tym zakresie wskazany
w wyjasnieniach Burmistrza nie zmienia oceny o mozliwo$ci wystapienia dowolnosci
postepowania w przypadku braku formalnego okreslenia sposobu realizacji tych

zadan.
[dowdd: akta kontroli str.7-8, str.339]

W dziatalnosci Burmistrza i kierowanego przez niego Urzedu w zakresie realizacji
obowigzkéw zwigzanych z ustalaniem taryf na wode i S$cieki stwierdzono
nastepujacg nieprawidtowosc:

Do wnioskéw o zatwierdzenie taryf na okres: od 1.04.2010 r. do 31.03.2011 r., od
1.04.2011 r. do 31.03.2012 r. oraz na okres od 1.04.2012 r. do 31.03.2013 r. PW-K
Sp. z 0.0. nie zatgczyta Planu rozwoju wod-kan wymaganego przepisem art. 24 ust.
3 ustawy wodno-Sciekowej, pomimo tego Burmistrz przedtozyt wnioski Radzie
Miejskiej w Chocianowie do zatwierdzenia taryf na wode i Scieki. Przepis ust. 4
tegoz art. 24 przedmiotowe] ustawy naktadat na Burmistrza m.in. obowigzek
sprawdzenia, przed przedtozeniem projektu uchwaty w sprawie zatwierdzenia
wnioskowanych taryf Radzie Miejskiej w Chocianowie, zgodno$ci Planu rozwoju
wod-kan z przepisami ustawy wodno-$ciekowej. Dodatkowo przepis § 19 ust. 1 ust.



3 pkt. 2 rozporzadzenia w sprawie taryf na wode i Scieki wymaga, ze do
uzasadnienia wniosku o zatwierdzenie taryf dotgcza sie wieloletni plan rozwoju
i modernizacji urzadzen wodociggowych i urzadzen kanalizacyjnych, do ktdrego
opracowania — w Swietle uregulowan art. 21 ust. 1 ustawy wodno-kanalizacyjnej —
zobowigzane bylo PW-K sp. z 0.0. Wieloletni Plan rozwoju wod-kan na obszarze
Gminy Chocianéw Rada Miejska w Chocianowie uchwalita w dniu 11 czerwca
2012r. ( uchwata Nr XX/154/2012).Rada Miejska w Chocianowie uzasadniajac
w uchwale Nr XXI.156.2012 z dnia 11 czerwca 2012r.#4 brak wieloletniego planu
rozwoju i modernizacji urzadzen wodociggowych i kanalizacyjnych wskazata, cytat:
,W chwili podejmowania uchwaty radni ...znali plan rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociggowych i kanalizacyjnych,  albowiem  planowane inwestycje

wyszczegolnione zostaty w uzasadnieniu do wniosku”
[dowdd.: akta kontroli str.146-149, 261-262]

Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroctawiu rozpatrujac skarge ztozong
przez Wojewode Dolno$laskiego w trybie nadzorczym na podstawie art. 91 ust. 1
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym® wyrokiem z dnia
4 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt Il SA/Wr 383/12), z powodu braku Planu rozwoju
wod-kan  stwierdzit niewazno$¢ uchwaty Rady Miejskiej w Chocianowie
Nr XVI1.135.2012 z 23 lutego 2012 r. w sprawie zatwierdzenia taryf cen i stawek
opfat za zbiorowe zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzenie $ciekéw na okres
od 1.04.2012 r. do 31.03.2013 r. i orzekt, ze zaskarzona uchwata nie podlega
wykonaniu. Korzystajac z mozliwosci okreslonej w art. 24 ust. 5a ustawy wodno-
Sciekowej przedtuzono na okres 90 dni czas obowigzywania poprzedniej uchwaty
NrVI1.47.2011 z 22.02.2011 r. do 1 marca 2013 r., tj. do dnia wejscia w zycie
uchwaty Nr XXIX.198.2013 z 28.01.2013 r., na podstawie ktorej Rada Miejska
w Chocianowie zatwierdzita taryfy na wode i $cieki na okres od 1 marca 2013 r. do
28.02.2014 r. po wczesniejszym uchwaleniu (11.06.2012 r.) Planu rozwoju wod-kan.
Wykonujac wyrok WSA we Wroctawiu PW-K sp. z 0.0. dokonata zwrotu wczesniej
pobranych od mieszkarcow Gminy optat za wode i $cieki, stanowigcych réznice
wyzszych optat zatwierdzonych przez Rade Miejskg w Chocianowie na podstawie
przedmiotowej uchwaty Nr XVI1.135.2012 w stosunku do obowigzujacych na

podstawie uchwaty VI1.47.2011 w facznej kwocie 450,3 tys. zt.
[dowdd: akta kontroli str. 131-201]

Poza uchwatg Nr XVI1.135.2012, uznang przez WSA we Wroctawiu za niewazng,
zostaty przyjete uchwaty XLVII/276/2010 z 15.02.2010 r. w sprawie zatwierdzenia
taryf za wode i Scieki w okresie od 1.04.2010 r. do 31.03.2011 r. i Nr VII/47/2011
222.02.2011 r. na okres od 1.04.2011 r. do 31.03.2012 r. ktdre przedtozone zostaty
do nadzoru Wojewodzie Dolnoslgskiemu.
Wojewoda Dolnoslaski poinformowat, ze w zwigzku z uptywem jednego roku od dnia
ich podjecia mogtby mie¢ zastosowanie przepis art. 94 ust. 2 ustawy o samorzgdzie
gminnym, ktéry stanowi, ze jezeli nie stwierdzono niewaznosci uchwaty, a zachodzg
przestanki stwierdzenia niewaznosci, to z powodu uptywu terminu sad
administracyjny orzeka o ich niezgodno$ci z prawem i uchwata traci moc prawng
z dniem orzeczenia. Wskazat, ze nie zachodzg przestanki do podjecia tych dziatan
nadzorczych w zwigzku z utratg mocy obowigzujacej przez przedmiotowe uchwaty
z2010r.i2011 .

[dowdd: akta kontroli str. 380-381, 364]

4 W sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge Wojewody Dolnoslaskiego na uchwate w sprawie
zatwierdzenia taryf i stawek optat za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzenie
$ciekéw na obszarze Gminy Chociandw

5Dz.U.z2013r., poz. 594 ze zm.
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Ocena czastkowa

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonej nieprawidtowosci
dziatalno$¢ Burmistrza oraz kierowanego przez niego Urzedu w zakresie realizacji
zadan zwigzanych z ustalaniem cen i stawek optat za zbiorowe zaopatrzenie
w wode i zbiorowe odprowadzanie Sciekow na obszarze Gminy Chocianéw.

2. Sprawowanie przez Burmistrza kontroli i nadzoru nad
sposobem realizacji przez PW-K sp. z 0.0. obowiazkéw
w zakresie opracowania i przedstawiania wnioskow
o zatwierdzenie taryf za wode i Scieki.

Zgodnie z przepisami art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 20 grudnia 1996 r. o0 gospodarce
komunalne® w PW-K sp. z 0.0., w jednoosobowe]j spdice z udzialem Gminy
Chociandéw, funkcje przypisane Zgromadzeniu Wspdlnikow wypetnia Burmistrz.
W sprawie sprawowania nadzoru w zakresie opracowywania i przedstawiania przez
PW-K sp. z o.0. taryf optat za wode i Scieki Burmistrz w ztozonych wyjasnieniach
podat, Ze na biezaco uzyskuje informacje na temat funkcjonowania Spotki,
szczegblnie poprzez cztonkéw Rady Nadzorczej powotanej przez niego w trybie art.
10a ustawy o gospodarce komunalnej. Burmistrz wyjasnit, ze jest w statym
kontakcie z przewodniczacym Rady Nadzorczej, ktéry na biezaco informuje go
o sytuacji w Spdice. Burmistrz nadmienit takze, ze usytuowanie kodeksowe Rady
Nadzorcze] oraz rzeczywiste jej dziatania w systemie nadzoru wiascicielskiego
zapewnia organowi wykonawczemu/Burmistrzowi, sprawujgcemu  nadzor

wiascicielski, mozliwo$¢ biezacego oddziatywania na procesy zachodzace w spotce.
[dowdd: akta kontroli str. 339-340]

W badanym okresie w Urzedzie nie przeprowadzono kontroli zewnetrznych
i wewnetrznych, ktorych przedmiotem byto ustalanie taryf i optat za zbiorowe
zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie Sciekdéw. Burmistrz wyjasnit, iz
stosownie do wydanego Zarzadzenia nr 151/268/2010 z 30 grudnia 2010 r.
w sprawie wprowadzenia Kontroli Zarzadczej w Urzedzie i jednostkach
organizacyjnych Gminy, pracownicy Urzedu realizujg zadania kontrolne juz na
etapie wptywu dokumentéw do Urzedu. Dziataniami tymi sg objete rowniez
zagadnienia wynikajace z art. 21 ust. 4 oraz art. 24 ust.4 ustawy wodno-Sciekowej.
Czynnosci te nadzorowane byty przez Kierownika Referatu Gospodarki Komunaine;
i Inwestycji w Urzedzie w ramach samokontroli i kontroli funkcjonalnej.

[dowdd: akta kontroli str.340, 369-379]

W dziatalnosci Burmistrza i kierowanego przez niego Urzedu w zakresie
sprawowania nadzoru i kontroli stwierdzono nastepujacg nieprawidtowo$¢:

W ramach nadzoru nie wyegzekwowano od PW-K sp. z 0.0. wypetnienia obowigzku
ustalonego przepisem art. 21 ust. 1 ustawy wodno-kanalizacyjnej w zakresie
opracowania wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urzadzer wodociggowych
i urzadzen kanalizacyjnych, wskutek czego dopuszczano do przedktadania przez
Spotke wnioskow o zatwierdzenie taryf optat za wode i Scieki na okresy: od
1.04.2010 r. do 31.03.2011 r., od 1.04.2011 r. do 31.03.2012 r. oraz na okres od
1.04.2012 r. do 31.03.2013 r., tj. z naruszeniem przepisu art. 24 ust. 3 w.w ustawy.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonej nieprawidtowosci
dziatalno$¢ Burmistrza i kierowanego przez niego Urzedu w zakresie nadzoru nad
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sposobem realizacji przez PW-K sp. z 0.0. zadan zwigzanych z ustalaniem taryf na
wode i $cieki.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o0 Najwyzszej Izbie Kontroli” wnosi o:

Rozwazenie zasadnosci wprowadzenia formalnych pisemnych zasad wedtug
ktorych pracownicy Urzedu mieliby realizowac natozone przepisem art. 24 ust.
4 ustawy wodno-$ciekowej na Burmistrza obowiazki w zakresie sprawdzenia,
czy taryfy na wode i Scieki oraz wieloletni plan rozwoju i modernizacji
urzadzen wodociggowych iurzadzen kanalizacyjnych na obszarze Gminy
Chocianéw zostaly opracowane przez PW-K sp. z 0.0. w sposéb zgodny
z przedmiotowq ustawgq oraz czy koszty zwigzane ze $wiadczeniem tych ustug
przez Spétke spetniajg kryterium celowosci ich ponoszenia.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowane;
przystuguje prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do Dyrektora Delegatury NIK we Wroctawiu.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Delegatury
Najwyzszej Izby Kontroli we Wroctawiu, w terminie 30 dni od otrzymania wystapienia
pokontrolnego, o sposobie wykorzystania uwag i wykonania wniosku pokontrolnego
oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Wroctaw, dnia  maja 2014 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura we Wroctawiu

Kontroler Dyrektor
Jerzy Skowronski
Gt. Specjalista KP
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