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|. Dane identyfikacyjne

Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej w Zielonej Gorze, al. Niepodlegtosci 36,
65-001 Zielona Goéra (dalej: ROPS).

Jakub Piosik, dyrektor ROPS od 1 sierpnia 2012 r. (dalej: dyrektor ROPS).

Realizacja obowigzkow w zakresie zapewnienia dostepnosci osobom ze
szczegblnymi potrzebami.

Od 1 stycznia 2019 r. do dnia zakoriczenia czynnosci kontrolnych', z uwzglednieniem
dowoddw dotyczacych zdarzen wcze$niejszych, majacych wpltyw na dziatalnos¢
jednostki w kontrolowanym okresie.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli2.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gorze

1. Anna Nowakowska, doradca ekonomiczny, upowaznienie do kontroli
nr LZG/107/2023 z 27 listopada 2023 r.

2. Krzysztof Jodko, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LZG/108/ z 18 grudnia 2023 .

(akta kontroli str. 1-3)

Il. Ocena ogolna3 kontrolowanej dziatalnosci

Dyrektor ROPS podejmowat dziatania majace na celu zapewnienie dostepnosci
osobom ze szczegolnymi potrzebami, ale byty one niewystarczajace.

Stwierdzono bowiem, ze mimo ponad czteroletniego okresu od wejscia w zycie
ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zapewnieniu dostepnosci osobom ze szczegoInymi
potrzebami* (dalej: UZD), ROPS nie spetnia minimalnych wymagan dostepnosci
w zadnym z zakresbw wymienionych w art. 6 (architektoniczna, cyfrowa,
komunikacyjno-informacyjna). Przyczyng powyzszego, w ocenie Najwyzszej Izby
Kontroli, mogto by¢ niewypetnienie obowigzku przeprowadzenia analizy stanu
zapewnienia tej dostepnosci, a nastepnie zaplanowania i wdrazania dziatan
majgcych na celu jej poprawe — wbrew wymogom okreslonym w art. 14 ust. 2 pkt 2
i ust. 3 UZD.

Odnotowa¢ jednakze nalezy, iz mimo braku zdiagnozowanych potrzeb
i opracowanego na ich podstawie planu dziatania, dyrektor ROPS podejmowat
czynno$ci majace poprawi¢ dostepno$¢ osobom ze szczegoinymi potrzebami — byt
inicjatorem wybudowania nowego, w petni dostepnego obiektu (Centrum Wsparcia
Rodziny) w Gorzowie WIlkp., zapewnit dostosowanie pomieszczenia higieniczno-
sanitarnego w siedzibie gtéwnej ROPS w Zielonej Gérze do potrzeb oséb

Tj. do 6 lutego 2024 r.

2Dz. U. 22022r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.

3 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowe;.

4Dz. U.z 2022 r. poz. 2240.



Opis stanu
faktycznego

niepetnosprawnych. W obiekcie tym, z uwagi na przeszkody techniczne
| prawne uniemozliwiajace petne pozbawienie barier architektonicznych, zapewniono
osobom niepetnosprawnym ruchowo (lub majacych problemy z poruszaniem sig)
dostep alternatywny. Dyrektor podjat rowniez dziatania majace zapewnienie srodkow
finansowych na poprawe dostepnoséci cyfrowej — niemniej jednak nastapito to dopiero
w odniesieniu do roku 2024.

Nie w petni prawidtowo realizowano obowigzki dotyczace deklaracji dostepnosci oraz
raportu o stanie zapewnienia dostepnosci. Nie sporzadzono deklaracji dla trzech
z czterech posiadanych stron. Sporzadzona deklaracja dla czwartej strony oraz raport
o stanie zapewnienia dostepnosci miaty braki formalne.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. ROPS, bedacy samorzadowg jednostkg organizacyjng Wojewodztwa Lubuskiego,
zostat utworzony® z dniem 1 lipca 2012 r. w celu wykonywania zadan samorzadu
wojewddztwa z zakresu polityki spotecznej.

(akta kontroli str. 4-8)

Gtéwna siedziba ROPS, od dnia utworzenia tej jednostki, miesci sie w Zielonej Gérze,
przy al. Niepodlegto$ci 36.

Dziatalno$¢ ROPS prowadzono” rowniez w budynkach zlokalizowanych w:
—  Gorzowie WIkp., przy ul. Kosynieréw Gdynskich 50F3;
— Strzelcach Krajenskich, przy ul. Wyzwolenia 4%;
— Stubicach, przy ul. Kilinskiego 9t.10;
—  Swiebodzinie, przy ul. Okreznej 31.
(akta kontroli str. 10-11)

2. Dyrektor ROPS w dniu 30 wrze$nia 2020 r., tj. z zachowaniem terminu okreslonego
w art. 59 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnieniu dostepnosci osobom ze
szczegoIinymi potrzebami'2 (dalej: UZD), powofat koordynatora do spraw dostepnosci
w ROPS (dalej: koordynator).

Osoba petnigca tg funkcje zakonczyta $wiadczenie pracy w ROPS z dniem 31 lipca
2023 r. Powotanie nowego koordynatora nastapito 23 listopada 2023 r., tj. trzy
miesigce i 23 dni poznie;.

Dyrektor ROPS wyjasnit: Zawsze bytem zwolennikiem powofania na to miejsce pracy
0soby, ktora jest zatrudniona (...) w oparciu 0 umowe 0 prace ha czas nieokreslony,
co daje gwarancje rzetelnego wykonywania obowigzkdw oraz szukatem takiego
pracownika, ktéry ma szerokie doS$wiadczenie w pracy z osobami ze szczegolnymi
potrzebami. Z obecnym koordynatorem, posiadajagcym co najmniej siedmioletnie

5 Uchwatg nr XXIV/224/12 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 21 maja 2012r.

6 W szczegdlnoéci pomocy spotecznej, przeciwdziatania wykluczeniu spotecznemu, przeciwdziatania przemocy,
rehabilitacji spotecznej i zawodowej 0sob niepetnosprawnych, przeciwdziatania narkomanii, koordynaciji systeméw
zabezpieczenia spotecznego, wspierania rodziny i pieczy zastepczej, a takze zadan powierzonych na podstawie
innych przepiséw, porozumien i uméw.

7 Stan na 10 stycznia 2024 r.

8 Osrodek adopcyjny.

9Poradnia w ramach projektu Lubuskie na rzecz rodzin.

10 Jak wyzej.

" Jak wyzej.

2Dz, U. 22022 r. poz. 2240.



doSwiadczenie w pracy w organizacji pozarzadowej zwigzanej z obszarem
niepetnosprawnosci, zawarto umowe na czas nieokreslony 29 listopada 2023 r. — po
wygraniu przez nig konkursu w dniu 23 listopada 2023 r. na wolne stanowisko
urzednicze. Inne osoby pracujace w ROPS nie posiadaty, w ocenie dyrektora,
stosownych predyspozycji albo byty znacznie obcigzone innymi obowigzkami.

(akta kontroli str. 12-13, 15, 111-112)

Dane kontaktowe koordynatora'® zamieszczono na stronie internetowej ROPS
i stronie Biuletynu Informacji Publicznej ROPS.

Aktualizacji tych danych na stronie Biuletynu Informacji Publicznej ROPS, w zwigzku
z powotaniem nowej osoby na stanowisko koordynatora w dniu 23 listopada 2023 r.,
dokonano dopiero w toku kontroli NIK (11 grudnia 2023 r.), co opisano roéwniez
w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.

(akta kontroli str. 13, 29-34)

3. ROPS posiada cztery strony internetowe: polityka-spoleczna.lubuskie.pl (dalej:
strona internetowa ROPS); bip.wrota.lubuskie.pl/rops (dalej: strona BIP);
es.lubuskie.pl; adopcja.lubuskie.pl.

(akta kontroli str. 16)
Deklaracje dostepnosci strony internetowej ROPS4:

— sporzadzono zgodnie z art. 10 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 4 kwietnia 2019 r.
o dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych podmiotow
publicznych15 (dalej: UDC), tj. w sposéb dostepny cyfrowo i z wykorzystaniem
wymaganego wzoru oraz z uwzglednieniem elementow okreslonych w art. 10 ust.
34 UDC, za wyjatkiem wymienionego w art. 10 ust. 4 pkt 7 UDC, co opisano
w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci;

— opublikowano na stronie internetowej ROPS i stronie BIP, a link do tej deklaracji
umieszczono w taki sposéb, aby uzytkownik strony internetowej mogt mie¢ do
niego dostep podczas nawigacji po tej stronie, co byto zgodne z art. 10 ust. 7 pkt
1iust. 8 UDC;

— poddawano przegladowi i aktualizacji, jednakze nie z czgstotliwoscig wymagang
art. 11 UDC, co opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidtowoSci.

(akta kontroli str. 16)

Nie sporzadzono deklaracji dostepnosci dla pozostatych trzech stron internetowych,
co opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str. 16)

4. Raport o stanie zapewnienia (na dzien 1 stycznia 2021 r.) dostepno$ci osobom ze
szczegbIinymi potrzebami'e:

— sporzadzono na odpowiednim formularzu i przekazano'” 30 marca 2021 r.,
tj. z zachowaniem terminu okre$lonego w art. 58 w zw. z art. 11 ust. 1 UZD,
wiasciwemu adresatowi oraz opublikowano na stronie BIP;

13 Imig, nazwisko, e-mail i numer telefonu.
4 ROPS nie posiada aplikacji mobilnych.
5 Dz.U. z 2023 r. poz. 1440.
"8https://bip.wrota.lubuskie.pl/rops/system/obj/2113 Raport o_stanie_zapewnienia_dostepnosci pomiotu public
znego - ROPS w_Zielonej Gorze.pdf (dostep na dzieh 7 grudnia 2023 r.).
7 Termin przekazania kolejnego raportu: do 31 marca 2024 r.
4



https://bip.wrota.lubuskie.pl/rops/system/obj/2113_Raport_o_stanie_zapewnienia_dostepnosci_pomiotu_publicznego_-_ROPS_w_Zielonej_Gorze.pdf
https://bip.wrota.lubuskie.pl/rops/system/obj/2113_Raport_o_stanie_zapewnienia_dostepnosci_pomiotu_publicznego_-_ROPS_w_Zielonej_Gorze.pdf

— zawierat wymagane elementy okre$lone w art. 11 ust. 2 pkt 1 UZD, dotyczace
dostepnosci architektonicznej, cyfrowej i informacyjno-komunikacyjnej;

— nie zawierat informacji 0 zapewnieniu dostepu alternatywnego (opisanego w pkt
5 wystgpienia pokontrolnego), tj. elementu wymaganego art. 11 ust. 2 pkt 2 UZD,
Co opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowo$ci.

(akta kontroli str. 126-132, 136-137)

5. W art. 6 pkt 1 lit. a-e UZD okreSlone zostaty minimalne wymagania stuzace
zapewnieniu dostepnosci architektonicznej osobom ze szczego6lnymi potrzebami.

Ogledzinom, pod katem spetnienia tych wymagan, poddano dwa obiekty, w ktorych
ROPS prowadzi dziatalnosc: w Zielonej Gorze (dalej rowniez: siedziba gtowna ROPS)
i w Swiebodzinie - biurze projektu Lubuskie na rzecz rodzin (dalej: biuro).

Siedziba glowna ROPS:

Budynek, w ktorym miesci sie siedziba gtébwna ROPS jest wpisany do rejestru
zabytkéw'®. Nie stanowi on wiasnoéci ROPS — pomieszczenia®® uzytkowano na
podstawie umdw najmu zawieranych pomiedzy dyrektorem a wtascicielem obiektu
(spdtka cywilng). Poza ROPS, w obiekcie tym miesci sie bank i mennica.

Dyrektor wskazat, ze o lokalizacji siedziby ROPS zdecydowaty: dogodne pofozenie
dla 0s6b spoza Zielonej Gory zatatwiajgcych sprawy w ROPS (blisko$¢ dworcow PKP
i PKS), jak i z Zielonej Gory (centrum miasta); ograniczona baza lokalowa do wynajmu
w Zielonej Gorze o potrzebnej powierzchni (ok. 650-750 m?), a przy przyjeciu takiego
usytuowania - nawet brak takiego obiektu; bliskoS¢ siedziby Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Lubuskiego jako organu prowadzgcego; zarowno
w 2012 r., jak obecnie - atrakcyjna cena najmu.

(akta kontroli str. 17-28, 68, 74-81)

W siedzibie ROPS nie zapewniono minimalnych wymagan zwigzanych
z dostepnoscig architektoniczna, bowiem:

— budynek nie jest pozbawiony barier poziomych i pionowych przestrzeni
komunikacyjnych oraz nie posiada zainstalowanych urzadzer ani nie
zastosowano w nim innych $rodkéw technicznych badz rozwigzan
architektonicznych, ktére umozliwiatyby dostep do wszystkich pomieszczen
ROPS, za wyjatkiem pomieszczen technicznych?0 (wbrew wymogom okreslonym
w art. 6 pkt 1 lit. a-b UZD);

— nie zapewniono informacji na temat rozktadu pomieszczerr w ROPS w sposob
dotykowy lub gtosowy (art. 6 pkt 1 lit. ¢ UZD), co opisano w sekcji Stwierdzone
nigprawidtowoSci.

(akta kontroli str. 18-28, 84-97, 167)

18 Whis z 21 listopada 1976 r., nr rej. 2560.
19 Pomieszczenia wraz z ciggami komunikacyjnymi i toaletami o tacznej powierzchni 699 m2.
2 Pomieszczenia nietechniczne ROPS znajdujg sie na czterech kondygnacjach — w budynku brak jest dzwigu
osobowego badz innych urzadzen technicznych zapewniajacych osobom niepetnosprawnym dostep do nich
wszystkich. Positkujac sie trescig rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1225, ze
zm.), dalej: rozporzadzenie M, jako bariery architektoniczne zidentyfikowano m.in. réwniez: wystepowanie
wysokich progdw: nawet 5,5 cm — podczas gdy wysoko$¢ progu nie powinna przekracza¢ 2 cm (§ 62 ust. 3);
balustrady przy schodach wewnetrznych zbyt niskie (0,88 m zamiast 1,1 m - § 298 ust. 2) oraz umiejscowione
wytgcznie po jednej stronie, podczas powinny one umozliwia¢ zaréwno lewo- jak i prawostronne ich uzytkowanie
(§ 296 ust. 3).

5



Sposrod wymogdw okreslonych w art. 6 pkt 1 UZD zapewniono:

— informacje na temat rozktadu pomieszczen ROPS w sposdb wizualny
(art. 6 pkt 1 lit. ¢ UZD);

— wstep do budynku osobie korzystajacej z psa asystujacego (art. 6 pkt 1 lit. d UZD);
— ewakuacje 0sob ze szczegdlnymi potrzebami (art. 6 pkt 1 lit. e UZD).
(akta kontroli str. 18-28, 84-97)

Dyrektor wskazat nastepujace dziatania majace na celu poprawe dostepnosci
architektonicznej siedziby ROPS:

— w2019 r. wyremontowano schody wewnetrzne wraz z balustradg?!, a w 2020 .
dostosowano toalete (w przyziemiu) do potrzeb oséb niepetnosprawnych?2;

— prowadzono rozmowy z wiascicielem obiektu dotyczace wybudowania szybu
i montazu windy, na co nie uzyskano jego zgody (brak takiej mozliwo$ci zaréwno
wewnatrz obiektu - z uwagi na warunki techniczne, jak i na zewnatrz — ze wzgledu
na objecie budynku ochrong konserwatora zabytkow).

(akta kontroli str. 29-34)

W indywidualnym przypadku, jezeli podmiot publiczny nie jest w stanie,
w szczegoinosci ze wzgledow technicznych lub prawnych, zapewni¢ dostepnosci
osobie ze szczegolnymi potrzebami w zakresie m.in. architektonicznym, podmiot ten
jest obowigzany zapewni¢ takiej osobie dostep alternatywny. Polega on
w szczegolnosci na: zapewnieniu tej osobie wsparcia innej osoby, lub: zapewnieniu
wsparcia technicznego tej osobie, w tym z wykorzystaniem nowoczesnych
technologii, lub: wprowadzeniu takiej organizacji podmiotu publicznego, ktéra
umozliwi realizacje potrzeb tej osoby w niezbednym dla niej zakresie. (art. 7 ust. 1i 2
uzD).

Obstuga oséb, ktére nie miaty dostepu do kazdego (za wyjatkiem technicznego)
pomieszczenia w siedzibie ROPS - z uwagi na bariery architektoniczne oraz brak
stosownych urzadzen czy srodkow technicznych, odbywata sig - wedtug wyjasnien
dyrektora - w przyziemiu budynku.

Ogledziny wykazaty, m.in. iz:

— dostep do przyziemia byt mozliwy réwniez z wykorzystaniem platformy
schodowej;

— na zewnetrznych drzwiach wejsciowych i przy platformie zamontowano dzwonek
przywotujgcy pomoc (na drzwiach wejSciowych umieszczona byta roéwniez
informacja o mozliwo$ci telefonicznego wezwania w zwigzku z realizacjg spraw
w ROPS);

— W przyziemiu znajdowaty sie m.in. pomieszczenie wydziatu ds. o0sob
niepetnosprawnych (jednakze dostep do niego mogt by¢ utrudniony z uwagi na
zbyt waska szeroko$¢ drzwi w Swietle o$cieznicy?3) oraz toaleta przystosowana
do potrzeb osob niepetnosprawnych ruchowo.

Dyrektor ROPS wyjasnit: (...) W razie potrzeby moZliwe jest zorganizowanie
spotkania poza siedzibg ROPS — w miejscu dostepnym architektonicznie dla 0sob
Z ograniczeniami w zakresie poruszania sie (do chwili obecnej nie wystapita taka

21 Prace objete byty zaleceniami migjskiego konserwatora zabytkow.
22 Przeprowadzat je wiasciciel obiektu. O remont toalety wnioskowat do wiasciciela dyrektor ROPS.
23 Szerokos¢: 0,83 m podczas gdy, zgodnie z § 62 ust. 2 rozporzadzenia MI, powinny mie¢ co najmniej 0,9 m.



potrzeba). W mojej ocenie taki sposob stanowi dostep alternatywny (...).
Chciatbym nadmienic, ze:

—  wedtug informacji przekazanej mi juz w 2012 r. przez wiasciciela budynku, brak
jest technicznej (grubo$¢ murdéw w przyziemiu) moZzliwo$ci poszerzenia otworu
drzwiowego w pomieszczeniu wydziatu ds. 0sob niepetnosprawnych do co
najmniej 90 cm;

— poczawszy od 2012 r. do chwili obecnej w ROPS wystapita potrzeba obstugi
jednej (maksymalnie dwoch 0s6b) niepetnosprawnych rocznie (byty to osoby
niepetnosprawne ruchowo, czy tez majgce problemy z poruszaniem sig).
Niewielka liczba takich o0sob wynika najprawdopodobniej z charakteru
dziatalnosci ROPS — poza osrodkiem adopcyjnym wspofpraca ROPS dotyczy
jednostek samorzadu terytorialnego lub tez organizacji pozarzadowych. Osoby
niepetnosprawne, ktore obstugiwaliSmy uzyskaty peten dostep do ustug
Swiadczonych przez ROPS, o czym moze $wiadczy¢ brak skarg w tym zakresie
oraz brak wnioskow o zapewnienie dostepnosci w sposéb inny niz kontakt
osobisty w ROPS.

(akta kontroli str. 18-34, 80-81)

Zawarte umowy najmu nie zawieraty postanowien regulujacych kwestie korzystania
przez ROPS z terenu przylegtego do budynku (parkingu).

Dyrektor wyjasnit, ze (...) jest przyjeta ustna umowa miedzy jednostkg a wiascicielem
nieruchomo$ci, ktora przewiduje 12 miejsc postojowych, z ktorych korzystac mogq
zardwno pracownicy jednostki oraz interesanci. (...) Dodatkowo (...) petenci
i pracownicy ROPS majg mozliwoS¢ zaparkowania pojazdéw na miejscach
parkingowych migjskich tuz przed bramg wjazdowg do Osrodka. Jedno z tych migjsc
Jjest oznaczone pionowo i poziomo jako miejsce dla 0sob z niepetnosprawno$cia.

(akta kontroli str. 29-23, 68, 74-78)

Pomieszczenia biura projektu Lubuskie na rzecz rodzin w Swiebodzinie:

Pomieszczenia biura nie stanowig wlasno$ci ROPS - sg uzytkowane na podstawie
umowy najmu zawartej pomiedzy dyrektorem ROPS a wiascicielem obiektu
(stowarzyszenie).

Stwierdzono, ze:

— ROPS uzytkuje pomieszczenie biurowe z wydzielong toaletg?* — zlokalizowane
jest ono na parterze budynku. Przestrzen komunikacyjna pomieszczen jest
pozbawiona barier. Wejscie do biura oznaczono w sposéb wizualny (brak
informacji dostepnej w sposob dotykowy lub gtosowy — niemniej jednak biuro jest
pierwszym pomieszczeniem, bezposrednio za wejsciem z zewnatrz);

— dostep do budynku jest mozliwy rowniez poprzez podjazd, jednakze jego
nachylenie (12,8 %) mogto stanowi¢ bariere w jego korzystaniu przez osoby ze
szczegblnymi potrzebami? (stwierdzono jednoczes$nie, iz brak jest technicznych
mozliwo$ci wydtuzenia podjazdu w celu zmniejszenia procentu jego nachylenia);

2 Przystosowang do potrzeb oséb niepetnosprawnych ruchowo.

% Zgodnie z § 70 rozporzadzenia MI, maksymalne nachylenie pochylni zwigzanych z budynkiem, usytuowanych
na zewnatrz, bez przykrycia, ktére sg przeznaczone do ruchu pieszego i dla osob niepetnosprawnych
poruszajacych sie przy uzyciu wozka inwalidzkiego, przy wysokosci ponad 0,5 m powinno wynosic 6 %.



— przed wejSciem do budynku znajdowata sie informacja o mozliwosci
telefonicznego wezwania w zwigzku z realizacjg spraw w ROPS oraz wstepu
osobie korzystajacej z psa asystujacego.

Koordynator poradni projektu o$wiadczyt: Uczestnicy projektu (...) pozyskujq
informacje o mozliwosci w nim uczestnictwa od jst, szkof, kuratorow, placowek
medycznych. Uczestnikom udzielane jest wsparcie psychoterapeutyczne
i terapeutyczne w zwigzku z uzaleznieniami. Uczestnik przed przystapieniem do
terapii kontaktuje sie z pracownikiem biura telefonicznie, celem ustalenia terminu
spotkania. Od poczatku realizacji projektu nie wystgpifa potrzeba udzielania
wsparcia osobie ze szczegdlnymi potrzebami (...). Gdyby wystgpifa potrzeba
dostania sie do pomieszczen biura osobie niepetnosprawnej (np. na wozku
inwalidzkim), to ewentualnej pomocy udzielitby pracownik biura;

— zapewniono ewakuacje 0s6b ze szczegolnymi potrzebami.
(akta kontroli str. 69-73, 98-110)

Dyrektor ROPS, odno$nie do przyczyn zawarcia umowy najmu w ww. lokalizacji
pomimo, ze nachylenie podjazdu dla oséb niepetnosprawnych do budynku mogto
stanowiC bariere w jego korzystaniu przez osoby ze szczegdlnymi potrzebami,
wyjasnit: O zawarciu najmu w tej lokalizacji zdecydowata m.in. bliskoS¢ instytucji, ktre
mogq skierowac podopiecznych do poradni wsparcia oraz atrakcyjna cena najmu.
Dotychczas nie wystapit problem z dostepnoscig do poradni. W razie koniecznoSci
stosownej pomocy udzielitby pracownik poradni.

(akta kontroli str. 168-169)

6. Badanie w zakresie dostepnosci cyfrowej wszystkich czterech stron internetowych
ROPS przeprowadzono w oparciu o Liste kontrolng do samodzielnego badania
dostepnosci cyfrowej strony internetowej i jej zgodno$ci z ustawg z dnia 4 kwietnia
2019 r. o dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych podmiotéw
publicznych w wersji 2.2 z 2021 r.26 (dalej: lista kontrolna) oraz wytyczne zawarte
w zatgczniku do UDC (dalej rowniez: wytyczne). Przyjeta metodologig?” sprawdzono
spetnienie 22 sposrad 49 kryteriow okreslonych w wytycznych.

Wyniki badania sg nastepujace:
polityka-spoleczna.lubuskie.pl?®:

— podczas nawigacji klawiaturg widoczny byt aktywny element; wszystkie aktywne
elementy byly dostepne za pomocq klawiatury; nie stwierdzono putapki
klawiaturowej; nawigacja byta logiczna i zgodna z wygladem strony;

— nie wystepowaty elementy, ktdre szybko btyskajg na czerwono lub gwattownie
zmieniajg jasnos¢; nie uruchamiat sie samoistnie dzwiek;

% https://www.gov.pl/web/dostepnosc-cyfrowaljak-zbadac-czy-strona-www-jest-dostepna-cyfrowo.

Lista przygotowana przez departament spoteczenstwa informacyjnego Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

27 Dokonujac analizy stron postuzono sie pytaniami z tzw. poziomu podstawowego (26 pytan) i jednym pytaniem
z tzw. poziomu $redniego listy kontrolnej. W bloku 27 pytan znajdowato sie pie¢ pytan kluczowych: 1) Czy
wszystkie elementy aktywne w serwisie dostepne sg za pomoca klawiatury?; 2) Czy wystepuje na stronie putapka
klawiaturowa?; 3) Czy wystepujq elementy, ktore szybko btyskaja na czerwono lub gwattownie zmieniajg jasnosc?;
4) Czy jest automatycznie uruchamiany dzwiek, ktdrego nie da si¢ zatrzymac?; 5) Czy zabezpieczenia CAPTCHA
jest dostepne cyfrowo? Negatywna odpowiedZ na chociazby jedno z nich oznacza, wedtug autorow listy kontrolnej,
bariery uniemozliwiajace korzystanie ze strony przez osoby z niepetnosprawnoscig, a nie tylko niedogodno$¢ czy
utrudnienie. Dodatkowo zbadano (z wykorzystaniem ogdlnodostepnego programu do odczytu ekranu NVDA) czy
dostepne do pobrania na badanych stronach i podstronach pliki PDF byty czytalne.

28 Badaniem objeto strone gtéwng i podstrony: polityka-spoleczna.lubuskie.pl/pl/Gorne-menu/Kontakt, polityka-
spoleczna.lubuskie.pl/pl/Gorne-menu/Dostepnosc.
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— na stronie brak byto mapy strony oraz wyszukiwarki (niespetnione kryterium 2.4.5
wytycznych);

— po powigkszeniu widoku strony do 200% brak byto widocznej catosci informacii
ze strony — cze$¢ tresci znikneto (niespetnione kryterium 1.4.4);

— nie pojawito sie ostrzezenie przed otwarciem nowego okna/zaktadki
w przegladarce w odniesieniu do linkéw znajdujacych sie na stronie (niespetione
kryterium 2.4.4);

bip.wrota.lubuskie.pl/rops/?®:

— podczas nawigacji klawiaturg widoczny byt aktywny element; wszystkie aktywne
elementy byly dostepne za pomocg klawiatury; nie stwierdzono putapki
klawiaturowej; nawigacja byta logiczna i zgodna z wygladem strony;

— nie wystepowaty elementy, ktore szybko btyskajg na czerwono lub gwattownie
zmieniajg jasnosc¢; nie uruchamiat sie samoistnie dzwiek;

— na podstronie kontakty znajdowat sie formularz z zabezpieczeniem CAPTCHA,
ktére mozna byto wytaczy¢;

— na stronie znajdowata sie mapa strony i wyszukiwarka;

— przy linku przekierowujacym na strone ROPS, ktdérego skutkiem byto otwarcie
nowego okna/zaktadki w przegladarce pojawiato sie stosowne ostrzezenie;

— pliki PDF30, ktérych pobranie bylo mozliwe, byly nieczytalne (niespetnione
kryterium 1.1.1);

adopcja.lubuskie.pP! oraz es.lubuskie.plP?:

— pliki PDF, ktorych pobranie byto mozliwe, byty czytalne;

— przy polach formularzy znajdowaty sie etykiety informujace, jakie dane nalezy
w nie wpisa¢; w przypadku strony es.lubuskie.pl brak bylo sygnalizacii
informujacej o btednie wprowadzonych danych oraz podpowiedzi jakie dane
nalezy w nie wpisa¢ (niespetnione kryterium 3.3.1 oraz 3.3.3);

— podczas nawigacji klawiaturg brak byto widocznosci elementu aktywnego
(niespetnione kryterium 2.4.7)33;

— po powiekszeniu widoku strony do 200% brak byto widocznej catosci informacji
ze strony — cze$¢ tresci znikneto (niespetnione kryterium 1.4.4);

— w przypadku strony es.lubuskie.pl zmiana jej orientacji pionowa/pozioma
powodowata, ze czes¢ tresci znikata - byta niedostepna (niespetnione kryterium
1.3.4);

— linki do dokumentéw do pobrania, zawieraty informacje jedynie o ich formacie,
brak byto informacji o ich rozmiarze (niespetnione kryterium 2.4.4);

2% Badaniem  objeto  strong  gtéwng i  podstrony:  bip.wrota.lubuskie.pl/rops/kontakt/35/,
bip.wrota.lubuskie.pl/rops/59/Regionalny Osrodek Polityki Spolecznej/.

30 Dostepne na podstronie bip.wrota.lubuskie.pl/rops/59/Regionalny Osrodek Polityki Spolecznej/.

31 Badaniem objeto strone gtéwna i podstrony: adopcja.lubuskie.pl/Osrodek-Adopcyjny-w-Zielonej-Gorze/Kontakt;
adopcja.lubuskie.pl/Osrodek-Adopcyjny-w-Zielonej-Gorze/Literatura-i-Artykuly

32 Badaniem objeto strone gtowng i podstrony: es.lubuskie.pl/pl/Regulamin; es.lubuskie.pl/pl/Efekt-
synergii/lKonkurs/Zglos-sie-do-konkursu;

33 W zwigzku z niewidocznoscig aktywnego elementu brak byto mozliwosci sprawdzenia: czy wszystkie elementy
aktywne w serwisie sg dostepne za pomocg klawiatury; czy strona zawiera putapke klawiaturowg oraz czy
nawigacja za pomoca klawiatury jest logiczna i zgodna z wygladem strony.




— strony nie zawierata mapy strony oraz wyszukiwarki (niespetnione kryterium
2.4.5).

Opisane wyzej wyniki badania wskazuja, ze wszystkie strony nie spetniaty czesci
kryteribw wymienionych w wytycznych, co opisano réwniez w sekcji Stwierdzone
nigprawidtowoSci.

(akta kontroli str. 138-158)

7. ROPS nie spetniat minimalnych wymagan, okreslonych w art. 6 pkt 3 UZD,
stuzacych zapewnieniu dostepnosci informacyjno-komunikacyjnej osobom ze
szczegolnymi potrzebami, bowiem:

— nie zainstalowano urzadzen ani innych $rodkéw technicznych do obstugi oséb
stabostyszacych (wbrew wymogom art. 6 pkt. 3 lit. b UZD);

— nie zapewniono na stronie internetowej ROPS informacji o zakresie dziatalno$ci
jednostki w postaci elektronicznego pliku ani nie zapewniono nagrania tych tresci
w polskim jezyku migowym (art. 6 pkt 3 lit c UZD).

Kwestie te opisano rowniez w sekcji Stwierdzone nieprawidfowo$ci.
(akta kontroli str. 18-28, 133-135, 139-158)
Sposrod wymogdw wymienionych w art. 6 pkt 3 UZD zapewniono:

— mozliwos¢ obstugi z wykorzystaniem $rodkdw wspierajacych komunikowanie sie,
o ktorych mowa w art. 3 pkt 5 ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r. 0 jezyku migowym
i innych Srodkach komunikowania sie34, umozliwiajac kontakt z ROPS m.in.
poprzez poczte elektroniczna (art. 6 pkt 3 lit. a UZD);

— informacje na stronie internetowej ROPS 0o zakresie dziatalnosci jednostki
w tek$cie tatwym do czytania (art. 6 pkt 3 lit ¢ UZD).

(akta kontroli str. 18-28, 133-135, 139-158)

8. Pomimo niespetniania przez ROPS minimalnych wymagan okre$lonych
w art. 6 UZD, stuzacych zapewnieniu osobom ze szczeg6lnymi potrzebami
dostepnosci  architektonicznej,  cyfrowej oraz  informacyjno-komunikacyjnej
(opis w pkt. 5-7 wystgpienia pokontrolnego), nie opracowano planu dziatania na rzecz
poprawy dostepno$ci w tych zakresach, wymaganego art. 14 ust. 2 pkt 2 UZD.
Kwestie te opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.

(akta kontroli str. 29-34)
9. W okresie objetym kontrolg® do ROPS nie wptynety:
— zadania zapewnienia dostepnosci cyfrowej (art. 18 UZC);

— informacje o braku dostepnosci architektonicznej lub informacyjno-
komunikacyjne;j (art. 29 UZD);

— wnioski 0 zapewnienie dostepnosci (art. 30 UZD);
— skargi w ww. sprawach.
(akta kontroli str. 14)

10. W ROPS nie wprowadzono procedur zwigzanych z postepowaniem i obstugi 0séb
niepetnosprawno$ciami (jako dokument zawierajacy uwzglednienie potrzeb osdb

% Dz.U. 22023 r. poz. 20.
% Do 6 lutego 2024 r.
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uprawnionych na podstawie UZD wskazano zarzadzenie dyrektora z 6 lutego 2023 r.
dotyczace wzoru pism sporzadzanych w ROPS oraz ich elementéw technicznych36).

Dyrektor ROPS wyjasnit: Kazdego roku wystepuje potrzeba obstugi nie wiecej niz
jednej - dwdch 0s6b niepetnosprawnych (dotychczas byty to wytgcznie osoby
niepetnosprawne ruchowo). Obstuga taka przebiegata bezproblemowo, o czym moze
Swiadczy¢ rowniez — moim zdaniem — brak skarg na niepetng dostepno$c ustug czy
tez niewtfa$ciwg obstuge ze strony pracownikéw ROPS. Niemniej jednak podjatem
decyzje o rozpoczeciu prac (najpbzniej do konca pierwszego kwartatu 2024 r.) nad
opracowaniem procedur requlujgcych szczegdtowe zasady postepowania i obstugi
0S0b z niepetnosprawnosciami.

(akta kontroli str. 80-81, 113-118)

11. Analiza tresci dziewieciu umow, o ktérych mowa w art. 4 ust. 3 UZD wykazata, ze
w kazdym przypadku zawierano w nich postanowienia zobowigzujace zleceniobiorce
do zapewnienia dostepnosci dla 0sob ze szczegblnymi potrzebami, z uwzglednieniem
wymagan, o ktérym mowa w art. 6 UZD.

(akta kontroli str. 39-66)

12. Inne dziatania niz opisane pkt 5 wystapienia pokontrolnego, stuzgce zapewnieniu
dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami, polegaty na:

— zaplanowaniu w projekcie Lubuskie na rzecz rodzin, wspdffinansowanym ze
srodkéw Europejskiego Funduszu Spofecznego Plus w latach 2023-2027,
mozliwosci sfinansowania dostosowania kolejnych pomieszczen do potrzeb osob
z niepetnosprawno$ciami w siedzibach punktéw wsparcia (m.in. planowane jest
dostosowanie siedziby punktu wsparcia w Stubicach37);

— zaplanowaniu wybudowania, w wyniku inicjatywy dyrektora ROPS3, w petni
dostepnego dla osob ze szczegdinymi potrzebami Centrum Wsparcia Rodziny
w Gorzowie Wlkp. (8 stycznia 2024 r. zawarto umowe na opracowanie3
kompletnego projektu budowlano-wykonawczego wraz z aranzacjg wnetrz tego
centrum);

—  zaplanowaniu zwigkszenie Srodkow budzetu ROPS na 2024 r. z przeznaczeniem
na wykonanie nowej strony internetowej (dostosowanej do potrzeb osob
stabowidzacych).

Dyrektor ROPS nie ubiegat sie o wsparcie finansowe z Programu Dostepnosc Plus.

Dyrektor ROPS odno$nie zakresu i terminu podejmowania dziatah majgcych na celu
spetnienia minimalnych wymagan stuzacych zapewnieniu dostepnosci osobom ze
szczegblnymi potrzebami wyjasnit: Dokonanie jakichkolwiek prac w siedzibie gtownej
ROPS wymaga zgody zaréwno wiasciciela, jak i konserwatora zabytkow. Stale
prowadze rozmowy z wiascicielem obiektu i prace na ktore wyrazit zgode — zostaty
wykonane (dostosowanie toalety do potrzeb 0sdb niepetnosprawnych). Wskazat
rowniez na:

3% Okreslajace m.in.: rozmiar marginesu; rodzaj i wielko$¢ stosowanej czcionki (Arial, 12 punktow); wielko$¢
odstepu miedzy wierszami (1,5).
37 Pomieszczenia wynajmowane przez ROPS od wrzesnia 2023 r.
3 Wniosek ROPS o wyrazenie zgody na rozpoczecie prac inwestycyjnych w Gorzowie Wikp. w ramach projektu
Lubuskie na rzecz rodzin byto przedmiotom posiedzenia Zarzadu Wojewddztwa Lubuskiego w dniu 11 lipca 2023r.
39 Termin przedstawienia projektu koncepcyjnego: 8 lutego 2024 r.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

— silne zaangazowanie ROPS w dziatania ograniczajace pandemie oraz w pomoc
obywatelom Ukrainy, ktorzy opuscili swoj kraj w wyniku wojny49;

— ograniczony zaséb kadrowy ROPS nie pozwalajacy prowadzenie w jednym
czasie wielu inwestycji — koszt wybudowania siedziby ROPS w Gorzowie WIkp.
(szac. 8 min z#), zaplanowano w budzecie wojewddztwa niemniej jednak
prowadzacym tg inwestycje jest ROPS). Zatem niecelowe uznatem ubieganie sie
w tym samym okresie o Srodki z Programu Dostepno$c Plus — z uwagi na brak
mozliwo$ci kadrowych do ich wykorzystania.

(akta kontroli str. 29-38, 55-68, 80-83)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Nierzetelnie realizowano zadania wynikajace z art. 14 ust. 5 UZD, tj. zwigzane
z publikacjg na stronie BIP danych kontaktowych koordynatora ds. dostepnosci.
Stwierdzono bowiem, Zze mimo powotania w dniu 23 listopada 2023 r. nowej osoby na
ww. stanowisko, stosownych uaktualnie na stronie BIP dokonano dopiero w toku
kontroli NIK - 11 grudnia 2023 r., tj. 18 dni pdzniej.

Dyrektor ROPS wyjaénit, Zze przez przeoczenie nie przekazano pracownikowi
odpowiedzialnemu za prowadzenie strony BIP informacji 0 zmianie na stanowisku
koordynatora.

(akta kontroli str. 13, 29-34, 119-122)

2. Nie w petni prawidtowo realizowano obowigzki zwigzane z deklaracjg dostepnosci
stron internetowych, bowiem:

— nie sporzadzono tej deklaracji dla trzech#! z czterech posiadanych przez ROPS
stron, co stanowito naruszenie art. 10 ust. 1 UDC;

— sporzadzona deklaracja dla czwartej posiadanej strony internetowej*2 nie
zawierata jednej z wymaganych informaciji, tj. dotyczacej dostepnosci (lub jej
braku) tlumacza migowego oraz nie poddana zostata przegladowi i aktualizacii
z wymagang czestotliwoscig, tj. corocznie (nie przeprowadzono tych czynno$ci
w 2022 r.). Powyzsze stanowito naruszenie art. 10 ust. 4 pkt 7 i art. 11 UDC.

Dyrektor ROPS wyjasnit, ze przyczynami powyzszego byta btedna interpretacja
przepisow przez bytego koordynatora ds. dostepnos$ci (brak deklaracji dostepnosci
dla trzech stron internetowych) oraz przeoczenie (pozostate nieprawidtowosci).

(akta kontroli str. 16, 168-169)

3. Raport o stanie zapewnienia dostepnosci nie zawierat informacji 0 zapewnieniu
dostepu alternatywnego, tj. elementu wymaganego art. 11 ust. 2 pkt 2 UDC.

40 Wsrdd realizowanych dziatan dyrektor wskazat m.in.: 1) Zainicjowanie dwoch, duzych projektéw, ktdrych celem
bylo wsparcie placowek catodobowych, tj. doméw pomocy spotecznej (DPS), schronisk dla oséb w kryzysie
bezdomnosci czy zakladéw opiekunczo-leczniczych w okresie pandemii. Pomoc polegata m.in. na przekazaniu
$rodkdw finansowych na dodatki finansowe dla pracownikdw DPS bezposrednio pracujacych z ich mieszkaricami;
zakup i przeprowadzanie testow na obecno$¢ COVID-19 wérdd kadry DPS; zakup $rodkéw ochrony osobistej dla
pracownikéw placowek catodobowych (w latach 2020-2021 przekazano na ww. cel facznie 22 622,5 tys. zt dla
48 podmiotow ; 2) Uczestnictwo w projekcie partnerskim wspierajagcym podmioty z obszaru pomocy spotecznej
i pieczy zastepczej (m.in. 32 placowki opiekurczo-wychowawcze i 34 Srodowiskowe domu samopomocy — zakup
$rodkow ochrony osobistej oraz sprzetu do dekontaminacji o warto$ci 1 732,2 tys. zt); 3) Petnienie statych dyzuréw
pracownikéw ROPS (do czerwca 2022 r.) w punkcie wydawania odziezy i artykutéw spozywczych obywatelom
Ukrainy (tacznie dla 7,7 tys. osdb); 4) Realizacje projektu (do korica lipca 2023 r.) majgcego na celu m.in. pomoc
mtodym obywatelom Ukrainy poprzez umozliwienie im w zajeciach o charakterze socjoterapeutycznym.

41 bip.wrota.lubuskie.pl/rops.; es.lubuskie.pl; adopcja.lubuskie.pl

42 polityka-spoleczna.lubuskie.pl
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Dyrektor ROPS wyjasnit, ze nastgpito to w wyniku przeoczenia przez bytego
koordynatora ds. dostepno$ci. Zadeklarowat, iz raportu, ktéry bedzie sporzadzony
w 2024 r. (do 31 marca) bedzie zawierat wszystkie wymagane dane.

(akta kontroli str. 126-130, 168-169)
4. W ROPS nie zapewniono minimalnych wymagan dostepnosci:

— architektonicznej - dla oséb wymagajacych informacji o rozmieszczeniu
pomieszczen w budynku w sposdéb dotykowy lub gtosowy, tj. w sposéb okreslony
w art. 6 pkt 1 lit c UZD;

— cyfrowej — bowiem kazda ze stron ROPS nie spetniata czesci kryteridw,
okreslonych w wytycznych. Lacznie nie spetniono oSmiu z 22 przeanalizowanych
kryteriow*? (36,4 %), tj.. 1.1.1 — tres¢ nietekstowa; 1.3.4 - orientacja; 1.4.4 -
zmiana rozmiaru tekstu; 2.4.4 — cel linku (w kontekscie); 2.4.5 — wiele drog; 2.4.7
— widoczny fokus; 3.3.1 — identyfikacja bfedu; 3.3.3 — sugestie korekty btedow*4.
Powyzsze skutkowato niezapewnieniem zasad postrzegalno$ci, funkcjonalnosci
i zrozumiato$ci, co stanowito naruszenie art. 5 UDC w zw. z art. 6 ust. 2 UZD;

— informacyjno-komunikacyjnej - nie zainstalowano bowiem urzadzen ani innych
srodkow technicznych do obstugi 0s6b stabostyszacych oraz nie zapewniono na
stronie internetowej ROPS informacji o zakresie dziatalno$ci jednostki w postaci
elektronicznego pliku ani nie zapewniono nagrania tych tresci w polskim jezyku
migowym (wbrew wymogom art. 6 pkt. 3 lit. b-c UZD).

Dyrektor wyjasnit: Skupilismy sie na innych dziataniach realizowanych przez ROPS,
w tym dotyczacych wybudowania nowej siedziby w Gorzowie Wikp., dziataniach
zwigzanych z pandemigq oraz pomocg uchodzcom z Ukrainy. Deklaruje
zinwentaryzowanie potrzeb majgcych na celu zapewnienie dostepnosSci we
wszystkich zakresach i we wszystkich obiektach ROPS, zaplanowanie dziatan
i terminy ich wykonania oraz monitorowanie ich realizacji.

(akta kontroli str. 138-158, 168-169)

5. Pomimo niespetnienia przez ROPS minimalnych wymagan w zakresie dostepnosci
architektonicznej, cyfrowej oraz informacyjno-komunikacyjnej osobom ze
szczegdlnymi potrzebami nie opracowano planu dziatania na rzecz poprawy te]
dostepnosci, wymaganego art. 14 ust. 2 pkt 2 UZD.

Osoba odpowiedzialng za przygotowanie i koordynacje wdrozenia ww. planu, zgodnie
z art. 14 ust. 2 pkt 2 UZD, jest koordynator do spraw dostepnosci. Osoba petnigca te
funkcje w toku kontroli NIK zostata powotana na to stanowisko w dniu 23 listopada
2023 r. Poprzedni koordynator zakorczyt prace w ROPS z dniem 31 lipca 2023 r.;

Dyrektor ROPS wyjasnit, ze przyczyng powyzszego byto silne zaangazowanie ROPS
w dziatania ograniczajace pandemie oraz w pomoc obywatelom Ukrainy, ktérzy
opuscili swéj kraj w wyniku wojny4®- Jednocze$nie zadeklarowat opracowanie planu
poprawy dostepnosci w | kwartale 2024 r.

(akta kontroli str. 13, 15, 29-34)

43 Ujetych w wytycznych.

4 polityka-spoleczna.lubuskie.pl — niespetnione kryteria: 1.4.4, 2.4.4, 2.4.5; bip.wrota.lubuskie.pl/rops — 1.1.1;
adopcja.lubuskie.pl — 1.4.4,2.4.4,2.4.5,2.4.7; es.lubuskie.pl - 1.3.4,1.4.4,2.44,2.45,2.47,3.3.1,3.3.3.

45 Dziatania te opisano w pkt 12 wystgpienia pokontrolnego.
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Whioski

Uwagi

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskéw

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

1. Niezwloczne uaktualnianie, w przypadku zmiany, danych kontaktowych
koordynatora do spraw dostepnosci;

2. Sporzadzenie deklaracji dostepnosci dla wszystkich posiadanych stron
internetowych;

3. Dokonywanie corocznego przegladu i aktualizacji deklaracji dostepnosci;

4. Zaplanowanie i realizacje dziatann w celu zapewnienia dostepnosci osobom ze
szczegolnymi potrzebami, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w art. 6 UZD;

5. Sporzadzanie raportu o stanie zapewnienia dostepnosci, zgodnie
z obowigzujacymi wymogami.

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.

V.Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Zielonej Gorze. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowac Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 30 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan. W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego,
termin przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Zielona Géra, dnia 7 lutego 2024 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gérze

kontrolerzy p.o. dyrektor
Anna Nowakowska

. Andrzej Aleksandrowicz
doradca ekonomiczny

Krzysztof Jodko
gtéwny specjalista k.p.
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