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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/14/113 - Wykonywanie Lokalnych Strategii Rozwoju Obszaréw Rybackich

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gorze

1. Bogumita Leszczynska-Konczanin, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr 90727 z dnia 26.05.2014 r.

(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

SIEJA Spétka z 0.0.
tugi 30, 66-520 Dobiegniew

Ryszard Karlicki, Prezes Zarzadu Spotki od dnia 21 pazdziernika 2005 .
(dowod: akta kontroli str. 3-5)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci’,
dziatalnos¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

Srodki uzyskane na dofinansowanie operacji (projektu) wykorzystywane byly
w sposdb gospodarny. Wybor wykonawcdw projektu nastapit w wyniku wyboru
najkorzystniejszych ofert. Spotka otworzyta i utrzymywata, wymagany umowg
o dofinansowanie, odrebny rachunek bankowy do celu prowadzenia rozliczen
operacji (projektu), na ktory przekazywane byly zaliczki na poczet przyznanego
dofinansowania oraz z ktérego dokonywane byly ptatnosci na pokrycie wydatkow
zwigzanych z jego realizacja. Projekt realizowany jest z 1,5 rocznym op6znieniem
w stosunku do harmonogramu pierwotnego, niemniej Spdtka uzyskata zgode
Samorzadu Wojewddztwa na wydtuzenie terminu jego wykonania.

Stwierdzone nieprawidtowoSci  dotyczyly niezgodnego z  przeznaczeniem
wydatkowania, z uzyskanej zaliczki, kwoty 5.666,86 zt, ktdrg przeznaczono
na obstuge kredytu Spétki oraz niewywigzania sie z obowigzkdw sprawozdawczych
za lata 20121 2013.

"Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Przygotowanie do realizacji projektow
1.1. Wniosek o dofinansowanie

Informacje o mozliwo$ci otrzymania dofinansowania do dziatan podejmowanych
w ramach Programu Operacyjnego ,Zrdwnowazony Rozwdj Sektora Rybotéwstwa
i Nadbrzeznych Obszaréw Rybackich 2007-2013 (dalej; PO RYBY) Spotka
pozyskiwata poprzez Stowarzyszenie Lokalna Grupa Rybacka ,Pojezierze
Dobiegniewskie” (dalej: LGR), ktérego Prezes Zarzadu Spotki byt czionkiem od
poczatku  jego  istnienia.  Prezes  Zarzadu  brat  réwniez  udziat
w spotkaniach i szkoleniach organizowanych przez LGR. Spétka nie korzystata
z pomocy pracownikow biura, Komitetu LGR lub ekspertéw zatrudnionych przez
LGR przy opracowaniu wniosku o dofinansowanie.
(dowdd: akta kontroli str. 7-9)
Spotka ztozyta w LGR wniosek o dofinansowanie operacji (projektu) pod nazwg
,Rozbudowa z nadbudowg i niezbedng przebudowg istniejgcego budynku
Z przeznaczeniem na magazyn ryb, wylegarnie ryb, sprzedaz bezposrednig ryb oraz
pomieszczenia socjalno-biurowe wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng”
w ramach $rodka 4.1.2 Rozwoj obszaréw zaleznych od rybactwa, z przeznaczeniem
na operacje polegajacg na restrukturyzaciji lub reorientacji dziatalno$ci gospodarcze;
oraz dywersyfikacji zatrudnienia 0sdb majacych prace zwigzang z sektorem
rybactwa, w drodze tworzenia dodatkowych miejsc pracy poza tym sektorem. Fakt
ztozenia wniosku zostat przez LGR potwierdzony (data ztozenia - 6.07.2011 r.).
(dowdd: akta kontroli str.11-20)
Do wniosku, zgodnie z § 24 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z dnia 15 pazdziernika 2009 r w sprawie szczegGtowych warunkéw i trybu
przyznawania, wyptaty i zwracania pomocy finansowej na realizacje $rodkow
objetych osig priorytetowg 4 - Zrownowazony rozwdj obszaréw zaleznych od
rybactwa, zawartg w programie operacyjnym "Zrownowazony rozwoj sektora
rybotéwstwa i nadbrzeznych obszaréw rybackich 2007-20132, zataczone zostaty
m.in.: szczegdtowy opis operacji, odpis KRS Spétki, uproszczony biznes plan,
decyzje Powiatowego Lekarza Weterynarii o wpisie Spotki do rejestru podmiotow
nadzorowanych oraz dopuszczajacg dziatalno$¢ producenta, polegajacq na
sprzedazy bezposredniej konsumentom koricowym ryb zywych lub schtodzonych
pozyskanych z obwoddw rybackich nr 501 i 489, decyzje starosty Strzelecko-
Drezdenskiego — pozwolenie na budowe, kosztorys inwestorski. Wtascicielem Spotki
jest Prezes Zarzadu, ktéry posiada 100% jej udziatow. W okresie realizacji projektu
Spdtka zatrudniata, oprocz Prezesa, jednego pracownika?®.
(dowdd: akta kontroli str.11-54)
LGR nie wymagat dokonania uzupetnien i wyjasnien do tresci ztozonego wniosku.
(dowdd: akta kontroli str.9)
Spdtka zostata poinformowana przez LGR, pismem z dnia 29.07.2011 r., o liczbie
uzyskanych punktéw, miejscu na liscie rankingowej (3 miejsce) oraz wyborze
operacji do realizacji.
(dowdd: akta kontroli str.55)
Zaakceptowany przez LGR wniosek o dofinansowanie Spotki ztozony zostat do
Samorzadu Wojewddztwa Lubuskiego. Samorzad Wojewddztwa pismem z dnia
22.09.2011 r. zazadat od wnioskodawcy wyjasnien i uzupetnien w formie 6 uwag
dotyczacych m.in. poprawienia planowanej daty otrzymania zaliczki, przedtozenia

2Dz. U. Nr 177, poz. 1371 ze zm.
3 Z wytaczeniem okresu od 23.07.2012 r. do 31.10.2012 r., kiedy zatrudnionych byto 2 pracownikow
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pozyskanych przez Spdtke ofert na objete projektem zakupy agregatu-tuskarki,
chtodziarki, todzi wedkarskich i zestawu komputerowego, aktualnego odpisu KRS,
skorygowania zapisow biznes planu, w tym w zakresie analizy wskaznikowej.
Spdtka przekazata Samorzadowi Wojewddztwa uzupetniony wniosek w zatgczeniu
do pisma z dnia 6.10.2011 r., opisujacego dokonane zmiany. Wprowadzone przez
Spdtke uzupetnienia nie wptynely na zmiane zakresu zadan objetych projektem oraz
wnioskowanej kwoty dofinansowania.

(dowad: akta kontroli str.59-70, 71-109)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci

1.2. Umowa o dofinansowanie

Umowa o dofinansowanie operacji (nr 00008-6173-SW0400011/11) zawarta zostata
przez Spotke z Samorzadem Wojewddztwa Lubuskiego w dniu 10 listopada 2011 r.
W umowie okreslono m.in.:
- czas jej realizacji uptywajacy z dniem 31.12.2012 .
- przyznane dofinansowanie w wysokos$ci 300.000 zi, stanowigcej do 60%
wydatkow kwalifikowalnych (w tym ze srodkow Europejskiego Funduszu Rybackiego
w wysokos$ci 225.000 zb);
- przedmiot umowy, tj. rozbudowa z nadbudowag i niezbedng przebudowg
istniejgcego budynku wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna, ktdrego realizacja
nastepowa¢ miata w ramach 2 etapdw, pierwszy z terminem wykonania
do 30.12.2011 r., drugi - do 31.12.2012 r,;
- planowany cel operacji, polegajacy na restrukturyzacji i reorientacji dziatalno$ci
gospodarczej oraz dywersyfikacji zatrudnienia oséb majacych prace zwigzang
z sektorem rybactwa w drodze tworzenia dodatkowych miejsc pracy poza sektorem
poprzez rozbudowe istniejacego budynku oraz zagospodarowanie pomieszczen na
parterze budynku na magazyn ryb, sprzetu chtodniczego, wylegarnie ryb, sprzedaz
bezposrednig ryb oraz pomieszczenia biurowe wraz z niezbedng infrastrukturg
techniczng, a takze zagospodarowanie pietra na pomieszczenia socjalne dla
wedkarzy wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng;
- gtdwne zobowigzania Spotki jako beneficjenta, w tym odnoszace sie do:
obowigzku wykonania rzeczowego projektu zgodnie z zestawieniem rzeczowo-
finansowym stanowigcym zatgcznik do umowy o dofinansowanie, udokumentowania
wykonania robdt, dostaw lub ustug objetych zakresem rzeczowo-finansowym,
osiggniecia zakfadanego celu do dnia ztozenia wniosku o ptatno$¢ koncowa,
ztozenia sprawozdan rocznych i koricowego z realizacji operacii.

(dowdd: akta kontroli str.110-128)
Postanowienia umowy dotyczace opisu przedmiotu projektu, poziomu
dofinansowania byty zgodne z wnioskiem o dofinasowanie ztozonym w LGR.

(dowdd: akta kontroli str. 18, 128)
W trakcie realizacji projektu nie wystapity przypadki zmian dokumentacii
skutkujgcych zmianami zakresu rzeczowego projektut. Zmieniany — wydtuzany
trzykrotnie - byt termin zakonczenia realizacji projektu z terminu pierwotnego
31.12.2012 r. na 30.06.2014 r. Gtownag przyczyng wydtuzania okresu realizacji® byty
ograniczone mozliwosci prowadzenia dziatalnosci przez Spdtke w 2013 r.,
spowodowane chorobg Prezesa Zarzadu. Powyzszy powdd zostat zweryfikowany

4 Dokonano za zgodg Samorzadu Wojewddztwa zmiany materiatu budowlanego z suporex na cegte ceramiczna.
5 Dotyczy aneksu nr 3i 4.
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przez Samorzad Wojewddztwa Lubuskiego, ktéry uznat go za uzasadniajacy
wydtuzanie okresu realizacji projektu.
(dowod; akta kontroli str.9, 56-58, 129-143, 144-146)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
nie stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym obszarze.

2. Realizacja projektow

2.1.Prawidlowosé¢  wydatkowania  srodkéw  publicznych
otrzymanych na realizacje projektow

Catkowite koszty projektu wedtug umowy o dofinansowanie wyniosty 639.649,20 zt,
z tego:
* koszty kwalifikowalne — 520.040,00 zt finansowane z:
- dofinansowania ze srodkéw EFR - 225.000,00 zt,
- wktadu krajowego — 75.000,00 zt,
- wktadu wtasnego beneficjenta — 220.040,00 zt;
» wydatki niekwalifikowalne (podatek vat) — 119.609,20 zt.
(dowdd: akta kontroli str. 110-128, 143)
W toku kontroli ustalono, ze catkowite wydatki zwigzane z dotychczasowa realizacjg
projektu - wedtug stanu na dzien 25 czerwca 2014 r. - wyniosty 537.958,79 zt,
z tego wydatki kwalifikowalne — 437.364,87 zt
(dowod: akta kontroli str.157-160)
Realizacja projektu nastepowata w wyniku zlecania przez Spoétke wybranym
wykonawcom prac, poczawszy od zadan projektowych po roboty budowlane
I nadzér nad prawidtowoscig realizacji projektu (inzynier kontraktu). Wyboru
wykonawcow dokonywano na bazie poréwnania cen 3 pozyskanych ofert w celu
wytonienia oferty najkorzystniejszej cenowo.
(dowod: akta kontroli str.157-161)
W celu realizacji projektu Spoétka zatozyta, stosownie do wymogu okre$lonego w § 5
ust 2 umowy o dofinansowanie, odrebny rachunek bankowy przeznaczony na
finansowanie wydatkow kwalifikowalnych projektu, na ktory przekazywane byty
zaliczki na poczet przyznanego Spotce dofinansowania.
(dowdd: akta kontroli str.154-156)
Spdtka otrzymata cato$¢ przyznanego dofinansowania w wysokosci 300.000,00 zt
(ztego 225.000,00 zt ze $rodkow EFR) w formie 2 zaliczek.
Pierwszg zaliczke na | etap realizacji operacji Spotka otrzymata w wysokoSci
100.000,00 zt, w tym:
- kwota 75.000,00 z, ze $rodkoéw EFR, przekazana zostata w dniu 2.12.2011 r.,
- kwota 25.000,00 zt, ze $rodkow budzetu panstwa, przekazana w dniu 5.12.2011 r..
(dowdod: akta kontroli str. 154-156)
Zaliczka wykorzystana zostata zgodnie z przeznaczeniem. Pierwszy etap realizacji
projektu polegajacy na opracowaniu projektu budowlanego, kosztorysu
budowlanego i wykonania czesci rob6t budowlanych w zakresie rozbudowy

5



I przebudowy budynku wraz z ustugg inzyniera kontraktu zostat zrealizowany
terminowo, w roku 2011. Catkowity koszt jego realizacji byt zgodny
z harmonogramem finansowym zawartym w umowie o dofinansowanie i wyniést
205.000,00 zt.
(dowdod: akta kontroli str. 157, 161)
Zaliczka na |l etap realizacji operacji w wysoko$ci 200.000,00 zt przekazana zostata
Spdice w nastepujacych terminach:
- kwota 150.000,00 zt ze srodkéw EFR w dniu 23.03.2012 r.,
- kwota 25.000,00 zt ze $rodkow budzetu panstwa 26.03.2012 r.
(dowdod: akta kontroli str. 154-156)
Drugi etap projektu polegajacy na wykonaniu rob6t budowlanych w zakresie
rozbudowy i przebudowy budynku, zakupie agregatu-tuskarki, chtodziarki, zestawu
komputerowego i 5 fodzi wedkarskich, pozostaje w fazie realizacji. Termin jego
zakonczenia, zgodnie z postanowieniami umowy o dofinansowanie, uptywa w dniu
30.06.2014 r. Zakres zadan w ramach Il etapu nie zostanie zakofczony w terminie
umownym. Spdtka zwrdcita sie wnioskiem z dnia 16.06.2014 r. do Samorzadu
Wojewddztwa Lubuskiego o kolejne, czwarte przedtuzenie terminu realizacji
operacji, do dnia 29.08.2014 r.8 Najistotniejszg przyczyna tego stanu rzeczy byto
ograniczenie dziatalno$ci Spotki w 2013 r., co skutkowato trudno$ciami we
wniesieniu wymaganego rozmiarami projektu, wktadu wiasnego Spotki w realizacje
projektu w 2014 .
(dowod: akta kontroli str. 147-148, 154-156, 158-161 )
Kwoty wyptacone z wyodrebnionego do celu realizacji projektu rachunku bankowego
Spotki dotyczyly wydatkdéw kwalifikowalnych, poniesionych na realizacje projekiu,
wynikajacych z zawartych uméw z wykonawcami, zaewidencjonowanych na koncie
inwestycji Spotki (konto nr 081 — rozbudowa budynku), za wyjatkiem kwoty
5.666,86 zt, ktora w dniu 31.03.2014 r. przeznaczona zostata na sptate rat
kapitatowych kredytu i zapfate odsetek od kredytu, zaciggnietego przez Spotke
na finansowanie czesci wydatkow operagji.
(dowdd: akta kontroli str.154-156)
W toku kontroli ustalono, ze Spotka do dnia zakoriczenia kontroli nie dokonata petne;
zaptaty za wszystkie wykonane prace budowlane. Do zaptaty pozostawata kwota
41.623,34 zt, z tego:
- kwota 35.853,66 zt niezaptacona od dnia 12.10.2012 r.,
- kwota 5.769,68 zt niezaptacona od dnia 21.10.2012 r.

Zaptata ww. zobowigzan zostata odroczona (za zgodg wykonawcow) w zwigzku
z problemami ptatniczymi Spotki.

(dowdd: akta kontroli str.158-160)
Stopien wykonania finansowego projektu w ramach etapu Il, mierzony poziomem
poniesionych wydatkéw do wydatkdéw zaplanowanych w ramach tego etapu wyniost
85,8%. Na podstawie zawartych umow z wykonawcami ustalono, ze koszt netto
wykonania przebudowy budynku wyniesie okoto 418 tys. zt i bedzie o okoto 8%
wyzszy od zatozonego w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji, stanowigcym
zatgcznik do umowy o dofinansowanie. Wzrost kosztéw realizacji operacji Spdtka
bedzie musiata pokry¢ ze srodkow wiasnych.

(dowad: akta kontroli str.158-160)

6 Do dnia zakonczenia kontroli Urzad Marszatkowski nie ustosunkowat sie do wniosku.
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Realizowany zakres rzeczowy projektu zgodny byt z zakresem okre$lonym
w umowie o dofinansowanie. Przeprowadzone ogledziny wykazaty m.in., ze
realizacja projektu w zakresie rzeczowym nie zostata zakoriczona. Na pietrze
budynku, na ktérym zlokalizowanych byto 7 pomieszczen, prowadzone byly prace
wykonczeniowe, przygotowujgce do malowania $cian pomieszczen oraz polegajace
na uktadaniu ptytek ceramicznych na $cianach i posadzkach w pomieszczeniach
sanitarnych. Prace budowlane na parterze budynku zakonczono. Brak byto
wyposazenia - chtodziarki do przechowywania ryb, agregatu — tuskarki oraz zestawu
komputerowego. Na terenie nieruchomos$ci (zabudowanej budynkiem) brak byto
todzi wedkarskich oraz 2 wiat zewnetrznych.
(dowdd: akta kontroli str.168-172)
Zgodnie z postanowieniami umowy o dofinansowanie Spdtka jest zobowigzana do
ztozenia 2 wnioskéw o ptatnos¢, rozliczajacych dwie pobrane zaliczki.. Dotychczas
Spdtka sporzadzita i przediozyta do Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Lubuskiego jeden wniosek o ptatno$¢, w dniu 28.12.2011 r., tj. w terminie zgodnym
z okreSlonym w umowie o dofinansowanie. We wniosku ujeto wydatki
kwalifikowalne, a koszty zaliczone do wydatkéw kwalifikowalnych zostaty poniesione
w okresie kwalifikowalnosci.
(dowod: akta kontroli str. 110-128, 174-181)
Na zadanie Urzedu Marszatkowskiego (pismo z dnia 7.02.2012 r.) wniosek
0 ptatnoS¢ zostat uzupetniony, skorygowany i przekazany do Urzedu
Marszatkowskiego wraz z pismem z dnia 20.02.2012 r. opisujgcym dokonane
zmiany. Uzupetnienia i korekty miaty gtownie charakter formalny, dotyczyty
zaokraglen kwoty kosztow niekwalifikowalnych, btedu w kwocie dofinansowania,
niezgodnosci zestawienia z dowodami ksiegowymi, braku wyszczegdlnienia kwot
kosztorysu na fakturze, koniecznosci uzupetnienia wszystkich wymaganych do
wypetnienia pozycji wniosku, przekazania: umowy z wykonawcg, kosztorysu
powykonawczego, dokumentaciji fotograficznej, wymaganych oswiadczen.
(dowdd: akta kontroli str. 182-183)
Skorygowany wniosek zostat pozytywnie zweryfikowany przez Samorzad
Wojewodztwa (dnia 27.02.2012 r.), w konsekwenciji czego wyptacona zostata Spotce
druga zaliczka, na Il etap realizacji projektu.
(dowdd: akta kontroli str.184-196, 197-235)
Drugi wniosek o ptatno$¢ (koncowy) powinien zosta¢ ztozony do dnia 30.06.2014 r.,
niemniej w zwigzku z wystapieniem Spotki z wnioskiem o przediuzenie terminu
na realizacje projektu, ostateczna data, za zgodg Samorzadu Wojewodztwa, moze
zosta¢ zmieniona.
(dowod: akta kontroli str.110-128, 142-143, 147-148)

Spotka, jako beneficjent, terminowo zlozyta sprawozdanie roczne z realizacii
operaciji, 0 ktorym mowa w § 6 pkt 1 ppkt 4 umowy o dofinansowanie, tylko za rok
2011. Dane w nim zawarte zgodne byly ze stanem zaawansowania realizacji
projektu — zakonczeniem | etapu operacji. Sprawozdania roczne za kolejne lata —
2012 i 2013, przekazane zostaty Samorzadowi Wojewodztwa, na jego wezwanie
z dnia 23.05.2014 r., w trakcie kontroli NIK, w dniu 16.06.2014 r. Dane zawarte
w sprawozdaniach byly zgodne ze stanem wynikajagcym z dokumentéw
przedstawionych kontrolerowi NIK.

(dowdd: akta kontroli str.235-252, 156-161, 162-167)



Ustalone
nieprawidtowosci

Realizacja projektu przez Spdtke dotychczas nie byta kontrolowana.
(dowdod: akta kontroli str.)
Poza kontrolowanym projektem, Spétka nie korzystata z mozliwosci dofinansowania
realizowanych przedsiewzie¢ $rodkami Unii Europejskiej.
(dowdd: akta kontroli str.9)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Realizacja projektu, zgodnie z postanowieniami umowy o dofinansowanie
nastepowata w okresie od 10.11.2011 do 30.06.2014 r. W okresie realizacji Spotka
jeden raz ztozyta do Urzedu Marszatkowskiego sprawozdanie roczne - za rok 2011.
Za nastepne okresy trwajacej realizacji projektu Spotka sprawozdan rocznych
nie zlozyta terminowo. Sprawozdania sporzadzone i przekazane Samorzadowi
Wojewddztwa zostaty, na jego wezwanie, dopiero w czerwcu 2014 r.
(dowdd: akta kontroli str. 110-128, 235-252)

Stosownie do postanowienia § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 28 sierpnia 2009 r. w sprawie szczegotowego zakresu, trybu i termindw
przekazywania sprawozdan oraz trybu i zakresu rozliczeh w ramach Programu
Operacyjnego Zrownowazony rozwoj sektora rybotéwstwa i nadbrzeznych obszaréw
rybackich 2007-20137, przywotanego w § 6 pkt 1 ppkt 4 umowy o dofinansowanie
zawartej przez Samorzad Wojewddztwa Lubuskiego ze Spotka, zobowigzana ona
byta do sktadania sprawozdan rocznych - przed uptywem 21 dni od dnia uptywu
okresu sprawozdawczego.

(dowdod: akta kontroli str. 110-128)
Z wyjasnien ztozonych przez Prezesa Zarzadu Spotki wynika, ze powodem
nie sporzadzenia sprawozdan byto mylne zinterpretowanie informacji uzyskane;
telefonicznie z Urzedu Marszatkowskiego. Zrozumiano, ze pomimo zapisow
umownych, nie ma obowigzku sporzadzania sprawozdan rocznych.
Ponadto Prezes Zarzadu wyjasnit, ze po otrzymaniu z Urzedu Marszatkowskiego
informacji o konieczno$ci sporzadzenia sprawozdan, sprawozdania zostaty
niezwtocznie sporzadzone i przekazane do Urzedu Marszatkowskiego.

(dowdd: akta kontroli str.253-255)

2. Ze srodkéw dofinansowania projektu, zgromadzonych na wyodrebnionym do celu
jego realizacji rachunku bankowym, dokonano w dniu 31.03.2014 r. ptatnosci
dotyczacych obstugi kredytu Spotki, tj. zaptacono zalegte raty kapitatowe i raty
odsetkowe na taczng kwote 5.666,86 zt, stanowigcg 1,9% uzyskanej pomocy
finansowej i 1% poniesionych wydatkow.

(dowdd: akta kontroli str. 154-156)
Stosownie do § 3 pkt 3 umowy o dofinansowanie zawartej pomiedzy Spotka
i Samorzadem Wojewddztwa Lubuskiego, realizacja projektu obejmuje wykonanie
zakresu rzeczowego zgodnie z zestawieniem rzeczowo-finansowym stanowigcym
zatacznik nr 1 do umowy, do ktorego nie zalicza sie kosztdw obstugi kredytu.

(dowdd: akta kontroli str.110-128)
Przyczyng zapfaty rat kredytu i odsetek ze srodkéw dofinansowania zgromadzonych
na wyodrebnionym do celu realizacji projektu rachunku bankowym, wskazang przez
Prezesa Zarzadu Spotki, byt brak srodkéw na rachunku bankowym, podstawowym
Spotki.

(dowdd: akta kontroli str.253-255)
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Ocena czastkowa ‘

Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania
NIK o sposobie
wykonania wniosku

Wskutek niezgodnego z przeznaczeniem wydatkowania $rodkéw pomocy Spdtka
stosownie do postanowier umowy - poza koniecznoscig ich zwrotu — zobowigzana
jest do zaptaty odsetek za okres od dnia nieprawidtowego wykorzystania $rodkow
do dnia ich zwrotu, naliczonych w wysoko$ci jak dla zalegto$ci podatkowych.
(dowod: akta kontroli str.110-128)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
dziatalnos¢ Spotki w zbadanym obszarze.

IV. Wniosek

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli, wnosi o dokonanie zwrotu na wyodrebniony rachunek
bankowy projektu $rodkéw wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem
w wysokoSci 5.666,86 zt wraz z odsetkami naliczonymi jak dla zalegtosci
podatkowych.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Zielonej Gorze.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 30 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Zielona Goéra, dnia 4 lipca 2014 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gorze

Kontroler Wicedyrektor
Bogumita Leszczynska-Konczanin Wiodzimierz Stobrawa
specjalista kontroli panstwowej
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