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1. Wprowadzenie

Tytut kontroli

Kontrola pn. ,,Organizacja sportu os6b niepetnospyah” (nr P/06/072) zostata
podgta z inicjatywy Najwyszej Izby Kontroli i przeprowadzona w Il pétrocz005 r.
i | potroczu 2007 r. Kontral objeto lata 2005 — 2006 (I pétrocze).

Cel i zakres kontroli

Celem kontroli byla ocena realizacji zadavynikajacych z ustawy o kulturze
fizyczne], w zakresie zapewnienia osobom niepetnosprawnynliwasci uprawiania
sportu, w tym m.in. ocena: organizacji i finansowasportu 0séb niepetnosprawnych,
kwalifikacji zawodowych kadry prowadee] rehabilitag} i szkolenie sportowe z osobami
niepetnosprawnymi oraz opieki medycznej nad osobaegetnosprawnymi.

Kontrola objeto 39 jednosték tj.:

1) B. Ministerstwo Sportti— w zakresie tworzenia warunkéw do uprawiania §pos6b
niepetnosprawnych, wielkoi i podziatu srodkow publicznych na zadania zlecone
w zakresie sportu 0séb niepetnosprawnych oraz madwmd ich wykorzystaniem,

2) 37 zwihzkow i stowarzysaeo zas¢gu ogolnokrajowym lub regionalnym oraz klubéw
sportowych — w zakresie realizacji zaddeconych przez Ministra dotygzych sportu
0s0b niepetnosprawnych,

3) Osrodek Sportowy Polskiego Zwiku Sportu Niepetnosprawnych ,,START”
(PZSN ,,START”) w Wile* - w zakresie wykorzystania bazy sportowe;j dla zetir
sportu 0s6b niepetnosprawnych.

Kontrolg w b. Ministerstwie Sportu przeprowadzono z uwdgieniem kryteriow
okreslonych w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia4l@® Najwy:szej Izbie Kontrof,
tji. pod wzgkdem: legalnéci, gospodarnii, celowdci i rzetelngci.

Kontrole w zwizkach, stowarzyszeniach i klubach sportowych, zagsych osoby
niepetnosprawne oraz w st@dku Sportowym PZSN ,,START” przeprowadzono
z uwzgkdnieniem kryteriow okrdonych w art. 5 ust. 3 ww. ustawy, tj. pod wadgm
legalngci i gospodarngxi.

Ustawa z dnia 18 stycznia 1996 r. o kulturze fingjADz. U. z 2001 r. Nr 81, poz. 880, ze zm.).

W tym dwie kontrole rozpoznawcze, przeprowadzonkatach 2005 — 2006 w Stowarzyszeniu Kultury
Fizycznej, Sportu i Turystyki Niewidomych i Stabalzacych ,,CROSS” w Warszawie oraz w Polskim
Zwiazku Tenisa na Wézkach w Warszawie. Wykaz skontraloyeh jednostek oraz jednostek NIK, ktore
przeprowadzity kontrole, stanowi zaZnik nr 2 ddnformagji.

Do dnia 31 sierpnia 2005 r. ministrem vdiazvym do spraw sportu, zwanym dalej ,Ministrem”,tby
Minister Edukacji Narodowej i Sportu, od dnia 1 e#@a 2005 r. do dnia 23 lipca 2007 r. - Minister
Sportu, a od dnia 23 lipca 2007 r. - Minister Sparmurystyki.

4 Oérodek Sportowy PZSN ,,START” w \Wle funkcjonuje jako oddziat PZSN ,START” i m.in.akzuje
na rzecz Zwjzku imprezy w ramach zaflaleconych przez Ministerstwo.

® Dz.U.z2001r. Nr85, poz. 937, ze zm., zwamijd,ustaw 0 NIK”".






2. Podsumowanie wynikéw kontroli
2.1. Ogolna ocena kontrolowanej dziatalnéci

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dziatalné¢ Ministra w zakresie
tworzenia warunkéw dla sportu 0sOb niepelnosprawnyle, mimo stwierdzenia
nieprawidtowosci. Minister okreslit zadania w tym zakresie w ,Strategii rozwoju
sportu w Polsce do roku 2012 — cele i zadania” orazorocznie zwgkszat srodki
publiczne na realizacg tych zadan.

Jednoczénie NIK negatywnie ocenia nadzér Ministra nad realtacja zadai
zleconych zwgzkom i stowarzyszeniom oraz klubom sportowym, zajmucym sie
sportem os6b niepetnosprawnych.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia realizagi zleconych zada
publicznych w zakresie sportu 0s6b niepetnosprawnyc przez 31 z 37 (83,8%)
skontrolowanych zwihzkow i stowarzyszé& oraz klubéw sportowych, mimo
stwierdzonych nieprawidtowaci.

Ze wzgkdu na duza skale stwierdzonych nieprawidtowdici NIK negatywnie
ocenia realizacg zadai zleconych 6 jednostkom, tj.: Stowarzyszeniu Olimgidy
Specjalne Polska, Polskiemu Towarzystwu Spoteczn@&towemu ,Sprawni
Razem”, Polskiemu Zwhzkowi Tenisa na Wodzkach, Klubowi Sportowemu
Niepetnosprawnych ,START” w Dzierzoniowie, Europejskiemu Centrum Miodziezy
i Rozwoju Demokracji Lokalnej w Warszawie i Towarzystwu Katolickiego Domu
Akademickiego w Krakowie.

Stwierdzone nieprawidtowdci w skontrolowanych zwhzkach i stowarzyszeniach
oraz klubach sportowych w szczegolriei dotycza:

1) wykorzystania srodkéw publicznych nielegalnie, tj. niezgodnie z preznaczeniem
przez 11 jednostek (29,7% skontrolowanych), natzng kwote 655,7 tys. zt.

2) braku odpowiednich kwalifikacji kadry trenerskiej i instruktorskiej, prowadz acej
zajecia sportowe z osobami niepetnosprawnymi w 17 jedstkach (45,9%
skontrolowanych i 16,9% kadry prowadzcej zajecia w tych jednostkach),

3) niepetnego wykorzystaniasrodkéw publicznych na poradnictwo i konsultacje
medyczne oraz badania diagnostyczne o0sob niepetnomgnych w 3 z 5
dofinansowanych w tym zakresie jednostkach (60,0%).

2.2. Synteza wynikéw kontroli

1. Spaéréd 5,4 min 0séb niepetnosprawnych w Polsce (14,3populacji)®, w zajeciach
sportowych (w sposéb zorganizowany) uczestniczyto 2003 r. — 109.849 osd6b (2%
0s6b niepetnosprawnych), a w 2006 ¢.88.491 0s6b (1,6% tj. mniej 0 19,5%'.

Opracowanie GUS pt. ,Osoby niepetnosprawne”, Warsz2003 r.

Wedtug opracowania Akademii Wychowania Fizyczndgaefa Pitsudskiego w Warszawie z 2004 r.,
wykonanego na zlecenie b. Ministerstwa Edukacji ddawej i Sportu pn. ,,Sport 0s6b
niepetnosprawnych w Polsce i naviecie”: w Europie sport uprawia okoto 3% populagsob
niepetnosprawnych (str. 5).
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W skali kraju w skontrolowanym okresie systematyezaprawiato sport ponad
47 tys. osOb niepetnosprawnych w 41 stowarzyszani&tubach sportowych, a ponad
10 tys. 0s6b uczestniczyto w 289 imprezach krajdwiymiedzynarodowych.

Polscy sportowcy niepetnosprawni  odnosili  sukcesya nigrzyskach
paraolimpijskich. W dotychczasowych igrzyskach pénapijskich zdobyli oni ogétem
670 medali (626 w Letnich Igrzyskach Paraolimpigski 44 w Zimowych Igrzyskach
Paraolimpijskich), w tym: 249 zlotych, 220 srebmy@01 bazowycH.

W latach 2005 — 2006 polscy sportowcy niepetnosprazdobyli ponadto 379
medali na mistrzostwac$wiata i Europy oraz imprezach réwnednych, w tym: 158
zlotych, 118 srebrnych i 103 dmowe. W uznaniu sukceséw sportowcow
niepetnosprawnych b. Minister Sportu przyznat ndgré4 osobom.

W ramach kontroli NIK przeprowadzita anonimowe b@ideankietowe wréd osob
niepetnosprawnych uprawigych sport w ohljtych kontroh stowarzyszeniach
i klubach sportowych, w 25 dyscyplinach sportowynh, temat motywow zegia sk
sportem, warunkOw uprawiania sportu oraz wptywuauwgania sportu na rehabilitacji.

Wyniki bada ankietowych wskazaj m.in.,, ze dla 44,3% ankietowanych
uprawianie sportu byto wynikiem wskazowek lekard®,1% ankietowanych chciato
uprawi& sport z wiasnej inicjatywy, bez wzglu na trudnéci, jakie trzeba byto
pokon&, a dla 15,6% badanych zeje st sportem byto przypadkowe.

Zdecydowana weksza¢ ankietowanych (90,1%) uznatze stowarzyszenia i kluby
sportowe zapewniaj odpowiednie warunki do uprawiania sportu, a 9,9%0b
przeciwnego zdania. Wkszai¢ ankietowanych (67,4%) uznalae stowarzyszenia
i kluby sportowe zapewniaj wiasciwa opieke lekarsk i badania diagnostyczne,
a 35,3% uznalo et opiek za niewystarczaga lub niewlaciwa. Prawie 100%
ankietowanych byto zdaniae uprawianie sportu jest dla nich satysfakcjeogji ma
pozytywny wpltyw na przebieg rehabilitacji. [str.-13, 16-17 i 35]

. NIK pozytywnie ocenia dziatania Ministra w zakresie tworzenia warunkéw do

rozwijania  sportu os6b niepetnosprawnych, mimo stvardzonych
nieprawidtowosci.

Zadania w zakresie sportu 0s6b niepetnosprawnyoésloke zostalty w programie
przygotowanym przez Ministra pn. ,,Strategia roawsgportu w Polsce do roku 2012 —
cele i zadania”. W 2006 r. utworzono w Ministergwkomork organizacyja
realizupca zadania na rzecz oséb niepetnosprawnych, w tynols@tanie z innymi
jednostkami. [str. 14]

W skontrolowanym okresie zgkszona zostata wielké srodkéw publicznych na
sport 0séb niepetnosprawnych z 23,8 min zi. w 200%22,7 min zt. z Funduszu
Rozwoju Kultury Fizycznej i 1,1 min zt z bietu pastwa) do 24,8 min zt w 2006 r.
(23,1 min zt z Funduszu Rozwoju Kultury Fizyczne}, ¥ min zt z budetu pastwa)
tj. 0 4,2%. [str. 26-27]

8

9

Wedtug danych Polskiego Komitetu Paraolimpijskieg
Wedtug danych Ministerstwa Sportu.
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Stwierdzone nieprawidtovéci w b. Ministerstwie Sportu polegaty na: zbytzpgm
podjciu w 2006 r. decyzji przez Ministra (dopiero w letiiu) w sprawie zlecania
zada z zakresu organizacji sportu 0séb niepetnospratyngo znacaco ograniczyto
okres wykonywania tych zaflaoraz niewystarczagej wspOtpracy Ministerstwa
z jednostkami realizagymi powierzone zadania. W okresie gpm kontroh odbyto
sie tylko jedno spotkanie przedstawicieli Ministerstwza prezesami stowarzysze
realizupcych zadania na rzecz sportu 0séb niepetnosprawnych

B. Minister Sportu nie zapewnit wiawego nadzoru nad jednostkami
realizupcymi zadania zlecone w zakresie organizacji sposib niepetnosprawnych.
Dla przyktadu w 2005 r. na 146 umow zawartych zjéhostkami przeprowadzono
tylko 2 kontrole. [str. 15]

3. W skontrolowanych jednostek stwierdzono nieprawidtavosci, dotyczce realizacji
zadan wynikajacych z uméw zawartych z Ministerstwem.

W 8 jednostkach (21,6%) prowadzono rachunk@wmiezgodnie z ustaw
o rachunkoweéci i przyjeta polityka rachunkowéci, a w zadnej z jednostek polityka
rachunkowéci nie okrélata procedur rozliczania kosztéwgpednich na zadania.

W 4 jednostkach (10,8%) brak bylo ebnego (wymaganego umajv konta
srodkéw przekazanych z Ministerstwa. W 3 (8,1%) dkalowanych jednostkach
stwierdzono nieterminowy zwrot niewykorzystanyétodkow dotacji. Réwnie w 3
jednostkach stwierdzono niedopetnienie powitngwynikajacych z tréci umow),
zamieszczania na dowodacheggiwych klauzuli ,ptatne zérodkéw Ministerstwa ...".
[str. 34]

W 5 skontrolowanych jednostkach w 2005 r. (13,5%) 3 w 2006 w niepetnym
zakresie zrealizowano zadania dofaz poradnictwa i konsultacji medycznych oraz
bada diagnostycznych. [str. 20-22]

W 17 skontrolowanych jednostkach (45,9%) nie zapemm osOb z petnymi
kwalifikacjami do prowadzenia zg sportowych z osobami niepetnosprawnymi.
Prowadzenie za§ sportowych w tych jednostkach powierzorgeznie 26 osobom
nieposiadajcym kwalifikacji trenera lub instruktora sportu @séiepetnosprawnych,
atylko jedna z osOb posiadeych tytut trenera lub instruktora dyscypliny sport
ukonczyta obowazujacy specjalistyczny kurs w wymaganym wymiarggsr. 18-19]

Ponadto kontrola ujawnita nieprawidtovem, ktére powodowaly potencjalne
zagraenie korupc, m.in.:

1) niedotrzymywanie warunkéw umow i przenoszenia paez obowizkéw stron
umowy na osoby trzecie,

2) nierzetelne dokumentowanie i rozliczanie zlecorgatia,

3) poswiadczanie nieprawdy w sprawozdaniach finansowychmerytorycznych,
potwierdzagcych wykonanie zada ktérych faktycznie nie realizowano,

4) zaliczanie do kosztow zleconych zadaydatkdéw nie zwizanych z rozliczanymi
przedsgwzigciami. [str. 29-35]
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4. NIK ocenita negatywnie realizacg zadar zleconych 6 jednostkom,

tj.: Stowarzyszeniu Olimpiady Specjalne Polska, Towarzystwu Spoteczno -
Sportowemu ,,Sprawni Razem”, Polskiemu Zwjzkowi Tenisa na Wodzkach,
Klubowi Sportowemu Niepetnosprawnych ,,START” w Dzerzoniowie,
Europejskiemu Centrum Mtodziezy i Rozwoju Demokracji Lokalnej
w Warszawie oraz Towarzystwu Katolickiego Domu  Akaémickiego
w Krakowie”), w zwi gzku ze stwierdzonymi nieprawidtowdciami. [str. 29-35]

Nieprawidtowaci w Stowarzyszeniu Olimpiady Specjalne Polska gabe na:
niezrealizowaniu petnego zakresu rzeczowego izaadezwroceniu do buaktu czsci
srodkéw proporcjonalnej do stopnia niewykonania #ades facznej kwocie
170,1 tys. zi, nieoké&eniu procedur rozliczania kosztow gpednich na poszczegoéline
zadania, rozliczaniu kosztow grednich niezgodnie z pratymi zasadami oraz
nieinformowaniu  zleceniodawcy o0 aghieciu dochodéw nieprzewidzianych
W umowie.

Nieprawidtowaci w Polskim Towarzystwie Spoteczno - Sportowymprgsvni
Razem” dotyczyly w szczegOlgd: systemu ksigowasci i kontroli finansowej,
zgodndci i wiarygodndci ksiag rachunkowych oraz sprawozdamerytoryczno —
finansowych z realizacji zadazleconych, sfinansowanidgrodkami publicznymi
przekroczenia kosztéw w kwocie 37,8 tys. zt, niemitknia zwrotu niewydatkowanych
na sfinansowanie planowanych kosztémedkéw w hcznej kwocie 33,9 tys. zt oraz
braku procedur rozliczania kosztéwspednich i ich zawgenie o kwog 98,9 tys. zt.

Nieprawidlowadci w Polskim Zwazku Tenisa na Wobzkach polegaly
w szczegOlnéci na: przeznaczeniu dotacji na cele inne akreslone w umowach
o dofinansowanie w kwocie 42,1 tys. zt, nietermigawprzekazanigrodkow z dotacji
przez Zwazek do klubéw w ramach realizowanych zadea 2004 r., wykazaniu
nierzetelnych danych w sprawozdaniach z realizaagjid@ zleconych, nieprawidtowym
udokumentowaniu poniesionych wydatkbw na realizagpda zleconych oraz
nieterminowym dokonywaniu zwrotu niewykorzystanyobdkow.

Nieprawidtowdci w Europejskim Centrum Mtodzig i Rozwoju Demokracji
Lokalnej w Warszawie polegaly w szczeg@icio na: zlecaniu zada wbrew
postanowieniom umow o dofinansowanie, innemu potmip tj. Towarzystwu
Katolickiego Domu Akademickiego w Krakowie, ktéredwbnie jak Centrum, nie
posiadato mgiwosci realizacji zleconych zadgtj. nie dysponowato bazsportowo —
rekreacyja oraz nie posiadato instruktorow itrenerow do padeenia zag
sportowych i rehabilitacyjnych). Ustalono rowhieze spadrod 27 olimpiad, za
organizag} ktérych Towarzystwo wystawito faktury dla Centrut® olimpiad, ktérych
koszt wynidst 118.660 zi, nie odbylogsia 8 odbyto i, ale organizowane byly nie
przez Towarzystwo wystawigje faktury za ich organizagjlecz przez Centrum.

. W ocenie NIK, wykorzystanie bazy noclegowej i obigkw sportowych CGsrodka
Sportowego PZSN ,,START” w Wile na rzecz os6b niepetnosprawnych, byto
niezadowalapce.
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Osrodek PZSN ,,START” w Wie jest przygotowany do zapewnienia bazy
noclegowej i obiektow sportowych dla potrzeb szk@e sportowego o0séb
niepetnosprawnych, w tym zaréwno szkolenia cenegdnjak i klubowego.

W skontrolowanym okresie fbdek byt wykorzystywany gtéwnie na potrzeby
sportu 0s6b petnosprawnych i na cele komercyjngodek zawart 220 umoéw na
organizacg} szkoler i zgrupowa dla 4.092 os6b, w tym 67 umdéw ngim kwote
1.354 tys. zt (30,8% przychodows@dka), na szkolenia i zgrupowania dla 1.625 o0s6b
niepetnosprawnych (39,7%) [str. 22-26]

W wyniku kontroli w 11 skontrolowanych jednostkach (29,7%) stwierdzono

nieprawidtowosci finansowe w zakresie wykorzystaniasrodkéw publicznych na
realizacje zadan zleconych, nagczng kwote 655,7 tys. zt.

W stosunku do wszystkich jednostek po@fo dziatania w celu odzyskania ww.

kwoty. [str. 28 i 36]

2.3. Uwagi koncowe i wnioski

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli, mimo pozytywnej oceny skontrolavanej

dziatalnosci, konieczne jest, w celu wyeliminowania stwierdzg/ch nieprawidtowaosci
podjecie realizacji nasgpujacych wnioskéw pokontrolnych:

1)

2)

3)

4)

5)

Minister Sportu i Turystyki w szczegolnasci powinien:

dokona¢ analizy przyczyn spadku zainteresowania 0sOb niefpwsprawnych
korzystaniem z rehabilitacji poprzez sport oraz rozvazy¢ stosowry promocje
w tym zakresie,

szerzej wspotpracowd z kierownictwami jednostek wykonujacych zadania
Zlecone w zakresie sportu oséb niepetnosprawnych,

zwigkszy¢ zakres opieki lekarskiej i badar diagnostycznych nad osobami
niepetnosprawnymi uprawiajacymi sport,

egzekwowa& od beneficjentow dotacji petne wykonanie uméw, a wrzypadku
wykorzystania srodkéw publicznych niezgodnie z przeznaczeniem lupobranych
w nadmiernej wysokdci, ich zwrotu do budzetu panstwa (wraz z odsetkami),

zwigkszyé nadzor nad realizacp zleconych zada i prawidtowym wykorzystaniem
srodkéw  publicznych, przeznaczonych na organizagj sportu 0s6b
niepetnosprawnych.

Zarzady zwigzkéw i stowarzyszé sportowych o zasigu ogolnopolskim,

realizujace sport 0sob niepetnosprawnych, w szczegokeo powinny:

1)

2)

zapewni realizacje zadai statutowych oraz przestrzegd warunki umoéw
zawartych w sprawie organizacji sportu oséb niepelosprawnych,

przestrzega procedur rozliczania kosztéw pdrednich, zgodnie z zasadami
okreslonymi w przepisach normatywnych i w umowach,
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3)

propagowat wsrod trenerOw, dziataczy i 0sO6b niepetnosprawnych, &
wspotdziataniu z Gsrodkiem Sportowym PZSN ,START” w Wisle, szersze
wykorzystania Osrodka dla potrzeb osob niepetnosprawnych.

Zarzady zwigzkéw i stowarzyszé o zasggu regionalnym oraz klubow

sportowych, realizujacych sport 0s6b niepetnosprawnych, w szczegokud powinny:

1)

2)

3)

4)

zapewni petna realizacje zleconych zadé& oraz prawidlowe wykorzystanie
srodkéw publicznych, przekazywanych na te zadania,

okresli¢ zasady (polityke) rachunkowosci zgodnie 2z przepisami ustawy
o rachunkowasci,

przekazywat rozliczenia finansowe z otrzymanych dotacji oraz okonywa¢
zwrotu niewykorzystanych srodkow w terminach okreslonych w zawartych
umowach,

zapewni zatrudnienie trenerdw i instruktoréw, prowadzacych zajgcia sportowe
z osobami niepetnosprawnymi, spetniacych wymagane kwalifikacje zawodowe.

Dyrektor Osrodka Sportowego Polskiego Zwjzku Sportu Niepetnosprawnych

»START” w Wi sle powinien podjaé¢ dziatania majace na celu szersze wykorzystanie
bazy sportowej Gsrodka dla potrzeb sportu 0osob niepetnosprawnych.
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3. Wazniejsze wyniki kontroli

3.1. Charakterystyka stanu prawnego oraz uwarunkowa
ekonomicznych i organizacyjnych

Charakterystyka stanu prawnego

1. Podstawowe regulacje prawne odmosz se do zakresu kontroli wynikaj

Z nastpujacych aktow normatywnych: ustawy z dnia 18 styczZt886 r. o kulturze
fizycznef'® (zwanej dalej ,,ustawo kulturze fizycznej”), ustawy z dnia 26 listopada
1998 r. o finansach publicznyth(zwanej dalej ,,ustawo finansach publicznych”),
ustawy z dnia 29 wrZeia 1994 r. o rachunkowoi’? (zwanej dalej ,,ustay
o rachunkowséci”) oraz rozporadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia
11 lutego 2005 r. w sprawie dofinansowania fada srodkow Funduszu Rozwoju
Kultury Fizycznef>.

2. W myl art. 1 ust. 1 ustawy o kulturze fizycznej, kudufizyczna jest cgcia
kultury narodowej, chronionej przez prawo. Obywatddez wzgidu na wiek, pté,
wyznanie, rasoraz stopi# i rodzaj niepetnosprawioi — korzystag z rownego prawa
do r&nych form kultury fizycznej. Przepis art. 4 ust §tawy o kulturze fizycznej
naklada na organy administracji adowej i organy samogdu terytorialnego
obowiazek tworzenia warunkOéw prawno — organizacyjnychkoremicznych dla
rozwoju kultury fizycznej.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o kulturze fizycznepdstawow jednostlg
organizacyjn realizupca cele i zadania w zakresie kultury fizycznej, jédtib
sportowy. Klub sportowy mi@ dziat& jako osoba prawna utworzona na podstawie
odregbnych przepiséw albo jako osoba fizyczngldza przedsibiorca w rozumieniu
przepisow art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 swobodzie dziatalioi
gospodarczéf. Kluby sportowe, dziatape w formie stowarzyszenia, ktérych statuty
nie przewiduj prowadzenia dziataldoi gospodarczej uzyskujosobowéé prawry
z chwily wpisania do ewidencji prowadzonej przez starostdagciwych ze wzgtdu
na siedzik klubéw (art. 7a ust 1 i 2 ustawy o kulturze fizgep).

W mysl art. 8 ust. 1 ustawy o kulturze fizycznej, klubgortowe, w liczbie co
najmniej 3 oraz zawodnicy nie zrzeszeni w klubgobr®wych, w liczbie co najmniej

10 Dz, U. z 2001 r. Nr 81, poz. 889, ze zm. Z dnikmrzenia 2005 r. ustawa o kulturze fizycznej

zostata w istotnym zakresie znowelizowana, m.irstaly dodane przepisy art.12a — 12c daojgez
sportu 0s6b niepetnosprawnych.

1 Dz. U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148, ze zm., uchglandniem 1 stycznia 2006 r. przez ustandnia

30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (DzZNU249, poz. 2104, ze zm.).

12 Dz, U.z2002r. Nr 76, poz. 694, ze zm.

3 Dz. U. Nr 28, poz. 237. Rozpadzenie zostato uchylone z dniem 25 lipca 2006 ezepr

rozporadzenie Ministra Sportu z dnia 10 lipca 2006 r. wagpe dofinansowanie zaflae srodkow
Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej (Dz. U. Nr 1pbz. 944, ze zm.).

14 (Dz. U. Nr 173, poz. 1807, ze zm.), zwana dalsjtaw o dziatalnéci gospodarczej’.
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15, mog zaktadé zwiazki klubéw sportowych lub zawodnikdW Zwiazek sportowy
moze dziatd w formie stowarzyszenia lub zawku stowarzysaze (art. 8 ust. 2
ustawy). W zakresie nieuregulowanym w ustawie, Winzkdw sportowych stosuje
si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 — Prawo

o stowarzyszenia¢h (art. 8 ust. 3 ustawy). Zadania zmkéw sportowych

okreslone w statutach i regulaminach tych zakow.

3. Przepisy art. 44 ust. 1 i 1a ustawy o kultuizgciznej stanowd, ze zorganizowane
zajgcia w zakresie wychowania fizycznego, sportu i eekji ruchowej mog
prowadzé osoby posiadage kwalifikacje zawodowe nauczyciela wychowania
fizycznego lub uprawnienia w tym zakresie dckoee odebnymi przepisami.
Zorganizowane zagia w zakresie sportu i rekreacji ruchowej mgyowadzé takze
osoby posiadage kwalifikacje instruktora i trenera.

Szczegotowe wymagania kwalifikacyjne wobec treneiidinstruktoréw zostaty
okreslone w rozporzdzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 czeavw&001 r.
w sprawie kwalifikacji, stopni i tytutdbw zawodowyol dziedzinie kultury fizycznej
oraz szczeg6towych zasad i trybu ich uzyskiwdhia

Zgodnie z art. 12a ust. 1 ww. ustawy, opieka medgcnad zawodnikami
zakwalifikowanymi do kadry narodowej o0sOb niepejmasvnych oraz kadry
paraolimpijskiej jest finansowana z&odkéw budetu pastwa z czsci, ktorej
dysponentem jest minister wtawy do spraw zdrowia. Minister Sportu okiie
w drodze rozporglzenia, zakres opieki medycznej nad zawodnikarkidnych mowa
wyzej, uwzgkdniajac specyfik poszczegdlnych dyscyplin sportu oraz potezeb
szczegolnej ochrony zdrowia.

4. Finansowanie z&odkdw publicznych zadazleconych do wykonania jednostkom
niezaliczonym do sektora finansow publicznych raguprzepisy ustawy o finansach
publicznych. Stosownie do art. 71 ust. 1 ustawy iparfsach publicznych,
(obowiazujacej do kaica 2005 r.), podstanwzyskania przez jednostki niezaliczone do
sektora finanséw publicznych, w tym fundacje i storyszenia, dotacji celowej na
realizacg zada zleconych byta umowa zawarta z dysponenteggccbudzetowe;,

z uwzgkdnieniem przepiséw ustawy z dnia 24 kwietnia 20038 dziatalnéci pazytku
publicznego i o wolontariacié

Art. 71 ust. 2 ustawy o finansach publicznych ékreco tego rodzaju umowa
powinna zawiera W zakresie dotacji udzielonych z lhedu pastwa
I wykorzystywanych niezgodnie z przeznaczeniem pdbranych w nadmiernej

Mozliwos¢ ta powstata po 1 wrzeia 2005 r. w wyniku zmiany wprowadzonej przez é&t.pkt 7
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o sporcie kwalifikowm (Dz. U. Nr 155, poz. 1298, ze zm.).

6 Dz.U.z2001r. Nr79, poz. 855, ze zm.

7 'Dz.U.z2001r. Nr71, poz. 738, ze zm.

Dz. U. Nr 96, poz. 873, ze zm. Dzialadoim pozytku publicznego, w rozumieniu art. 3 ust. 1
powotanej ustawy, jest dzialalfto spotecznie #yteczna, prowadzona przez organizacje
pozaradowe w sferze zadapublicznych okréonych w ustawie. W m¥ art. 4 ust. 1 pkt 14
powotanej ustawy, sfera zadgublicznych obejmuje m.in. zadania w zakresie wgx@ghniania
kultury fizycznej i sportu.
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wysokdasci, ustawa o finansach publicznych w art. 93 wprdmia nastpujace
uregulowania:

1) dotacje te podlegajzwrotowi do budetu pastwa wraz z odsetkami w wysala
okreslonej jak dla zalegkri podatkowych, w terminie do dnia 28 lutego
nastpnego roku, o ile przepisy szczegdlne nie standwaczej,

2) odsetki te nalicza siodpowiednio od dnia przekazania dotacji z4mid pastwa
lub stwierdzenia nieprawidtowoi naliczenia dotacji,

3) w przypadku pobrania dotacji w nadmiernej wysako zwrotowi do budetu
panstwa podlega ta €x¢ dotacji, ktéra zostata nadmiernie pobrana,

4) wykorzystanie dotacji niezgodnie z przeznaczenigrklueza prawo do ubiegania
sie 0 przyznanie dotacji przez kolejne trzy lata.

W mysl art. 106 ust. 2 pkt 1 lit. d ustawy z dnia 30 rezea 2005 r. o finansach
publicznych, dotacjamias podlegajce szczegdlnym zasadom rozliczania, wydatki
budzetu pastwa przeznaczone na finansowanie lub dofinans@vzena zleconych
do realizacji organizacjom pozagowym oraz podmiotom wymienionym w art. 3 ust.
3 ustawy o dziatalniei pozytku publicznego i o wolontariacie.

5. Istotne znaczenie dla funkcjonowania sportu Wsé@majg rozwigzania prawne,
ktére umaliwiaja pozyskiwanie dodatkowyclirodkéw finansowych na realizacj
zada w zakresie kultury fizycznej. Tego rodzaju #wosci zostaty okrélone
w przepisach ustawy z dnia 29 lipca 1992 r. o giamtkladach wzajemnych

Utworzony na podstawie art. 47b w. ustaswpdek specjalny stanowit istotny
element finansowania sportu i przeznaczony byt nademizaat, remonty
i dofinansowanie inwestycji obiektéw sportowych oraozwijanie sportu wod
dzieci, mtodziey niepetnosprawnych. Gospodarka finansowa wwodkami byta
prowadzona przez ministra wtwego do spraw kultury fizycznej i sportu w formie
okreslonej w art. 21 ustawy o finansach publicznych.

6. W dniu 1 stycznia 2005 r. weszla aycie ustawa z dnia 25 listopada 2004 r.
0 zmianie ustawy o finansach publicznych oraz camiei niektérych ustaff. Przepisy
tej ustawy zlikwidowaly srodki specjalne z obszaru kultury fizycznej i sport
zastpujac je pastwowymi funduszami celowymi. Ustawa zmieniono m.in. ustagv

o grach i zakladach wzajemnych, twarZ=undusz Rozwoju Kultury Fizycznej oraz
ustave z dnia 26 padziernika 1982 r. o wychowaniu w tezgosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowf?, tworzic Fundusz Zaj: Sportowo — Rekreacyjnych dla Uczniéw.

W mysl art. 47d ustawy o grach i zakladach wzajemnyecimkéjonupcy od 1
stycznia 2005 r., Fundusz Rozwoju Kultury Fizyczjest pastwowym funduszem
celowym, ktérego wydatki as przeznaczone na modernizgcj remonty

¥ Dz.U.z2004r. Nr4, poz. 27, ze zm., zwan&jdalistawi o grach i zakladach wzajemnych”.
20 Dz. U. Nr 273, poz. 2703, ze zm.
2l Dz.U.z 2002 r. Nr 147, poz. 1231, ze zm.
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i dofinansowanie inwestycji obiektéw sportowych oraozwijanie sportu $rod
dzieci, mtodziey i oséb niepetnosprawnych.

SzczegoOtowe warunki uzyskiwania dofinansowania nademizaci, remonty
i inwestycje obiektow sportowych oraz rozwijanieogp wérod dzieci, mtodzigy
i 0s6b niepetnosprawnych, tryb sktadania wnioskdazqrzekazywanidrodkéw na
realizacg zada zostaty okrélone w rozporzdzeniu Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 11 lutego 2005 r. w sprawie dofs@mania zada ze srodkow
Funduszu Rozwoju Kultury Fizyczriéjoraz w rozporzdzeniu Ministra Sportu z dnia
10 lipca 2006 r. w sprawie dofinansowania zZada srodkéw Funduszu Rozwoju
Kultury Fizycznej.

7. Do jednostek otrzymagych dotacje z buetu pastwa na realizagj zada
zleconych maj zastosowanie przepisy ustawy o rachunkivd, okreilajace m.in.:
zakres obowizujacej rachunkowgci i osoby odpowiedzialne za wykonywanie
obowiazkéw w tym zakresfd, zasady dokumentowania wydatkdw oraz
prowadzenia zapisow w kgach rachunkowych.Minister Finanséw okrdit
szczegbtowe zasady rachunkawiodla niektorych jednostek niegdlacych spotkami
handlowymi, nie prowadzych dziatalnéci gospodarczej, w tym stowarzysze
i fundacjf®.

Podmioty realizujce zlecone zadaniaa szobowhzane do wyodibnienia
w ewidencji kstigowejsrodkéw otrzymanych na realizaajmowy?’.

8. Od dnia 1 lipca 2005 r. obayzuja przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r.
o odpowiedzialngci za naruszenie dyscypliny finanséw publiczrfycHJstawa ta
okreslita zasady i zakres odpowiedziaktd za naruszenia dyscypliny finanséw
publicznych, organy wigiwe oraz pospowanie w sprawach o naruszenie dyscypliny
finansOw publicznych.

W art. 5 — 17 powotanej ustawy okieno przypadki naruszenia dyscypliny
finans6w publicznych, a w art. 19 — 30 zasady odpdwalngci za naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych.

9. Do jednostek objych kontroh map zastosowanie przepisy ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowigublicznych®. W myl art. 3 ust. 1 pkt 5 te

22 Obowhzywato w okresie oktym kontroh. Utracito moc z dniem 25 lipca 2006 r.

23 Por. art. 2 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 mize 1994 r. o rachunkowoi.

2 Tanve — art. 4.

3 Tame art. 20 — 22.

% Rozporadzenie Ministra Finanséw w tej sprawie z dnia Xolpada 2001 r. — Dz. U. Nr 137,

poz. 1539.
Por. art. 16 ust. 5 ustawy o dziataddoigpazytku publicznego i o wolontariacie.

%8 Dz. U. z 2005 r. Nr 14, poz. 114, ze zm. Do ddlaczerwca 2005 r. zasady odpowiedzighaa
naruszenie dyscypliny finansdw publicznych glaby przepisy dziatu V ustawy z dnia 26 listopada
1998 r. o finansach publicznych, uchylonej z dnignstycznia 2006 r. przez ustavwe dnia 30
czerwca 2005 r. o finansach publicznych.

29 Dz. U.z 2006 r. Nr 164, poz. 1163, ze zm.

27
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ustawy oraz postanowiezawartych w umowach, kontrolowane stowarzyszenia
zobowhzane byly do udzielania zaméwienia, na podstawgiepowania o udzielenie
zamoéwienia, wykonawcy wybranemu zgodnie z procedlresiona w ustawie.

10. Pastwowy Fundusz Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnyctoze zleca
organizacjom pozasgdowym i jednostkom pozagdowym zadania w zakresie
organizowania imprez kulturalnych, sportowych i redcyjnych dla 0s6b
niepetnosprawnych oraz imprez o charakterze intggmgm — wspieragcych
aktywndi¢ oséb niepetnosprawnych w tych dziedzindch

Zadania z zakresu sportu o0sOb niepetnosprawnyclinatefowywane & ze
srodkéw Funduszu Rozwoju Kultury Fizycziiej Z budetu pastwa w zakresie
sportu wyczynowego 0sOb niepetnosprawnych finansewas: nagrody dla
zawodnikéw za osgnigcie wysokich wynikéw sportowych we wspotzawodniawi
miedzynarodowyr, stypendia sportowe dla czlonkéw kadry narodowej
i paraolimpijskief®, nagrody dla trenerdtt oraz swiadczenia paraolimpijskie dla
medalistéw igrzysk paraolimpijskich

Uwarunkowania ekonomiczne i organizacyjne

1. Wedtug Narodowego Spisu Powszechnego Lécinprzeprowadzonego w 2002 r.,
w Polsce zarejestrowano 5.456,7 tys. 0s6b nieppiammycﬁ6,, co stanowito 14,3%
populacji. W stosunku do danym z poprzedniego spisuszechnego z 1988 r., liczba
0s6b niepetnosprawnych wzrosta 0 1.771,2 tys. §séb

30 W mysl § 2 ust. 1 pkt 5 rozpogdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z distycznia 1999

r. w sprawie zlecania przez m&wowy Fundusz Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych
organizacjom pozagzlowym oraz jednostkom samadu terytorialnego zada z zakresu
rehabilitacji zawodowej, spotecznej i leczniczeg(J. Nr 7, poz. 58).

31 Zgodnie z art. 47 d ustawy z dnia 29 lipca 199@ grach i zakladach wzajemnych, (Dz. U. z 2004

r. Nr 4, poz. 27, ze zm.) oraz rozpguizeniem Ministra Sportu z dnia 10 lipca 2006 r. wasvie
dofinansowania zadaze srodkéw Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej (Dz. Ur N34, poz. 944,
ze zm.).

32 7godnie z rozpormizeniem Ministra Sportu z dnia 27 lutego 2006 rsgvawie przyznawania

nagrod i wyré@nien zawodnikom nie posiadaiym licencji zawodnika (Dz. U. Nr 37, poz. 258).

3 Zgodnie z rozpoegizeniem Ministra Sportu z dnia 29 grudnia 2005 rspvawie stypendiéw

sportowych dla cztonkéw kadry narodowej osob niepsprawnych i kadry paraolimpijskiej (Dz. U
z 2006 r. Nr 5, poz. 32).

Zgodnie z rozporgzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 kwiat2001 r. w sprawie
szczegotowych zasad i trybu przyznawania odzrgcaeyréznien i nagrod za szczegoélne
osiagnigcia w dziedzinie kultury fizycznej (Dz. U. 48, p&03, ze zm.).

34

% Art. 23b ustawy o kulturze fizycznej zostat doggmzez art. 1 ustawy z dnia 8 wémé 2006 r.

0 zmianie ustawy o kulturze fizycznej, zmienggj niniejsa ustaw z dniem 6 grudnia 2006 r.

% Za niepetnosprawnuwaza sk osoly, ktéra posiada odpowiednie orzeczenie wydane porgan do

tego uprawniony lub osgb ktéra takiego orzeczenia nie posiada, lecz odezwgraniczenie
sprawndgci w wykonywaniu czynngi podstawowych dla swojego wieku (zabawa, naukacagy
samoobstuga). ,,Osoby niepelnosprawne” GUS Warsz206G8 r.

37 Dane Narodowego Spisu Powszechnego w 2002 sobyniepetnosprawne oraz ich gospodarstwa

domowe 2002 r. "C&¢ | ,,0soby niepetnosprawne”, GUS, Warszawa 2003 r.
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Spdiréd 5,4 min o0séb niepeinosprawnych w Polsce (14,p#pulaciif®,
w zagciach sportowych (w sposéb zorganizowany) uczesgioon 2003 r. — 109.849
0s6b (2% os6b niepetnosprawnych), a w 2006 r. 488.0s6b (1,6%), tj. mniej
019,59%°.

Autorzy ekspertyzy pt. ,,Sport 0séb niepetnospraskiny Polsce i nawiecie™® do
podstawowych form aktywsoi w zakresie kultury fizycznej &wod os6b
niepetnosprawnych zaliczaj

1) zajcia ogolnorozwojowe, gry i zabawy ruchowe,

2) naulke poszczegolnych dyscyplin sportu,

3) ¢wiczenia usprawniage dla 0s6b z poszczegoélnych grup schigrze
4) obozy sportowe, turnusy rehabilitacyjne i sportewehabilitacyjne,

5) zajecia sportowe (treningi) w sekcjach, klubach, kofazbspotach w rnych
dyscyplinach sportu z podzialem na grupy schiorzgrupowania sportowe, ktére
sa niezlednym elementem szkolenia sportowego, organizowanezpjednostki
podstawowe i zaedy centralne stowarzysizew celu uzyskania najwgzych
rezultatow sportowych,

6) imprezy sportowo — rekreacyjne i imprezy turystyezijw tym turystyki
kwalifikowanej) takie jak; wycieczki piesze, biwasptywy kajakowe, rajdy, zloty,

7) zawody sportowe o phym zas¢gu (od lokalnych po mistrzostwa Polski)
w poszczegolnych dyscyplinach sportu,

8) imprezy integracyjne w ktorych uczestrniczzarobwno osoby petno jak
I niepetnosprawne.

2. Od 1961 r. problematyksportu, rekreacji i turystyki oséb niepetnosprasmy
zajmowalo si Zrzeszenie Sportowe ,,START”. W pierwszym okregasggiem
swoim obejmowato pracownikéw spotdzielni inwaliddvspotdzielni niewidomych,
a nastpnie inne grupy oséb niepetnosprawnych. W wynikliatmjgcych sé zmian
w Polsce organizacja ta zmieniata kolejno statusiwe, na Zrzeszenie Sportowe
Spéidzielczéci Pracy ,,START”, a pfiej Polski Zwazek Sportu
Niepetnosprawnych ,,START".

Sport oséb niepetnosprawnych w Polsce w pierwszyapie finansowany byt
z funduszu rehabilitacyjnego spétdzielni. Z chwibzwiazania centralnych zwikdw
spoétdzielczych gtbwnym organem finangtym sport niepetnosprawnych jest
panstwo, asrodki finansowe przeznaczong sbudetu pastwa, z Funduszu Rozwoju

38 Opracowanie GUS pt. ,Osoby niepetnosprawne”, Wawsza003 r.

39 Wedtug opracowania Akademii Wychowania Fizycznégpefa Pitsudskiego w Warszawie z 2004

r., wykonanego na zlecenie b. Ministerstwa Edukadfirodowej i Sportu pn. ,,Sport oséb
niepetnosprawnych w Polsce i Baiecie”: w Europie sport uprawia okoto 3% populaogob
niepetnosprawnych (str. 5).

40" Ekspertyza pt. ,,Sport 0séb niepetnosprawnycloigde i naswiecie”, wykonana zostata w 2004 r.

przez Akademd Wychowania Fizycznego Jézefa Pilsudskiego w Waveza na zlecenie
Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu.
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Kultury Fizycznej (wczéniej ze srodka specjalnego tworzonego z dopfat do gier
liczbowych), Pastwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepetnospyainoraz
srodkow jednostek samardu terytorialnego i wptat sponsorow.

Do najwikszych organizacji zajmagych sé sportem o0sob niepetnosprawnych
naleza: Polski Zwhzek Sportu Niepetnosprawnych ,,START”, Stowarzygzen
Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki Niedowideych i Stabowidzcych ,,CROSS”,
Polskie Stowarzyszenie Sportowe dla Osob diggtzonych Umystowo ,,Olimpiady
Specjalne — Polska”, Polskie Towarzystwo SpoteczndSportowe ,,Sprawni —
Razem”, Fundacja Aktywnej Rehabilitacji, Polski 4uék Tenisa na Wdézkach, Polski
Zwiazek Sportowy Gtuchych, Polski Komitet Paraolimpijsk

3. Minister okréla kierunki dziata umazliwiajacych osobom niepetnosprawnym
szeroki dosip do sportu i kultury fizycznej oraz koordynuje lieacje zada z tego
obszaru. Zadania z zakresu sportu 0s6b niepeineepch zostaly ujte

w wieloletnim programie pn. ,,Strategia rozwoju pav Polsce do roku 2012 — cele
i zadania”.

Decyzp z dnia 8 lutego 2006 r. Minister Sportu powotatdReSportu Osoéb
Niepetnosprawnych. Do zakresu dziatania Rady #ayalew szczegdlngci:
opracowywanie propozycji kierunkow rozwoju sportsob niepetnosprawnych,
opiniowanie projektow przepiséw prawnych i programd zakresie sportu oséb
niepetnosprawnych, inicjowanie dziatavspieranie i promowanie nowych propozycji
zada w sporcie 0sOb niepetnosprawnych, przekazywareeokinictwu Ministerstwa
opracowa i opinii oraz wnioskbw w sprawach zwanych ze sportem o0s6b
niepetnosprawnych.

Przedstawiciele Ministra Sportu uczestriaz pracach Petnomocnika &du do
Spraw Oso6b Niepetnosprawnych, dziat@igo przy Ministrze Pracy i Polityki
Spotecznej.

Realizowane przez Ministra Sportu zadania azame ze sportem 0s0b
niepetnosprawnych od dnia 21 lutego 2006 r. zospawierzone Departamentowi
Sportu Oso6b Niepetnosprawnych. Waziej zadania te realizowat Departament
Sportu Powszechnego w b. MENIS, a gppste w b. Ministerstwie Sportu.

3.2. Istotne ustalenia kontroli

3.2.1. Tworzenie warunkéw przez b. Ministra Sportuw zakresie
rozwijania sportu 0séb niepetnosprawnych

1. NIK pozytywnie ocenia realizacjprzez Ministra zada dotyczicych tworzenia
warunkéw dla rozwoju sportu 0s6b niepelnosprawnychimo stwierdzenia
nieprawidtowgci.

Tworzenie warunkéw do rozwijania sportu 0oso6b niapsprawnych prowadzone
byto poprzez uwzghlnianie zada z tego zakresu w programie pn. ,,Strategia rozwoju
sportu w Polsce do roku 2012 — cele i zadania” outenie w 2006 r. samodzielnej
komorki organizacyjnej realizagej zadania na rzecz oséb niepetnosprawnych,
wspotdziatanie z innymi przedstawicielamiadz w tym zakresie oraz zlecanie
i finansowanie zada
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2. Minister Sportu zbyt p@o (w kwietniu 2006 r.) podejmowat decyzje o zldéoan
zada z zakresu organizacji sportu 0séb niepetnospratynymjekt podziatérodkow
przedstawiono Ministrowi pod koniec marca 200@&rumowy z wykonawcami zafla
zleconych zawierano w kwietniu 2006 r., co zr@oczograniczato okres wykonywania
zada.

Wspotpraca Ministerstwa z jednostkami realizyjni zadania w tym zakresie byta
niewystarczajca. W okresie okiym kontrok, odbyto s¢ tylko jedno spotkanie
przedstawicieli Ministerstwa z prezesami stowarefszrealizupcych zadania na
rzecz sportu oséb niepetnosprawnych.

3. Zawierane w badanym okresie umowy pgimy b. MENIS i b. Ministerstwem
Sportu i jednostkami niezaliczonymi do sektora fig@w publicznych, ktérym
powierzono zadania zlecone w zakresie sportu osdbpeimosprawnych,
przewidywaly dokonywania przez Ministerstwo konirotealizacji umowy,
w szczegoOlnéci w zakresie: przebiegu i sposobu realizacji aadaykorzystania
srodkoéw przekazanych na realizacgada, sposobu prowadzenia dokumentacii
ksiggowej oraz prawidtowsei rozlicze, ustalagcych koszty realizowanych zatla

4. Nadzor b. Ministra Edukacji Narodowej i Sportho. iMinistra Sportu nad realizacj
zada zleconych w zakresie sportu 0séb niepetnosprawryghniewystarczaicy
I nieskuteczny.

Z ustalé kontroli w Ministerstwie Sportu wynikaze nadzor ten miat charakter
tylko formalny i ograniczat sido analizy i zatwierdzania przesytanych sprawazda
merytorycznych i finansowych oraz sporadycznychtiainjednostek realizagych
zadania w zakresie sportu oséb niepetnosprawnydbiwia, wskazywan przez
Ministerstwo, przyczystego stanu byta zbyt mata obsada DepartamentuiSp@6b
Niepetnosprawnych, a wcédej komorki zajmujcej sk sportem o0séb
niepetnosprawnych w Departamencie Sportu Powszgohfie— 3 etaty etatu w latach
2005 — 2006 (I potrocze) oraz niemkanie zagadnie z zakresu sportu oséb
niepetnosprawnych do zakresu zada&ontrolowanych przez komdégk kontroli
Ministerstwa.

W latach 2005 — 2006 (I potocze) b. MENIS i b. Mierstwo Sportu
przeprowadzity ogétem 19 kontroli realizacji z&dav zakresie sportu o0s6b
niepetnosprawnych (2 w 2005 r. oraz 17 w | p6tro2206 r.), na ogétem 293 umowy
podpisane z 58 jednostkami realimymi zadania w zakresie sportu 0s6b
niepetnosprawnych. Ponadto, w | p6troczu 2006 niderstwo przeprowadzito 1 — 3-
dniowe kontrole dorane 14 imprez w 4 jednostkach realmych zadania zlecone
w zakresie sportu 0séb niepetnosprawnych, m.in.uwogejskim Centrum Miodzigy
i Rozwoju Demokracji Lokalnej, Stowarzyszeniu Kuitu Fizycznej, Sportu
I Turystyki Niewidomych i Stabowidcych ,,Cross”, Stowarzyszeniu Orlego Lotu
i Polskim Stowarzyszeniu Spoteczno — Sportowymrag®pi — Razem”. Kontrole te
stwierdzity drobne uchybienia, m.in. w pojedynczyprzypadku op#énienie
w ztozeniu rozliczenia finansowego oraz tekw jednym przypadku wykonanie
zadania w 99,7%, co skutkowato zwréceniem na kdfitosterstwa kwoty 95 zt.

W b. Ministerstwie Sportu, zgodnie z regulaminengamizacyjnym, nadanym
przez Ministra w dniu 7 kwietnia 2006 r., utworzori@epartament Prawno —
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Kontrolny, do ktérego naiaty zagadnienia i sprawy wynikge z nadzoru Ministra,
dotyczice dziatalnéci kontrolnej, w zakresie realizacji zadalotowanych przez
Ministra Sportu, w tym zlecanym jednostkom niezaditym do sektora finansow
publicznych. Z ustalekontroli wynika,ze w okresie od utworzenia Departamentu do
konca czerwca 2006 r. nie peth dziatar kontrolnych dotycacych realizacji zada
zlecanych w zakresie organizacji sportu 0s6b nreggirawnych.

Z danych b. Ministerstwa Sportu wynikag w 2006 r. w stosunku do 2005 r.
zmniejszyta si o 14,7% (z 1.936 do 1.653) liczba realizowanychdagza
jednostkowych oraz o 7,6% (z 95.777 do 88.491pkcasob uczestnigzych w tych
zadaniach. Byto to spowodowane mnigjdizzba 0sOb uczestniazych zadaniach,
w tym gtéwnie w zadaniach pn.: uczestnictwo os@peinosprawnych w imprezach
rekreacyjno — sportowych” (o 16,8%), uczestnictyporsowcoéw niepetnosprawnych
w szkoleniu centralnym, zgrupowaniach i konsultelejdo 19,4%) oraz realizacja
poradnictwa i konsultacji medycznych oraz haddiagnostycznych sportowcow
niepetnosprawnych (o 10,5%).

W ocenie NIK, mniejsza liczba os6b uczestaoyzh w ww. zadaniach w 2006 r.
w stosunku do 2005 r., byla spowodowana przede stlsmy mniejszym
zainteresowaniem stowarzysze klubéw sportowych organizowaniem dla oséb
niepetnosprawnych imprez sportowych i rekreacyjnyabgélinodosipnych,
o charakterze masowym.

3.2.2. Uczestnictwo 0s6b niepetnosprawnych w zajach sportowych
| rekreacyjnych

1. Z danych Ministerstwa Sportu wynikze w skontrolowanym okresie na zadanie
pn. ,,Uczestnictwo 0sOb niepetnosprawnych w edagh sekcji sportowych

i rekreacyjnych stowarzyszekultury fizycznej” wydatkowano w latach 2005 — 200
ogoOtem 8.841,3 tys. zt. Zadanie to realizowane Ipyizez 41 stowarzysad klubow
sportowych. Uczestniczyto w nim 47.312 os6b niepsfimawnych. W ramach tego
zadania wspierano finansowo dziatalfigednostek terenowych dych organizaciji
sportu 0sOb niepetnosprawnych o ogdélnopolskim e¢gasi funkcjonowania oraz
mniejszych, o regionalnym zagu.

W 593 imprezach sportowo - rekreacyjnych i masowyihprezach
integracyjnych (spartakiadach, olimpiadach, tuathji festynach), realizowanych
w ramach zadania pn. ,,Uczestnictwo 0sOb niepemaespch w imprezach
rekreacyjno — sportowych”, wgb udziat 84.378 os6b. Zadanie to miato na celu
promowanie wszelkich form aktywsa fizyczne;.

Realizowane przez Ministerstwo Sportu zadanie pytzestnictwo sportowcow
niepetnosprawnych w szkoleniu centralnym, zgrupoaan i konsultacjach”
dotyczyto przede wszystkim cztonkow kadry narodowegraolimpijskiej, biogcych
udziat w przygotowaniach do imprez sportowych ramgstrzostwswiata i Europy
oraz igrzysk paraolimpijskich. Celem organizowanygiupowa i konsultacji byta
m.in. poprawa umiefnosci techniczno — taktycznych zawodnikéw i sprawdzian
efektéw szkolenia w klubach. Na zadanie realizowpraez 9 stowarzysaekultury
fizycznej wydatkowano ogétem 5.657 tys. zt. Zreahano 260 zadajednostkowych,

w ktorych uczestniczyto 5.657 sportowcéw niepetmagmych.
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2. W skontrolowanym okresie 10.439 sportowcow riepsprawnych uczestniczyto
w 289 imprezach krajowych i mdzynarodowych rangi mistrzowskiej. Na zadanie
Zwigzane z udzialem w tych imprezach polskich sportawagtepetnosprawnych
wydatkowano ogotem 10.948,5 tys. zt; zadanie real@o 13 stowarzyszekultury
fizycznej.

Polscy sportowcy niepetnosprawni  odnosili  sukcesya nigrzyskach
paraolimpijskich, mistrzostwachkwiata i Europy oraz innych zawodach rangi
mistrzowskiej. W dotychczasowych igrzyskach parapljskich zdobyli ogotem
670 medali (626 w Letnich Igrzyskach Paraolimpigki 44 w Zimowych Igrzyskach
Paraolimpijskich), w tym 249 ziotych, 220 srebrnyich01 bazowych™.

W latach 2005 — 2006 polscy sportowcy niepetnosprazdobyli ponadto 379
medali na mistrzostwadiwiata i Europy oraz imprezach rownednych, w tym: 158
zlotych, 118 srebrnych i 103 dmowe? Uznaniem dla sukceséw sportowcow
niepetnosprawnych  byly nagrody przyznawane przez niditea  Sportu.
W skontrolowanym okresie b. Minister Sportu uhomemb nagrodami ogotem 84
sportowcéw niepetnosprawnych (50 w 2005 r. i 3400&r.).

W wyniku nowelizacji ustawy o kulturze fizycznejda20 grudnia 2006 r.,
sportowcy niepetnosprawni pobiefajwiadczenia pierizne za medale zimowych i
letnich igrzysk paraolimpijskich od 1992 r. orazmpwych lub letnich igrzysk
gtuchych od 2001 ¥ Nowelizacja zniosta nier6wi6é praw sportowcéw olimpijskich
I paraolimpijskich w ww. zakresie.

4. Sportowcy niepetnosprawni napotykaja liczne bariery utrudnigge nie tylko
osiaganie sukcesow, ale i uprawianie sportu, takie jatudniony dosgp do obiektow
treningowych, trudn&i komunikacyjne, bariery architektoniczne wamtjace przy
obiektach sportowych, trudéd ze zdobyciem specjalistycznego sz brak
wyspecjalizowanej kadry trenersko — instruktorskieaz ograniczone mibwosci

finansowe poszczegolinych klubow i stowarzyszerganizujcych sport o0so6b
niepetnosprawnych.

5. Wedlug danych Ministerstwa Sportu, na zadanie pblczestnictwo o0so6b
niepetnosprawnych w letnich i zimowych obozach speych” wydatkowano ogétem
7.644,6 tys. zt. Zorganizowano 335 obozéw sportdwyw ktérych uczestniczyto
11.207 dzieci i miodzigy. Organizatorami obozéw byly stowarzyszenia kyltur
fizycznej o zasigu ogolnopolskim oraz stowarzyszenia i kluby spego

o regionalnym zasgu dziatania, organizgge obozy sportowe dla dzieci i miodzye

niepetnosprawnej o charakterze integracyjnym.

41 Wedtug danych Polskiego Komitetu Paraolimpijskieg
42 \Wedtug danych b. Ministerstwa Sportu.
“3Dz. U. Nr 208, poz. 1531.
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3.2.3. Kwallifikacje zawodowe kadry trenerskiej i irstruktorskiej,
prowadzacej szkolenie sportowe z osobami niepetnosprawnymi

1. W obgtych kontroh zwiazkach, stowarzyszeniach i klubach sportowyclecaj
sportowe z osobami niepetnosprawnymi prowadzitgcziie 154 trenerow
i instruktoréw, z tego 38 (24,7%) treneréw, 90 {B8) instruktoréw i 26 0s6b
(16,9%) bez kwalifikacji.

W 17 spérod 37 jednostek obych kontroh (tj. 45,9%) nie zapewniono w petni
wykwalifikowanych  os6b  prowadzych zagcia sportowe z  osobami
niepetnosprawnym. Prowadzenie ggaw tych jednostkach powierzonacknie 26
osobom nieposiadggym kwalifikacji trenera lub instruktora sportu @sé
niepetnosprawnych, a&adna z osOb posiadaych tytut trenera lub instruktora
dyscypliny sportu nie mogta udokumenta@wa ukonczenia wymaganego
specjalistycznego kursu w wymiarze co najmniej 6Qzin.

W mysl przepisow art. 44 ust. 1 ustawy o kulturze fizayeg zorganizowane
zagcia w zakresie wychowania fizycznego, sportu i eekii ruchowej mog
prowadz¢ osoby posiadage kwalifikacje zawodowe nauczyciela wychowania
fizycznego lub uprawnienia w tym zakresie ckoee odebnymi przepisami.
Zorganizowane zagia w zakresie sportu i rekreacji ruchowej mggowadzé takze
osoby posiadage kwalifikacje instruktora i trenera (art. 44 Ui powotanej ustawy).

Minister Edukacji Narodowej, w rozpaidzeniu z dnia 27 czerwca 2001 r., ckite
kwalifikacje, stopnie i tytuty zawodowe w dziedznikultury fizycznej oraz
szczegOlowe zasady i tryb ich uzyskiwania. Zgodmzie§ 8 wymienionego
rozporadzenia, instruktorem sportu 0s6b niepetnosprawmyare by osoba, ktora:

1) ukonczyta studia wysze na kierunku fizjoterapia i uzyskata ogdrardzo doby
z przedmiotu obejmagego zagadnienia sportu 0s6b niepetnosprawnych, alb

2) ukonczyta studia wysze na kierunku wychowanie fizyczne lub na kierunku
fizjoterapia ze specjaldoia instruktorsly, w wymiarze 80 godzin w danegj
dyscyplinie sportu 0s6b niepetnosprawnych, albo

3) posiada tytut trenera Ilub instruktora dyscyplinyosp oraz ukaczyta
specjalistyczny kurs w wymiarze co najmniej 60 godz

Poziom kwalifikacji os6b prowadeych szkolenie sportowe =z osobami
niepetnosprawnymi byt iy, zalenie od wielkdci i mozliwosci finansowych
stowarzyszenia lub klubu prowadzgo szkolenie. Niekorzystne warunki vaysty
gtéwnie w klubach matych, niezrzeszonych amdnych organizacjach o zegiu
ogodlnokrajowym i nie posiadgych srodkow finansowych na zatrudnianie osob
o wysokich kwalifikacjach zawodowych oraz na kieemie 0s6b ji zatrudnianych na
specjalistyczne kursy podnase kwalifikacie w zakresie sportu 0s6b
niepetnosprawnych.

Krytycznie oceni nalezy takze brak rozeznania, co do kwalifikacji oséb
prowadacych szkolenie sportowe o0séb niepetnosprawnychragszanych klubach
sportowych przez zwkki sportowe | stowarzyszenia sportowe 0sOb
niepetnosprawnych o zagu ogolnokrajowym. Na przykiad, takiej wiedzy nie
posiadat Polski Zwizek Sportu Niepetnosprawnych ,,START", najksza w kraju
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organizacja sportowa 0sob niepetnosprawnych, preyeadszkolenie sportowe 4.204
zawodnikéw w 53 klubach sportowych, zatrudgigich 155 osob kadry trenersko —
instruktorskiej (91 trenerdw i 64 instruktorow).

2. Zgodnie z przepisami pkt 1 ww. rozpsuzenia, specjalistyczne kursy dotyce
uzyskiwania uprawnie do prowadzenia z& z osobami niepetnosprawnymi, mog
prowadz¢ jednostki, ktére uzyskaly zgedministra widciwego do spraw kultury
fizycznej i sportu.

Z kontroli w b. Ministerstwie Sportu wynikaze w Ministerstwie zostat
utworzony Departament Doskonalenia Zawodowego, attazktérego nalgy m.in.
ocena wnioskéw w sprawie udzielenia przez MiniSportu zgody na prowadzenie
szkolenia kadr trenerskich, instruktorskich i mesmdkich.

Dyrektor ww. departamentu wyjait, ze przed przedt@eniem projektu decyzji
zezwalajcej na prowadzenie kursowego ksztatcenia, do padpisMinistra Sportu,
zastga opinii wiaciwych polskich zwazkéw sportowych lub stowarzysreultury
fizycznej o zasigu ogodlnokrajowym i zespotu ekspertow w Centraln@¥rodku
Sportu. W zalgnosci od rodzaju szkolenia wydawang dokumenty potwierdzage
nabycie kwalifikacji zawodowych w dziedzinie kulurfizycznej — legitymacje
instruktorskie, dyplomy trenerskie lub menetskie.

Wszystkie osoby, ktore ukozyly szkolenie z wynikiem pozytywnym, po
weryfikacji, zostaty wpisane do Centralnego Rejediprawnié zawodowych (bazy
danych prowadzonej od 1997 r. w Centralnygradku Sportu). W trakcie kontroli
w bazie tej znajdowato sB34 instruktoréw sportu 0séb niepetnosprawnych.

3. W skontrolowanym okresie, b. MENIS i b. Minigevo Sportu dofinansowywato
zadanie pn. ,,Szkolenie trenerdéw, instruktorow,joferapeutow, klasyfikatoréw
i wolontariuszy sportu 0s6b niepetnosprawnych” ngdace formy specjalistycznych
kurséw, o ktérych mowa w wymienionym wgj rozporadzeniu Ministra Edukacji
Narodowej. Szkolenia prowadzone w ramach tego Zadaniaty charakter
kilkudniowych zag¢ konsultacyjnych i instruktawych.

Na przyktad szkolenie dla treneréw i instruktorébwanda na wozkach,
zorganizowane w dniach 5 — 8 czerwca 2005 r. w lamkach przez PZSN ,,START”,
mialo na celu ,,zapoznanie trenerow i instruktorbwlyscyplin, sportu, pokazanie
specyfiki pracy, szkolenie w zakresie metodyki, vprdzenie treningbw z osobami
poczatkujacymi i zaawansowanymi (kadra Polski)”.

W objetym kontroh okresie, na ww. zadanie, w ktGrym uczestniczytdtem
1.680 o0s6b, wydatkowanadznie 580,0 tys. zt (300,0 tys. zt w 2005 r. i ZBEys. zt
w 2006 r.). Zadanie realizowane bylo przez 7azkdw i stowarzysze o zas¢gu
ogodlnokrajowym, realizacych zadania w zakresie organizacji sportu o0séb
niepetnosprawnycti.

4 PZSN ,,START", PTSS ,,Sprawni — Razem”, Olimpia8gecjalne Polska, Fundacja Aktywnej
Rehabilitacji, Polski Zwizek Tenisa na Wdzkach, Stowarzyszenie ,,Cross” Bagki Komitet
Paraolimpijski.
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4. Z ustalé kontroli wynika,ze tylko 4 z 32 skontrolowanych stowarzysaelubow
sportowych (tj. 12,5%) korzystaly z animatoréw gpopbsob niepetnosprawnych
przeszkolonych w ramach programu ,,Animator sparsédb niepetnosprawnych”.
W klubach tych pracowato og6tem 12 animatoréw sposob niepetnosprawnych.

W ocenie NIK, kluby i stowarzyszenia sportowe n@rzystaty z animatoréw
sportu 0s6b niepetnosprawnych, poniewaie byly wystarczajco informowane
o mazliwosci korzystania z tego prografiu Na przykltad prezes Stowarzyszenia
Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki Niewidomych Stabowidacych ,,Jutrzenka”
w Czstochowie stwierdzit, ze ,,Na tak wspoétprag¢ jestdmy otwarci. Nie
korzystalimy z tego programu. Zoststiny tylko poinformowani przez petnomocnika
Urzedu Miasta w Cgstochowie — pocat elektroniczia — o prowadzeniu takiego
szkolenia. Nie poinformowano nas o merytorycznyphtawnieniach animatorow i ich
przydatndci w biezacej pracy klubu oraz zasad ich finansowania’.

3.2.4. Opieka medyczna nad osobami niepetnosprawnym
uprawiaj acymi sport

1. Zgodnie z art. 12a ust. 1 ustawy o kulturze dmej, opieka medyczna nad
zawodnikami zakwalifikowanymi do kadry narodowepbsniepetnosprawnych oraz
kadry paraolimpijskiej jest finansowana gedkow budetu pastwa z czsci, ktérej
dysponentem jest minister wiawy do spraw zdrowia. Zakres opieki medycznej nad
zawodnikami kadry narodowej oséb niepetnosprawnyer kadry paraolimpijskiej
okreslit Minister Sportu w rozporgdzeniu z dnia 8 stycznia 2007°r.

2. Z danych Ministerstwa Spoffuwynika, ze zadaniem pn. ,,Realizacja poradnictwa
i konsultacji medycznych oraz bada diagnostycznych sportowcow
niepetnosprawnych” w latach 2005 — 2006 etdj facznie 1.877 zawodnikow
(990 w 2005 r. i 887 w 2006 r.), podpistjumowy nadczm kwotg 436 tys. zt z 5

5 Program ,,Animator sportu 0s6b niepetnosprawnycprowadzony zostat w 2002 .
i dofinansowywany jest zérodkéw Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej. Celenogramu jest
m.in.: zwkkszenie aktywngi i efektywndci dziatas stowarzyszé dziatapcych w sferze kultury
fizycznej, ktérych zakres dziatania obejmuje roamig sportu o0s6b niepetnosprawnych;
wspomaganie dziataldoi klubéw w zakresie rozwoju sportu oséb niepetmagmych poprzez
wdrazenie  systemu motywacyjnego dla windajacych seé animatorow sportu 0séb
niepetnosprawnych oraz aktywizacja lokalnych swulkdéamorzdu terytorialnego do wspotpracy
i wspétfinansowania dzialaldoi animatorow poprzez zobosganie wnioskodawcéw do
przeznaczenia na poziomgeodowiskowym dla zakwalifikowanych do uczestnictwaprogramie
animatoréw réwnorgdnej kwoty miesicznie. Uczestnikami programa sauczyciele wychowania
fizycznego, w tym w szczegolba ze szkot i érodkow specjalnych oraz trenerzy i instruktorzy
pracuapcy z osobami niepetnosprawnymi, posiadgj uprawnienia do prowadzenia tych aj
Z danych Ministerstwa Sportu wynikae w skontrolowanym okresie w trzech edycjach progra
udziat wzkto tacznie 1.126 animatoréw sportu 0s6b niepetnospratunyc zagciach przez nich
prowadzonych uczestniczyto ogétem 15.925 os6b.

%6 Dz. U. Nr 7, poz. 56.

47 Sprawozdania opisowe z realizacji z&da 2005 r. i w 2006 r. w zakresie sportu 0séb

niepetnosprawnych z Funduszu Rozwoju Kultury Fingjz Dane obejmaj petne lata
kalendarzowe.
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organizacjami w 2005 “®oraz z 3 organizacjami w 2006 r. ngam kwote 186
tys. zf°.

Zadanie to obejmuje badania diagnostyczne, wydolowe, kwalifikupce osoby
niepetnosprawne do uprawianiazngch dyscyplin sportu i aktywsoi ruchowej.
Objeto nimi przede wszystkim zawodnikOw niepetnospragimyczionkow kadry
narodowej i paraolimpijskiej, uczestnigxych w programie przygotowiado Igrzysk
ParaolimpijskichA’.

Przyznawane organizacjoémodki na ten cel nie byly w petni wykorzystywane.
W 2005 r., z przyznanego dofinansowaniagezhej kwocie 250 tys. zt, wydatkowano
190,3 tys. zt, (tj. 76,1%), a w 2006 r., z przyzyansrodkdow w kwocie 186 tys. zi,
wydatkowano 108,1 tys. zt (tj. 58,1%). W 2005 rzymnanego dofinansowania nie
wykorzystaty 3 z 5 dofinansowanych organizacji:(RZS,START” w kwocie
49,3 tys. zt (33,3%); Polski Zazek Tenisa na Wézkach w kwocie 6,4 tys. zt (37,6%)
i Olimpiady Specjalne Polska w kwocie 4,0 tys. %), a w 2006 r. przyznanego
dofinansowania nie wykorzystaly 2 z 3 dofinansowdnyorganizacji: PZSN
»START” w kwocie 31,4 tys. zt (27,1% )oraz OlimgiaSpecjalne Polska w kwocie
3,4 tys. zt (6,8%).

Na przyktad z ustafe kontroli w PZSN ,,START” wynikaze w 2005 r. na 14
zada zleconych w zakresie poradnictwa i konsultacji yozdych oraz bada
diagnostycznych sportowcéw niepetnosprawnych, mzeabno 11 zada
a z przeznaczonych na ten cel 148,0 tys. zt wylstenp 98,7 tys. zt (66,6%). Nie
przeprowadzono planowanych béadaliagnostyczno - lekarskich zawodnikow
w strzelectwie sportowym, tucznictwie i lekkiej etfce, nie podag w sprawozdaniu
merytorycznym, przestanym do Ministerstw, przycagaygnacji z wykonania tego
zadania.

Ustalenia kontroli w Ministerstwie Sportu wskagujze Ministerstwo nie
wyjasnialo z organizacjami przyczyny niewykorzystaniazyananych srodkow
I niewykonania planowanych bagdiagnostyczno — lekarskich.

W ocenie NIK, przyczyny tak znacznego niewykorzgga srodkéw
przyznawanych na realizacrada w zakresie poradnictwa i konsultacji medycznych
oraz bada diagnostycznych  sportowcow  niepetnosprawnych  wayik
Z ograniczonych midiwosci organizacyjnych i kadrowych departamentu b. M&Ni
i b. Ministerstwa Sportu, skutkigych prowadzeniem tylko w niewielkim stopniu

48 pZSN ,,START”, Stowarzyszenie ,,Sprawni Razemblski Zwiazek Tenisa na Wézkach,
Olimpiady Specjalne — Polska oraz Stowarzysze@RQSS’ w 2005 r. na kw50 tys. zt.

49 pzsN »START", Stowarzyszenie ,,Sprawni Razem”in@liady Specjalne Polska.

%0 7 uzyskanych przez NIK informacji z Instytutu $poi Centralnego @odka Medycyny Sportowej
(COMS) wynika,ze w skontrolowanym okresie wykonat badania leka&skidiagnostyczne 14
zawodnikéw niepetnosprawnych na zlecenie Polskigiazku Tenisa na Wozkach. COMS nie
przeprowadzat w tym okresie badkekarskich i diagnostycznych zawodnikéw niepetmasmych.

Z ustalé kontroli wynika,ze badania te byty wykonywane w innyckradkach m.in. przez AWF
w Krakowie, Poznaniu i Warszawie oraz przychodnegdygtyny sportowej w odzi, Nowyma8zu,
Biatymstoku.
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analizy wnioskéw o dofinansowanie, brakiem $efavej oceny maliwosci realizacji
zadaa przez wnioskyjce o dofinansowanie organizacje sportu  0s6b
niepetnosprawnych, a tak brakiem skutecznego nadzoru Ministerstwa nad
wydatkowaniengrodkéw publicznych.

3. Z ustalé kontroli stowarzysze i klubéw sportowych os6b niepetnosprawnych
0 zasggu regionalnym wynikaze tylko w 7 (tj. 20,6%) zapewniono zawodnikom
opiek; medyczi ibadania diagnostyczne. W pozostatych klubach odmicy
korzystali z opieki medycznej w ramach powszechnelgezpieczenia zdrowotnego.
W przypadku uczestnictwa w zawodach i koniedeznprzedstawienia organizatorom
zadwiadczenia lekarskiego dopuszegaggo do zawodow, zawodnicy uzyskiwali takie
za&wiadczenia we wtasnym zakresie i na wiasny koszt.

3.2.5. Wykorzystanie dla potrzeb sportu o0s6b niepebsprawnych
Osrodka Sportowego Polskiego Zwjzku Sportu Niepetnosprawnych
»START” w Wisle oraz obiektéw sportowych naleacych do
Centralnego Gsrodka Sportu

1. OGsrodek w  Wile dysponuje obiektami sportowo — rehabilitacyjnymi
udostpnianymi dla zgrupowa zespotdw sportowych oraz kadry, szczegdlnie
w odniesieniu do 0s6b niepetnosprawnych, tj.:

1) boiskiem sportowym z ptgttrawiasy o powierzchni 9.820 m kw. z navbieznia
tartanows o dtugaci 400 m, 2 skoczniami i rzutniami do miota i kataz trybur
(boisko jest przystosowane do uprawiania konkurerekkoatletycznych
i rozgrywek w pitce nenej),

2) hal sportows o0 powierzchni 499 m kw., z galeri zapleczem magazynowym,
przystosowaspg do uprawiania gier zespotowych przez niepetnospyaiw
w koszykdwce i siatkbwce (do hali przylegata nidkéesalka z urzdzeniami do
¢wiczen sitowych),

3) sah sportows 0 powierzchni 299 m kw., przystosowam.in. do uprawiania
sportu 0s6b niepetnosprawnych,

4) basenem krytym o wymiarach (weszi dostosowanej do ptywania) 15 m x 5 m
i powierzchni  aytkowej 350,1 m kw., przystosowanym dla o0s6b
niepetnosprawnych (z jacuzzi oraz: antresoblla widzéw, szatniami,
pomieszczeniami sanitarnymi oraz pomieszczeniaaiatbwnika i lekarza),

5) obiektem z pomieszczeniami odnowy biologicznejnetaacymi uzupetnienie
funkcji sportowych, przystosowanym dla o0s6b niepsprawnych (pokoje
hydroterapii i fizykoterapii z zapleczem oraz saumaatym basenemahgielowym
I zapleczem sanitarnym).

Do obiektéw odnowy biologicznej i basenu krytegaypegat zadaszonydznik,
ktérego podtog pokryto nawierzchmi tartanow, tworzc dwutorow bieznie
o dtugaci 96 m.

2. Gsrodek dysponuje ogolnodesina czscia rekreacyjm, obejmujca teren basenu
otwartego i kortéw tenisowych, tj.:
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1) kompleksem basenowym wybudowanym przed |l  wojnswiatowg
i rozbudowanym w latach s&&lziesiatych ubiegtego wieku, zmodernizowanym
w 1984 r., sktadapym st z dwdch gsiadupcych ze sob niecek betonowych
0 facznych wymiarach 50 m x 50 m,

2) kortami tenisowymi o powierzchni 3.000 m kw., padanymi ogrodzeniem na
dwie czsci (osobne wdgia), posiadajce nawierzchri z maczki ceglane;.

Ogledziny obiektow Grodka wykazalyze ich stan i wyposanie umaliwiaja
prowadzenie szkolenia sportowego. Jedn@uee kontrola ujawnita,ze stwby
odpowiedzialne za przygotowanie obiektow na potyzetkolenia sportowego, nie we
wszystkich obiektach dokonywaty przedbw stanu technicznego i nie zawsze
odnotowywaly wprowadzane zmiany w &siach tych obiektow.

Z ustalé kontroli wynika,ze kshzke obiektu budowlanego zatono jedynie dla:
budynku hotelu, mieszgzego take 2 hale sportowe i sitowg)i budynku odnowy
biologicznej, budynku administracji oraz budynku esrkalnego, (ksike dla
ostatniego obiektu zimno, lecz nie prowadzono). Ksek obiektu budowlanego nie
zatazono dla 4 obiektéw sportowych: basenu krytego, masetwartego, stadionu
lekkoatletycznego i kortéw tenisowych.

W Osrodku nie dokonywano okresowych przgtw stanu technicznego
obiektow sportowych (basenéw, stadionu lekkoatlatggo i kortdow tenisowych), dla
ktorych nie zataono ksazek obiektéw budowlanych.

Dokonywano jedynie przegdow budynkéw hotelu i budynku odnowy
biologicznej, a przegt budynku administracji, przeprowadzony w dniu 3fcania
2004 r., dotyczyt jedynie kontroli przewodow komimgch.

3. Przychody Grodka w badanym okresie wyniosty 4.396,5 tys. #pazty bieace,
zZwiazane z prowadzandziatalngcia Osrodka w latach 2005 — 2006 (I potrocze),
wyniosty ogétem 4.573,2 tys. zi, w tym: w roku 2003.035,6 tys. zi, tj. 0 640 tys. zt
(0 28%) weksze nk w roku 2004 (2.379,9 tys. zi), w roku 2006 (I pdize) —
1.538,6 tys. zt.

L Obowhzek prowadzenia kstek obiektéw budowlanych, stanawich dokumenty przeznaczone
do zapisbw przeprowadzonej, co najmniej raz w roékresowej kontroli stanu technicznego
obiektu, polegaicej na sprawdzeniu stanu technicznego spréevrelementéw budynku, budowli
i instalacji naraonych na szkodliwe wplywy atmosferyczne i nismez dziatanie czynnikéw
wystepujacych podczas aytkowania obiektu, instalacji stacych ochroniesrodowiska, instalaciji
gazowych i przewoddéw kominowych oraz co najmnigd rea pé¢ lat, kontroli, polegaicej na
sprawdzeniu stanu technicznego sprasend wartcsci uzytkowej catego obiektu budowlanego,
estetyki obiektu oraz jego otoczenia, wynikat zemisdw art. 62 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2006 r. N6,1j50z. 1118, ze zm.).
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Tabela nr 1 - Wielk& przychodéw uzyskanych w latach 2005 — 2006
(I pétrocze) z odptatri@i od poszczegodlnych organizatoréw szkoleudostpniania
bazy na cele nie zazane ze szkoleniem sportowym w tys. zi

Rok Przychody W tym od:
ogodtem Zw. polskich zw. klubow grup sport| szkét sport. | pozostate

sportowych | sport. sportowych | zagr. i szkot| przychody
stow. sportu mistrzostwa
0s06b sport.
niepetn.

2005 3.000,5 976,3 664,2 392,2 - 1247

2006 1.395,8 3775 356,0 89,5 18,3 47,5

(I pot)

RAZEM 4.396,4 1.353,7 1.020,2 481,7 18,3 172,2

4. W badanym okresie @dek dysponowat 85 miejscami noclegowymi w 42
pokojach, w tym w hotelu gtébwnym (72 miejscami w B@kojach) i tzw. Wersalu
(13 miejscami w 5 pokojach).

W Osrodku nie ustalono cennikdéw obawujacych w przypadkuswiadczenia
ustug dla centralnych zgrupowazkoleniowych (kadry paraolimpijskiej i narodowej)
0sOb niepetnosprawnych oraz uczestnikow zgrupowaszkolex organizowanych
przez polskie zwizki sportowe i sport klubowy o0sob petnosprawnyak fownie
grup sportowych zagranicznych.

Wedtug wyjdnien kierownika bazy hotelowe] {odka, ,,... w przypadku
swiadczenia ustug dla zgrupowa szkolexr organizowanych przez PZSN ,,START”
koszt pobytu ustalany jest wedtug preliminarzaytrywanego od organizatora. Na
podstawie preliminarza ustalany jest kosztzywyienia, noclegu oraz innych
dodatkowych ustug. W przypadku klubow sportowychzezzonych w PZSN
»START” oraz innych organizacji i klubow sportowymsob niepetnosprawnych,
koszt osobodnia ustalany jest na podstawie nedogjaar jednostk. Koszt pobytu
waha s¢ w granicach 60 — 80 zt na ool przypadku klubow sportowych, polskich
zwiazkow sportowych osob petnosprawnych oraz ekip zagraych, ceny na
poszczegdblne ustugi ustalane sa podstawie rozmow i negocjacji z danym
kontrahentem. Po wginym ustaleniu cen &odek otrzymuje zlecenie zadania na
podstawie ktérego spadzane s umowy, ktére nie ulegaj zmianie podczas
organizacji zgrupowa.

Tabela nr 2 - Liczd osobodni razem i liczbzgrupowa sportowych wykonanych w
latach 2005 — 2006 (I pétrocze) przedstawia pera tabela:

Rok 2005 Rok 2006 ( pétrocze)

Wyszczegolnienie Plan wykonanie plan wykonanie
Liczba - 23.088 - 10.975
osobodni razem, w tym:
-sport  centralny  (PZSN - 5.011 - 1.765
»START”
-sport klubowy - 1.737 - 1.206
(niepetnosprawnych)
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-inny rodzaj sportu (polskie 9.134 - 5.026
zw. sport, kluby sportowe)

-pozostate (inne-sprawni) - 7.206 - 2.978
Liczba zgrupowan - 40 - 22
sportowych

niepetnosprawnych w tym:

a) centralnych - 25 - 12
b) klubowych - 15 - 10
Liczba os6b  obgtych - 1.014 - 611
szkoleniem sportowym

Liczba zgrupowan 98 58
sportowych 0s0b

sprawnych w tym:

a) centralnych 56 39
b) klubowych 42 19
Liczba  os6b  obgtych 1.595 872
szkoleniem

W ocenie NIK, wykorzystanie bazy noclegowej i ol@ik sportowych Grodka
Sportowego PZSN ,,START” w e na potrzeby sportu 0s6b niepetnosprawnych
byto niezadowalaje.

W skontrolowanym okresie, &bdek zawart ogétem 220 umow na organizacj
szkoleh i zgrupowa, w tym 152 umowy w 2005 r. i 68 uméw w | pétroc2Q06 r.
Ze stowarzyszeniami i klubami sportowymi os6b niepsprawnych zawartadznie
67 umow (30,4%), a z polskimi zgzkami sportowymi, klubami sportowymi i innymi
podmiotami sportu petnosprawnych zawarto 153 um¢@gy6%).

Z ustalé kontroli wynika, ze spdréd zwiazkéw sportowych i stowarzysae
kultury fizycznej sportu niepetnosprawnych twagrych Polski  Komitet
Paraolimpijski, organizatorem zgrupofivaszkolex w Osrodku w Wile byt jedynie
PZSN,,START”, ktéry byt organizatorem 43 szkblezgrupowa (31 w 2005 r. i 12
w | potowie 2006 r.) i wykorzystahéznie 7.340 osobodni (5.217 w 2005 r.12.123 w |
potowie 2006 r.). Kluby sportowe wykorzysiag baz sportows Osrodka w Wile
oraz Polski Komitet Paraolimpijski organizowaty bdio 3 szkol& i zgrupowa.

W ocenie NIK, gtébwn przyczyn niezadowalajcego wykorzystania bazy
noclegowej i sportowej @odka, byty przede wszystkim wzgly finansowe. Wysze
koszty szkolenia w €odku, niz w innych @rodkach krajowych, powodowatye
inne, poza PZSN ,,START” zazki, stowarzyszenia i kluby sportowe realimg
zadania w zakresie sportu 0sob niepetnosprawnyclzyg&taty z innych, t@észych
osrodkow.

W ocenie NIK, kierownictwo &odka bylo zainteresowane udgstianiem
Osrodka zameéniejszym polskim zwizkom sportowym i na cele komercyjne.
Na przyktad Biuro Narodowe Stowarzyszenia Olimpia8pecjalne, jak i jego
oddzialy regionalne, w okresie ostatnich 5 lat, otezymywaty ofert z ®odka
w Wisle, a na telefoniczne zapytania ozio$¢ organizacji pobytu (zawody, obozy)
w Osrodku, otrzymywaty odpowiednegatywn (ze wzgkdu na brak miejscy.

2 Wyjasnienia Dyrektora Generalnego Stowarzyszenia OlighpBpecjalne Polska.
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5. W skontrolowanym okresie ws@dku zorganizowano centralne zawody sportowe
i inne zawody o riszej randze w sporcie oséb niepetnosprawnych. Imyprentralne

to przede wszystkim Mistrzostwa Europy, mistrzostRalski w poszczegdlnych
dyscyplinach sportu, spartakiady mtodzieW Osrodku zorganizowano mistrzostwa
Europy w szachach (5 — 15 maja 2005 r.), mistrzagdeiski w lekkiej atletyce (3 -5
maja 2005 r.), drtynowe mistrzostwa Polski w podnoszeniwzerow (24 — 26
czerwca 2005 r.), mistrzostwa Polski w tucznict({8e listopada — 1 grudnia 2005 r.),
a ponadto spartakiady mtodzyew goalballu i lekkiej atletyce.

W ocenie NIK, Grodek wywhzywat st z obowazkdéw wspoétdziatania
w organizacji centralnych imprez sportowych w sporosob niepetnosprawnych,
wystepujac w roli wspotorganizatora i biec na siebie obowkki zwiazane
z przygotowaniem obiektow sportowych, zapewnienieobstugi medycznej
i techniczno — pordkowej, oprawy artystycznej oraz zapewnienia zakvmatania
i wyzywienia.

Osrodek nie byt natomiast przygotowany do geta na siebie obowzkow
gtbwnego organizatora tych imprez, przede wszystkippwodu braku odpowiednie]
wyspecjalizowanej kadry pracownikow.

6. Z uzyskanej - na podstawie art. 29 pkt 2 litustawy o NIK - informacji
z Centralnego @odka Sportt? wynika, ze spéréd 5 drodkéw przygotowa
olimpijskich, tylko 2 drodki (we Wiadystawowie i w Spaleq rzygotowane dla
zawodnikow niepetnosprawnych.

W skontrolowanym okresie, z smdkéw tych skorzystalo ogétem 784
sportowcéw niepetnosprawnych (729 w 2005 r. i 53 potowie 2006 r.). Z ww.
osrodkéw korzystali wydcznie zawodnicy PZSN ,,START”, przebywaj na
zgrupowaniach szkoleniowych w tenisie stotowym, rseerce, tucznictwie, pitce
siatkowej oraz lekkiej atletyce. W 2006 r. zorgawano take w drodkach dwa
miedzynarodowe turnieje niepetnosprawnych rangi mistskiej w tenisie stotowym,
z udziatem 487 zawodnikow.

Z osrodka w Spale korzystaty taéx osoby niepetnosprawne na turnusach
rehabilitacyjnych, organizowanych przez FundacjAktywnej Rehabilitacji.
Szczego6towe dane dotycmvykorzystania érodkow COS zawiera zgdznik nr 8 do
informacji.

3.2.6. Finansowanie zada zleconych w zakresie organizacji sportu
0s06b niepetnosprawnych

1. Wydatki finansowane z Funduszu Rozwoju KultuigyEznej (do kdaca 2004 r. ze
srodka specjalnego) na sport oséb niepetnosprawmyatoszce w 2004 r. kwat

okoto 22,2 min zt corocznie zgkszaty s¢. W 2005 r. osigrety poziom 22,7 min zt
(tj. wigcej 0 2,2%), a w 2006 r. — 23,1 min zt (tj.oeej 0 4,0% ni w 2004 r.).

3 Funkcjonujcego w formie zaktadu budtowego w b. Ministerstwie Sportu.
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W tym samym okresie, na sport 0sob niepetnospralwpyzeznaczano z bizetu
panstwa kwoty:

1) w 2004 r. — 1,7 min zt (w tym 0,7 min zt na nagratlg zawodnikéw, 0,2 min z
na nagrody dla treneréw i 0,8 min zt na stypenthazdawodnikéw);

2) w 2005 r. — 1,1 min z}, tj. mniej o 35,3% (w tym;30mIn zt na nagrody dla
zawodnikéw, 0,1 min zt na nagrody dla treneréw 1 fin zt na stypendia dla
zawodnikow;

3) w 2006 r. — 1,7 min zi, tj. w kwocie takiej jak @4 r., w tym: 0,6 min zt na
nagrody dla zawodnikéw, 0,2 min zt na nagrody dinéréw, 0,8 min zt na
stypendia dla zawodnikéw i 0,03 min zt fwiadczenia paraolimpijskie).

tacznie wielké¢ srodkoéw publicznych godki FRKF i budetu pastwa),
przeznaczonych na sport 0s6b niepetnosprawnychalieeata st w wysokdaci:
w 2004 r. — 23,9 min zt, w 2005 r. — 23,8 min zt ftniej o 0,4%) i w 2006 r. — 24,8
min zt (tj. wiecej 0 3,8% ni w 2004 r. i 0 4,6% wgcej niz w 2005 r.).

2. Z danych Ministerstwa Sportu wynikze czny koszt realizacji zleconych zada
w latach 2005 — 2006 (I pétrocze) wyniést 34.5799 zP* finansowany zérodkéw
Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej. Dofinansowaniembjgto 58 zwiazkow,
stowarzyszeé i klubow sportowych realizagych zlecone zadania fEtwowe
w zakresie organizacji sportu 0sob niepetnospratvnygcorganizacjami tymi zawarto
og6tem 293 umowy (146 w 2005 r. i 147 w | p6tro@A06 r.), obejmuicych hcznie
3.589 zada z udziatem 184.268 0s6b niepetnosprawnych.

W skontrolowanym okresie do 37 skontrolowanych azkodw, stowarzysze
i klubow sportowych na realizacjzadaa w zakresie organizacji sportu o0séb
niepetnosprawnych przekazano zdrodkéw publicznych ogdétem  kwpt
30.123,6 tys. 2P, stanowica 75,4% ogdtu wydatkéw poniesionych na realizacj
zada w tym okresie (39.946,5 tys. zf). Udzigodkédw wiasnych skontrolowanych
jednostek w ogdlnej kwocie wydatkow wyniost 8,8%5@),6 tys. zt), a zérodkow
sponsorskich i z innycirodet wynidst ok. 15,8% (6.312,3 tys. zi).

3. Przychody trzech skontrolowanych stowarzysze zwiazkdédw sportu 0so6b
niepetnosprawnych o zagu ogollnopolskim  (Polski Zwrek  Sportu
Niepetnosprawnych ,,START”, Polskie Towarzystwo #pano — Sportowe ,,Sprawni
Razem” i Stowarzyszenie Olimpiady Specjalne Polsk@yocz dotacji z&rodkdw
publicznych, pochodzity tade z innych zrodet, tj.: ze skladek cztonkowskich,
dziatalndci statutowej, dziataln@i gospodarcze] i ze srodkéw sponsorskich.
Wielkos¢ przychoddw byta zrinicowana i wynosita: w 2005 r.: w Polskim Zwku
Sportu Niepetnosprawnych ,,.START” — 1.047 tys.wzlTowarzystwie Spoteczno —
Sportowym ,,Sprawni Razem” — 82,7 tys. zt i w Stawyazeniu Olimpiady Specjalne

W kosztach tych za | pétrocze 2006 r. uvezigionosrodki przekazane wg zawartych uméw.

> Dane dotycz srodkéw przekazanych z: FRKF, PFRON oraz #midw jednostek samardu
terytorialnego.

% Przychody z dziatalrigi gospodarczej wyspity tylko w Stowarzyszeniu Olimpiady Specjalne
Polska.
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Polska — 2.229,8 tys. zt oraz w 2006 r. (I péirgceepowiednio: 1.085 tys. zi,
130,5 z4i1.708,0 tys. zt.

Przychodow wiasnych nie stwierdzono w 2 jednostkacszczegoélnie niskie byty
w badanym okresie przychody w 11 z 33 (. 33,3%jonsrolowanych
stowarzyszeniach i klubach sportowych o @gsiregionalnym, ktérych dziatalg®
finansowana byta w cadoi lub prawie w caléci ze srodkéw publicznych.
W wigkszaici tych stowarzysze i klubow dochody wiasne nie pokrywaly nawet
kosztow funkcjonowania zagdu i biura klubu i w cakci lub prawie w catéci
dziatalng¢ tych organizacji finansowana byla zZeodkéw publicznych (FRKF,
PFRON,srodki samorzdowe).

W ocenie NIK, gtbwr przyczyra niewielkiego udziatusrodkow wiasnych
w ogodlnej kwocie wydatkow na zadania zlecone bylgraniczone mdiwosci
organizacyjne i kadrowe stowarzyszeklubow sportowych os6b niepetnosprawnych
i wynikajaca z tego stanu, zaniechanie dziat&nomarketingowej, a tale
nieskuteczne dziatania na rzecz pozyskiwaroakow z innychzrodet pozasrodkami
publicznymi.

4. W 11 (28,7%) zwizkach i stowarzyszenia (3 o zggi ogolnopolskim oraz 8
0 zasggu regionalnym) stwierdzono nieprawidto§eo na ogola kwote 655,7 tys. zt
w wykorzystaniu$rodkéw publicznych na realizacjzada zleconych w zakresie
sportu 0séb niepetnosprawnych.

1) Najwyzsza lzba Kontroli ocenita negatywnie realizagimow (6 z 13), zawartych
pomidzy Stowarzyszeniem Olimpiady Specjalne Polska MENIS, dotycacych
organizacji sportu oséb niepetnosprawnych, ze gdiglna stwierdzone istotne
nieprawidtowdci. Nalery rownoczeénie zaznaczy, ze Stowarzyszenie ma
osiagnigcia w organizacji sportu dla o0séb niepetnosprawnyzh gkbokim
upasledzeniem umystowym.

Stowarzyszenie w ramach organizacji sportu osépehi@sprawnych realizowato
w badanym okresie 26 zaddofinansowanychatzr kwota okoto 6 min zt. Kontral
objeto sz&¢ zakaczonych i rozliczonych przez Stowarzyszenie umémapvyzszych
kwotach dofinansowaniagrodkami publicznymi, gcznie na kwai 2,8 min zi
Ustalono,ze w przypadku 2 umoOw nie zostal zrealizowany petagres rzeczowy,
aumowy, w tym koszty poednie, zostaty rozliczone niezgodnie z pepyni
zasadami. Ustalono rowrdieze Stowarzyszenie nie informowato zleceniodawcy
0 oshganiu dochoddéw nieprzewidzianych w umowie.

Zakres rzeczowy umowy nr 2/1/DSP/SN/MS/05, doigef uczestnictwa 0s6b
niepetnosprawnych w zgjiach sekcji sportowych i rekreacyjnych, oitagacy dla
kazdego z osiemnastu oddziatow regionalnych Stowaeryiaz liczly uczestnikow

> Na przyktad: w 2005 r. i w 2006 r. przychodéw srgch nie stwierdzono w Klubie Sportowym
Niepetnosprawnych ,,START” w Dzigoniowie i w Centrum NiezaimegoZycia w Ciechocinku;
w Klubie Sportowym Inwalidéw ,,START"” w Szczecingzychody wtasne wyniosty odpowiednio
1,8tys. zti 1,3 tys. zt, w Polskiej Federacji ugu — 0,9 tys. zti 0,9 tys. zt, w Hawskim Klubi
Sportu, Kultury Fizycznej i Turystyki NiewidomycltStabowidacych ,,Morena” w ltawie — 1,2 tys.
zh. i 1,2 tys. zt, w Zrzeszeniu Sportowym Niepeljm@svnych w Olsztynie — 1,2 tys. zti 0,4 tys. zk.
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zag¢ (tacznie dla Stowarzyszenia 5.800 uczestnikOwe@ajnie zostat wykonany
przez dwangcie oddzialdw regionalnych. Zakresu rzeczowego WWNOwy,

okreslonego liczla uczestnikow zag, nie wykonaly m.in. oddziaty: wielkopolski-
Pozna (realizacja w 40,8%), wielkopolski - Konin (46,9%)ubelski (48,3%),
matopolski (50,7%), warmsko — mazurski (50,1%) i mazowiecki (61,2%).

W przypadku umowy nr 215/DSP/ZSR/MS/05, dotgs zagé sportowo —
rekreacyjnych dla ucznidw, zakres rzeczowy umowkredajacy dla dwunastu
oddziatéw regionalnych liczbuczestnikéw zag tacznie na 2.542 oséb, nie zostat
zrealizowany. W szeiu oddziatach regionalnych planowana liczba ucik&tv zag¢
byta nisza ni objgta dofinansowaniem zleceniodawcy i wynosita na khay
w oddziatach regionalnych: zachodniopomorskim -993@, podlaskim - 56%,
pomorskim - 58,9%, kujawsko — pomorskim - 69,8%.

Przyjgte w Stowarzyszeniu zasady rachunkéevonie okrdlaty procedur
rozliczania kosztéw pmednich na poszczegdélne zadania. Wegach rachunkowych
koszty pdrednie ustalone zostaly na poszczegdllne zadaniaysokaci okreslonej
w umowach, a nie wwysokoi rozliczonych faktycznie poniesionych kosztow.
Stwierdzt nalery, ze przygte przez Stowarzyszenie procedury byly niezgodne
Z zasadami okéonymi w umowach.

W rozliczeniach dwoch umow, tj. umowy nr 2/1DSP/BIS/05 dotycace]
uczestnictwa osob niepetnosprawnych weeaiaich sekcji sportowych i rekreacyjnych,
oraz umowy nr 215/DSP/ZSR/MS/05, dotycegj zag¢ sportowo — rekreacyjnych dla
ucznidw, Stowarzyszenie nie przestrzegalo zapisuowym ze w przypadku
niewykonania lub cgciowego niewykonania umowy przekazamedki na realizagj
zadania podlegaj zwrotowi w czs$ci proporcjonalnej do stopnia niewykonania
umowy. Pomimo niezrealizowania zakresu rzeczowego umow (hcznie w obu
umowach przez osiemé@e oddziatéw regionalnych), Stowarzyszenie nieigzyto
i nie zwrdcito w terminie 30 dni od daty zalazenia zadania (85 ust. 4 umowy),
czesci srodkéw proporcjonalnej do stopnia niewykonania zaealav cznej kwocie
170,1 tys. zk.

Stowarzyszenie nie wykonywato obaxku powiadomienia zleceniodawcy
i przedstawienia mu propozycji zagospodarowaniahddéw osiganych w trakcie
realizacji zadania, ktéremu przystuguje prawo roz@mia zigonej propozycji,
rozszerzenia zakresu rzeczowego realizowanego aaalhio zmniejszenia kwoty
dofinansowania (ewentualne zmiany radgy¢ wprowadzone do umowy w formie
aneksu).

W trakcie realizacji zadania, wykonywanego przeawdirzyszenie na podstawie
umowy nr 2/1/DSP/SN/MS/05 dotygzej uczestnictwa o0sOb niepetnosprawnych
w zagciach sekcji sportowych i rekreacyjnych, zlecenioba uzyskat w | pétroczu
2005 r. dochody w wysokoi 252,6 tys. zi, przekraczge o 62,6 tys. zt (32,9%)
przewidywane dochody, a w okresie realizacji umd205 r.) dochody w kwocie
446,0 tys. zt, przekraczgje przewidywane dochody o 256,0 tys. zt (134,7%,)
stanowice jednoczénie 28,8% planowanych kosztéw zadania.

2) Najwyzsza lzba Kontroli negatywnie ocenita wydatkowaniezeg Polskie
Towarzystwo Spoteczno — Sportowe ,,Sprawni — Razémdkow publicznych na
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zadania zlecone w zakresie sportu 0sOb niepetnwsych, przekazywanych
Stowarzyszeniu w latach 2005 — 2006 (I pétroczedwagi na stwierdzone istotne
nieprawidtowdci dotyczce: systemu ksgowdasci i kontroli finansowej, zgodrigi

i wiarygodndci ksiag rachunkowych i sprawozflamerytoryczno — finansowych
z realizacji zada zleconych, sfinansowaniarodkami publicznymi przekroczenia
kosztow hcznie o kwot 37,8 tys. zt, niedokonania zwrotu niewydatkowanyeh
sfinansowanie planowanych koszt&nodkéw w hcznej kwocie 33,9 tys. zt oraz
braku procedur rozliczania kosztéwspednich i ich zawgenie o kwog 98,9 tys. zt.

Rozliczenie finansowe umowy nr 3/1/DSP/SN/MS/05ydmicej dofinansowania
srodkami Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej w kwo®&60 tys. zt uczestnictwa
0s0Ob niepetnosprawnych w zelach sekcji sportowych i rekreacyjnych stowarzyisze
kultury fizycznej, realizujcych zadania statutowe w zakresie sportu 0s6b
niepetnosprawnych - byto nierzetelne i nie przedith faktycznie poniesionych
kosztow na realiza¢jtego zadania.

3) NIK negatywnie ocenita skontrolowamziatalng¢ Polskiego Zwizku Tenisa na
Wézkach® w zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtowgiami zwiazanymi
w szczegOlInéci: z przeznaczeniem otrzymanej dotacji na cele inia okreslone to
zostalo w umowach o dofinansowanie, nieterminowynzekazaniems$rodkow
w ramach otrzymanej dotacji przez Zagek do klubéw w ramach realizowanych
zada za 2004 r., atale nieprzekazaniem exi dotacji w 2005 r., wykazaniem
nierzetelnych danych w sprawozdaniach z realizzajfla zleconych, przekazanych
b. Ministerstwu Edukacji Narodowej i Sportu, spradan z niedostatecznym
udokumentowaniem poniesionych wydatkébw na realizacada zleconych,
nieterminowym dokonywaniem zwrotow niewykorzystamycsrodkow oraz
nieterminowym przekazywaniem sprawogdafinansowych i merytorycznych
z realizacji zada i niedostatecznym nadzorem Zwku nad zrzeszonymi klubami,
a take niewypeltnieniem przez komisjewizyjm zwiazku zobowiazan wynikajacych
ze statutu.

Stwierdzonoze Zwiazek z realizowanego przez kluby zadania pn. ,,Unkds/0
0soOb niepetnosprawnych w zelach sekcji sportowych i rekreacyjnych” za 2004 r.
i 2005 r. sporadzit i przekazat Ministerstwu nierzetelne rozliceerZwiazek rozliczyt
srodki w 100% (w stosunku do planu) jako wykorzystaw ramach otrzymanej
dotacji. Z ustalgé kontroli wynika, ze w ramach realizacji ww. zadania zZwmek
przekazat klubonsrodki w wysokdaci: w 2004 r. - 87,5 tys. z; w 2005 r. — 88,6 tys.
zt, natomiast w rozliczeniu finansowym przegiaym Ministerstwu Sportu (w 2004 r.
Ministerstwu Edukacji Narodowej i Sportu) wykazaue srodki wykorzystane przez
kluby z dotacji Ministerstwa wyniosty odpowiednib00 tys. zt w 2004 r. i 118,2 tys.
ztw 2005 .

Ostatnia rata dofinansowania na realizatgg¢ sekcji tenisa na wozkach przez
kluby w 2004 . w 4cznej wysokéci 12,5 tys. zt zostata przekazana przez azek:
w dniu 1 kwietnia 2005 r. do klubu w Zielonej Gérze dniu 12 kwietnia 2005 r. do

8 W Polskim Zwizku Tenisa na Wézkach przeprowadzono koatrozpoznawcz (Nr /05/015) na
przetomie 2005 — 2006 r.
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klubu w Ptocku i w dniu 6 kwietnia 2005 r. — do pstatych 6 klubow sportowych.
Nalezy zaznaczy, ze ostatnia rata dofinansowania na rzecz realizzggc przez
kluby w 2005 r. w wysokii 29,6 tys. zt, do czasu zalkazenia kontroli nie zostata
przekazana.

NIK negatywnie ocenita dziataldéé komisji rewizyjnej Zwazku. Ustalono,ze
komisja nie realizowata w okresie @hjm kontroh obowhzkdéw statutowych, tj. nie
przeprowadzita co najmniej raz w roku kontroli dedptattu dziatalnéci Zwiazku, ze
szczegbOlnym uwzgbnieniem gospodarki finansowej pod wadgm celowséci,
rzetelndci i gospodarnéri dziatah. Komisja rewizyjna w okresie afiym kontroh nie
prowadzita kontroli realizacji zadazleconych.

W wystpieniu pokontrolnym do Prezesa Zwku, NIK wniosta m.in.
o dokonanie zwrotu na rachunek Ministra Spéradkow w kwocie 42,1 tys. zt wraz
z odsetkami jak dla zalegd podatkowych, wykorzystanych na cele inne ni
okreslone w tréci zawartych umow.

4) negatywnie oceniono realizagprzez Europejskie Centrum Mtodziei Rozwoju
Demokracji Lokalnej (Centrum) w Warszawie umoéw nafimansowanie zada
Zwigzanych z organizagj sportu o0sOGb  niepetnosprawnych, zawartych
z b. Ministerstwem Edukacji Narodowej i Sportu (W08 r.) i z b. Ministerstwem
Sportu (w 2006 r.).

W badanym okresie Centrum zawarto 5 uméw (2 umowy Mlinistrem Edukac;ji
Narodowej i Sportu oraz 3 umowy z b. Ministrem Spprna dofinansowanie
zleconych zada z FRKF na 4czm kwote 550 tys. zt (w 2005 r. — 250 tys. zi,
aw 2006 r. — 300 tys. z}). Do koa | pétrocza 2006 r. na konto Centrumsmadkow
przyznanych dotacji wplylo tacznie 470 tys. zt (Centrum wykazato jako
zrealizowane zadania na kwa@t60 tys. zi).

W wyniku kontroli ustalonoze wbrew deklaracjom we wnioskach o uzyskanie
dotacji zesrodkow Ministerstwa oraz wbrew t@ zawartych w tej sprawie umow
Z Ministerstwem — Centrum nie posiadato Ahwosci realizacji zleconych przez
b. Ministra Sportu zada bowiem nie dysponowato wilagnbaz sportowo -
rekreacyjm oraz nie posiadato instruktorow itrenerow do padeenia zaf
sportowych i rehabilitacyjnych z osobami niepetnmagmymi.

We wnioskach o dofinansowanie, skladanych do b. isténstwa Edukacji
Narodowej i Sportu oraz do b. Ministerstwa Spor@ientrum podawato w tym
zakresie dane niezgodne ze stanem faktycznym.

Centrum, wbrew postanowieniom 82 umoéw o dofinansoevezada, zgodnie
z ktorymi prawa i obowizki stron umowy nie magby¢ przenoszone na osoby
trzecie, zlecito organizagj tych zada innemu podmiotowi, tj. Towarzystwu
Katolickiego Domu Akademickiego w Krakowie (zwanedalej ,, Towarzystwem),
podpisugc z nim dwie umowy (z dnia 29 fdziernika 2004 r. i 28 gaziernika
2005r.) o wspotpracy przy realizacji cyklu impreportowo — rekreacyjnych,
tj. obozéw zimowych i letnich turnuséw integracyghy z udzialem o0s6b
niepetnosprawnych i olimpiad oséb niepetnosprawnyebnadto, w trybie art. 66
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
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Centrum zawartlo z Towarzystwem 5 umoéw na wykonadastaw i ustug
zwiazanych z realizagj przez Centrum zimowych i letnich wakacji sportowyc
w osrodkach rehabilitacyjnych dla dzieci i miodze niepetnosprawnej
w Myczkowcach i Prusinowicach. Na organizacjtzw. olimpiad 0s6b
niepetnosprawnych Centrum nie podpisato (poza wspamymi wyzej umowami
0 wspotpracy) oddzielnych umow.

Umowy o wspoipracy z dnia 28 i 29 golziernika 2005 r. w imieniu Centrum
podpisat jego Prezes, a umowy zawierane w trybieawas Prawo zamodwie
publicznych — wiceprzewodnigzy komitetu zataycielskiego (piecatka o tej tréci,
bez imienia i nazwiska oraz nieczytelny podpis).

Na podstawie wystawionych przez Towarzystwo 31ugkt tego 16 w 2005 r.
(8 faktur za organizagj zimowych kdz letnich wakacji sportowych dla dzieci
i mtodziezy niepelnosprawnej i 8 faktur za organizacjolimpiad 0s6b
niepetnosprawnych) oraz 15 w | po6troczu 2006 r.fgRtur za wspétorganizagj
zimowych wakacji sportowych oséb niepetnosprawnych faktur za organizae¢j
olimpiad 0s6b niepetnosprawnych) Centrum przekaZawarzystwu dcznie kwog
423.231 zt.srodkdéw z dotacji Ministerstwa, tj. kwetwynikajaca z podpisanych
z Ministrem uméw na sfinansowanie wydatkéw w ram&olsztow bezparednich.
Faktury w imieniu Towarzystwa podpisywata Skarbhdwarzystwa Beata S.

Srodki przewidziane na pokrycie kosztowspednich zwizanych z realizagjww.
zada pozostaty w dyspozycji Centrum, mima jak wskazano wkej, Centrum
przekazato realizagjzada wymienionych w umowach o dofinansowanie, innemu
podmiotowi (do kaca lipca 2006 r. koszty te stanowity kwd&6.156,5 zt).

5) W zwigzku ze zleceniem przez Centrum wykonania przedmwath zada
Towarzystwu, NIK przeprowadzita na podstawie arus?. 3 ustawy o Najwgze]
Izbie Kontroli, kontro¢ w tej jednostce, dotyaea realizacji zleconych przez Centrum
zada w zakresie sportu 0s6b niepetnosprawnych w |a2&€b — 2006 (I potrocze).

Kontrola wykazala,ze Towarzystwo, podobnie jak Centrum, nie posiadato
mozliwosci realizacji zleconych zada bowiem nie dysponowato wiasnbaz
sportowo — rekreacyjn a take nie posiadato instruktorow i treneréw do prowanize
zaje¢ sportowych i rehabilitacyjnych. Ustalono ponadie,Kanclerzem Towarzystwa
(przyjmujacego  zlecenia), jak i Prezesem (przewodigm Komitetu
Zatozycielskiego) Centrum (instytucji zleeagj) byta ta sama osoba, a mianowicie
Gniewomir R. K, a skarbnikierrona Kanclerza Beat2s

Za realizag} zada Towarzystwo wystawiato na rzecz Centrum faktury kebrych
dofaczone byly rozliczeniowe specyfikacje finansowedmeane przez Dyrektora
Generalnego Towarzystwa Jerzego W. Centrum, opwrmomnianych faktur, nie
dysponowato innymi, wymaganymi przepisami prawa,wadami ks¢gowymi
(. m.in. fakturami, rachunkami, umowami zléceawieranymi tytutem obstugi
sedziowskiej, technicznej imedycznej — dokumestymi poniesione przez

% Liste oséb zajmujcych stanowiska kierownicze w jednostkach kontr@loych, ocenionych
negatywnie, odpowiedzialnych za stwierdzone niemwosci zawiera zaicznik nr 3 do informaciji.
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Towarzystwo wydatki z tytutu kosztow bezpednich poniesionych podczas realizacji
Zleconych zadg.

W zwiazku z prowadzom kontroh w Towarzystwie, Najwygsza Izba Kontroli,
dzialapc na podstawie art. 29 pkt 2 lit. f. ustawy o NIKwrocita s¢ do 20
prezydentow, burmistrzow i wojtobw — miast i gmin,zapytaniem, czy na terenie
whasciwych jednostek samatdu terytorialnego odbyly si olimpiady o0séb
niepetnosprawnych organizowane lub wspétorganizenamez Towarzystwo.

Z uzyskanych odpowiedzi wynikae sparéd 27 olimpiad, za organizacktorych
Towarzystwo wystawito faktury dla Centrum, 19 olilagh, ktorych koszt ok&tono na
118.660 zt nie odbylo si a 8 odbylo s, ale organizowane byly nie przez
Towarzystwo, wystawiage faktury za ich organizagjlecz przez Centrum.

6) Negatywnie oceniono realizacjzada zleconych Klubowi Sportowemu
Niepetnosprawnych ,,.START” w Dziasniowie.

Z ustalé kontroli wynika,ze Klub dokonujc rozliczenia finansowego za 2005 r. i
2006 r. (I potrocze) przedstawiat nierzetelne ddogczice poniesionych wydatkéw.
W sprawozdaniu za 2005 r. wyszczegolniono wydatkizakup sprgu sportowego
w kwocie 3 tys. zt, wynajem obiektow sportowych wdcie 1,5 tys. zt, podczas gdy
faktyczne koszty wynajmu sal sportowych wyniostp3b zt, z& pozostad kwote
465 zt przeznaczono na transport oséb na turniéjy lodbyt s¢ w todzi w terminie
1- 3 kwietnia 2005 r.

W rozliczeniu finansowym za | potrocze 2006 r. wgszgolniono wydatki na
kwotg 2 tys. zt, w tym: wynajem hali sportowej 745 zgkmp sprztu sportowego
650 zt, koszty transportu 0s6b na turniej 605 atjqzas gdy wedtug rachunku, zakup
sprztu zostat dokonany na kw696 zt, a koszty transportu wynosity 1.126,7 zi.

Do rozliczeér otrzymanej w latach 2005 — 2006 (I po6trocze) dptae srodkow
FRKF (7.500 z}) m.in. zostaly przedimne faktury za zakupiony spitzi ubiory
sportowe w firmie ,,P.P.H. Wiodek” Zwidnicy, na hczm kwote 3.733 zt. Faktury
opatrzone piecitka firmy zawieraty podpis prezesa zagn Klubu ,,START", jako
osoby uprawnionej do otrzymania faktury. Jedmakjak ustalono, firma ,,P.P.H.
Wiodek” nie figuruje w ewidencji dziataldoi gospodarczej Uerlu Miejskiego
w Swidnicy oraz w bazie danych Umu Skarbowego wSwidnicy, z& podana
w adresie firmy ul. Andersa nie wypuje w Swidnicy, z& Prezes Zargiu Klubu,
w swoich wyjg@nieniach potwierdzit fakt niedokonywania zakupéwzspu i ubiorow
sportowych w firmie ,P.P.H. Wiodek”. Za powsze nieprawidtowsri
odpowiedzialné ponosi Prezes Zagdu Klubu.

W ocenie NIK, przedizenie faktur na zakup smtm w nieistniegcej firmie
stanowito naruszenie art. 270 § 1 i 2 Kodeksu kgoneSkierowano wniosek do
organdéwscigania.

Stwierdzona sytuacjéwiadczyta o braku przejrzystol w rozliczaniu wydatkéw
Klubu ibraku skutecznego nadzoru zaréwno ze str&ownisji rewizyjnej, jak
i organéw dotujcych i wladz PZSN ,,START” w Warszawie i stwarzakalne
zagraenie korupcyjne.
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5. Nieprawidtowdci w rozliczeniu niewykorzystanej kwoty 2.937,7 abtyczcej
umowy z PFRON, stwierdzono w Stowarzyszeniu CentiNiazalenego Zycia
w Ciechocinku.

W wystapieniu pokontrolnym wniesiono o dokonanie zwrotu BBRON ww.
kwoty wraz z nalenymi odsetkami. W udzielonej odpowiedzi Prezes @rayszenia
poinformowat o dokonanym rozliczeniu, zgodnie z egkiem NIK.

6. Ponadto, nieprawidiowoi w wykorzystaniusrodkéw otrzymanych na zadania
zlecone w zakresie organizacji sportu osob nieggrawnych w dcznej kwocie
1.493,3 zt stwierdzono w wyniku kontroli w: PolskitowarzyszeniuZeglarzy
Niepetnosprawnych w todzi, lfawskim Klubie Sporlltury Fizycznej i Turystyki
Niewidomych i Stabowidzcych ,,Morena” w Hawie, Klubie Sportowym
Niepetnosprawnych ,,START” w Kaliszu oraz Zrzeszeni Sportowym
Niepetnosprawnych ,,START” w Olsztynie.

W 8 (21,6%) skontrolowanych jednostkach prowadzorachunkowéé¢
niezgodnie z ustaav 0 rachunkowéci i przyjetymi zasadami rachunkowa.
W zadnej ze skontrolowanych jednostek zasady rachuodawie okrdlaty procedur
rozliczania kosztow pmednich na poszczegélne zadania. W przypadku 48%a)0,
organizacji brak bylo odbnego (wymaganego umaykontasrodkéw przekazanych
z b. MENIS i b. Ministerstwa Sportu, a w 3 (8,1%ijzypadkach stwierdzono
nieterminowy zwrot niewykorzystanycinodkoéw. Rownie w 3 (8,1%) przypadkach
stwierdzono niedopetnianie powinitd wynikajacych z tréci umow, dotyczcych
opatrywania dowodow ksjowych klauzu ,,ptatne zérodkéw Ministerstwa ...

W ocenie NIK, skala stwierdzonych nieprawidideip a w szczegollnmi w
Polskim Zwizku Tenisa na Wdézkach oraz w Europejskim Centrunoddiezy i
Rozwoju Demokracji Lokalnej w Warszawie i Towarzys Katolickiego Domu
Akademickiego w Krakowieswiadczy o braku skutecznego nadzoru ze strony
organéw dotujcych a przede wszystkim b. MENIS i Ministerstwa &ppo ktore
realizacg zada i ich rozliczenia kontrolowato jedynie podtkem formalnym, a tate
niewypetnieniu zada statutowych przez komisje rewizyjne, co stwierdzom 15
(40,5%) skontrolowanych organizacjach.

Na przykiad w Europejskim Centrum Mtodzyei Rozwoju Demokracji Lokalnej,
funkcje zaréwno zaezlu, jak i komisji rewizyjnej wypetniat funkcjonagy od 2004 r.
Komitet Zatazycielski w sktadzie: Przewodnigzy Komitetu, petnicy zarazem
funkcje Prezesa Centrum oraz Wiceprzewodmgz Komitetu. Na pytanie
kontrolujacego, w jaki sposob Komitet Zadgcielski petni funkcje komisji rewizyjnej,
Prezes Centrum wyait, ze ,,(...) Komitet zalgycielski Stowarzyszenia i jego
cztonkowie wypetniagg swe obowizki w trybie kontroli bezpéredniej, kontrolujc
dziatalng¢ stowarzyszenia poprzez badanie dokumentow, udbetpdredni
w poszczegolnych lub wybranych wydarzeniach, imagechz i przedswzigciach
Stowarzyszenia oraz poprzez badanie splmanych sprawozda Ponadto
wypetniapc obowizki komisji rewizyjnej czionkowie Komitetu Zatgcielskiego
rozstrzygag wszelkie spory wewgirz Stowarzyszenia,adac do ich zakaczenia na
drodze polubownej.”
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Powyzsze, w ocenie NIK, skutkuje brakiem przejrzysiorozliczania kosztéw
Centrum i stwarza potencjalne zaggoie korupci, zwlaszczaze Przewodnicy
Komitetu Zataycielskiego, petnicy funkcg Prezesa Centrum, ponosi
odpowiedzialné za stwierdzone nieprawidtoda.

NIK negatywnie ocenia niewypetnienie zadastatutowych przez komisje
rewizyjne, stwierdzag, ze przyczym tego stanu, w wkszaci przypadkow, byto
niedocenianie przez wtadze klubéw roli i znaczetyigh komisji w zapewnieniu
prawidtowe] gospodarki finansowej klubu, poprzeawtgsciwy wybor ich czionkow
oraz sprowadzanie funkcjonowania komisji do fornegim istnienia.

Wyniki badan ankietowych wér6d osob niepetnosprawnych uprawiagcych sport

W ramach kontroli NIK przeprowadzita anonimowe haideankietowe réd oséb
niepetnosprawnych, uprawigych sport w olgtych kontroh stowarzyszeniach
i klubach sportowych, na temat motywéw ag skt sportem, warunkow uprawiania
sportu oraz wptywu uprawiania sportu na przebidgditacji.

Badania ankietowe ofly 244 osoby niepetnosprawne (15&atzyzn - 63,9%
i 88 kobiet - 36,1%) uprawiage sport w ramach 25 dyscyplin sportowych, tj.:
bowlingu, bryda sportowego, curlingu, gimnastyki, goalballa, kajatwa, kolarstwa,
koszykdéwki, keglarstwa, lekkiej atletyki, tucznictwa, narciarstwatki noznej, pitki
siatkowej, ptywania, podnoszeniagzarow, rugby, taca sportowego, tenisa na
wozkach, tenisa stotowego, szachdéw, strzelectwa®pego, szermierki na wozkach,
warcabow zeglarstwa.

Wyniki bada ankietowych wskazaj m.in.,, ze dla 44,3% ankietowanych
uprawianie sportu byto wynikiem wskazéwek lekar49,1% ankietowanych chciato
uprawia& sport, bez wzgdu na trudnéci, jakie trzeba bylo pokoia a 15,6%
badanych zerie st sportem byto przypadkowe.

Zdecydowana weksza¢ ankietowanych (90,1%) uznatze stowarzyszenia i kluby
sportowe zapewniaj odpowiednie warunki do uprawiania sportu, a 9,9%0b
przeciwnego zdania. WKszai¢ ankietowanych (67,4%) uznatae stowarzyszenia
I kluby sportowe zapewnigjwitasciwa opieke lekarsk i badania diagnostyczne,
a 35,3% uznatcetopieke za niewtdciwa.

Prawie 100% ankietowanych byto zdanige uprawianie sportu jest dla nich
satysfakcjonujce i ma pozytywny wptyw na przebieg rehabilitacji.

W ocenie NIK, z przeprowadzonych badankietowych wynika m.in. potrzeba
stworzenia osobom niepetnosprawnynekgizych maliwosci uprawiania sportu oraz
zaclkecania do kontynuowania rozpatej rehabilitacji poprzez sport, a tak
konieczné¢ poprawy dosipnaici sportowcdéw niepetnosprawnych do obiektow
i urzadzen sportowych i zwikszenie zakresu opieki lekarskiej oraz kada
diagnostycznych.
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4. Informacje dodatkowe o przeprowadzonej kontroli

Kontrola przeprowadzona zostata przez DepartamentkiN Gwiaty i Dziedzictwa
Narodowego NIK, z udzialem delegatur NIK w: Bydgcowg, Katowicach, Krakowie,
todzi, Lublinie, Olsztynie, Poznaniu, Szczecinieakzawie i we Wroctawiu.

Doboru do kontroli zwizkéw, stowarzyszei klubow sportowych, zajmagych sg
sportem 0s6b niepetnosprawnych, dokonano w spos@bowg, zapewniaic
reprezentatywny udziat w badaniu naji8zych i najbardziej znageych dla polskiego
sportu os6b niepetnosprawnych zmkOw i stowarzysag prowadzcych dziatalnéé
sportovg w srodowisku o0sob niepetnosprawnych, oraz proporcjonaldziat innych
jednostek organizacyjnych prowadych tak dziatalngc.

W zwiazku z kontrad zasggano informacji w trybie art. 29 ust. 2 lit. f uatao NIK
w Centralnym Grodku Medycyny Sportowej w Warszawie, Centralnysraddku Sportu
w Warszawie oraz w Instytucie Sportu w Warszawie.

W jednym przypadku kierownik kontrolowanej jednaostkozyt zastrzeenia do
protokotu kontroli. Zastrzesnia te, w wyniku pogpowania przeprowadzonego przez
komisjc odwotawca, zostaty w catéci oddalone jako bezzasadne.

NIK skierowata wysipienia pokontrolne do kierownikow wszystkich komdnwanych
jednostek oraz trzy wygpienia pokontrolne do innych wd@wych organéw
parstwowych. W trzech przypadkach do ocen, uwag i wkow zawartych
w wystpieniach pokontrolnych zostaly zione zastrzeenia w trybie art. 61 ust. 1 ustawy
o NIK, ktére w dwéch przypadkach zostaty w Galooddalone, a w jednym przypadku
zostaly czsciowo uwzgédnione w wyniku pogpowania przeprowadzonego przez
komisje odwotawcz i rozstrzygajca.

W zwiazku z kontroh w Europejskim Centrum Miodzig i Demokracji Lokalnej
i w Towarzystwie Katolickiego Domu Akademickiego Wrakowie wysapiono do
Ministra Sportu o wyegzekwowanie od Centrum zwré&todkéw w kwocie 118.660 zi
wraz z nalenymi odsetkami w zwzku z niezrealizowaniem w latach 2005 — 2006
(I p6trocze) 19 olimpiad o0s6b niepetnosprawnych zoraveryfikacg rozliczenia
merytorycznego i finansowego wszystkich zadeecanych Centrum w latach 2005 — 2006
przez Ministerstwo Edukacji Narodowej i Sportu oradlinisterstwo Sportu.
Przygotowywane jest tak zawiadomienie do organ@eigania.

Minister Sportu i Turystyki, w gmie z dnia 2 sierpnia 2007 r., powiadomita NIK
o podgtych dziataniach zmierzggych do wyegzekwowania od Europejskiego Centrum
Mtodziezy i Rozwoju Demokracji Lokalnej nienaleie pobranychsrodkéw w kwocie
118.660 zt wraz z nateymi odsetkami oraz zapowiedziata weryfikagjozliczer
wszystkich zad@azlecanych Centrum w latach 2005 — 2006.

Stwierdzone w wyniku kontroli nieprawidtowa finansowe wyniosty ogotem kwegt
655.677 zt, w tym:

1) kwoty wydatkowane z naruszeniem prawa — 472.889 zi,

2) kwoty dotycace nierzetelnych danych w ewidencji finansowo —¢dmivej lub
sprawozdawczwi — 411,2 zi,

3) uszczuplenigrodkéw publicznych — 21,6 zi,
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4) kwoty wydatkowane w nagbstwie dziatéa niezgodnych z prawem — 82 zt,
5) inne nieprawidtowéci w wymiarze finansowym — 170.477 zt.).

Korzysci finansowe osignicte w wyniku kontroli wyniosty — 11.795 zt; pytki
finansowe w postaci natrych srodkow publicznych lub innych sktadnikéw aktywow
wyniosty — 4.438 zi, a oszednaici uzyskane w wyniku dziafekontrolnych — 7.357 zt.

Kierownicy skontrolowanych jednostek poinformowalllK o podjgciu dziata
zwiazanych z realizagjwnioskow pokontrolnych.

Wedtug stanu na dziel9 sierpnia 2007 r., z ogélem 120 wnioskéw zawdrty
w wystpieniach pokontrolnych, zostato zrealizowanych 4iioskéw, w trakcie realizacji
byly 23 wnioski, a nie zrealizowano 50 wnioskow.

37



Zafaczniki

Zataczniki

Zatacznik nr 1

Wykaz wazniejszych aktow normatywnych

1.

Ustawa z dnia 18 stycznia 1996 r. o kulturze fingjz(Dz. U. z 2001 r. Nr 81,
poz. 889, ze zm.).

Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o sporcie kwalifikowm (Dz. U. Nr 155, poz. 1298,
ze zm.).

Ustawa z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowaregigzch (Dz. U. z 2001 r. Nr 79,
poz. 855, ze zm.).

Ustawa z dnia 29 lipca 1992 r. o grach losowych aktadach wzajemnych
(Dz. U. z 2004 r. r. Nr 4, poz. 27, ze zm.).

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamawgeblicznych (Dz. U. z 2006 r.
Nr 164, poz. 1163, ze zm.).

Ustawa z dnia 29 wrzaia 1994 r. o rachunkowoi (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694,
ze zm.).

Ustawa z dnia 26 listopada 1998 r. o finansachigziych (tj. Dz. U. z 2003 r. Nr 15,
poz.148, ze zm.), uchylona z dniem 1 stycznia 20@8zez ustawz dnia 30 czerwca
2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, @04, ze zm.).

Ustawa z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzigdh@a naruszenie dyscypliny
finansOw publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 14, pb%4, ze zm.).

Ustawa z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalrigpazytku publicznego i o wolontariacie
(Dz. U. Nr 96, poz. 873, ze zm.).

10.Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziakdngospodarczej (Dz. U. Nr 173,

poz. 1807, ze zm.).

11.Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitagwadowej i spotecznej oraz

zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych (Dz. U. Nr 1%, 776, ze zm.).

12.Rozporadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 3%daéernika 2005 r. w sprawie

szczegdtowego zakresu dziatania Ministra Sportu (DzZNr 220, poz. 1895), utracito
moc z dniem 14 lipca 2006 r.

13.Rozporadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z driiad lutego 2005 r.

w sprawie szczegoOtowych zasad gospodarki finansdweiduszu Rozwoju Kultury

Fizycznej (Dz. U. Nr 28, poz. 238), uchylone z ami& lipca 2006 r. przez art. 241 ust.
1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansachigamych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104,
ze zm.).

14.Rozporadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z driid lutego 2005 r.

w sprawie dofinansowania zadae srodkéw Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej
(Dz. U. Nr 28, poz. 237), uchylone z dniem 25 [i®@06 r. przez rozpogdzenie
Ministra Sportu z dnia 10 lipca w sprawie dofinamaaia zada zesrodkéw Funduszu
Rozwoju Kultury Fizycznej (Dz. U. Nr 134, poz. 924 zm.).
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15.Rozporadzenie Ministra Finanséw z dnia 15 listopada 2004 sprawie szczeg6lnych
zasad rachunkowoi dla niektorych jednostek nietlacych spétkami handlowymi,
nieprowadzcych dziatalnéci gospodarczej (Dz. U. Nr 137, poz. 1539, ze zm.).

16.Rozporadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 czeav&001 r. w sprawie
kwalifikacji, stopni i tytutbw zawodowych w dziedde kultury fizycznej oraz
szczego6towych zasad i trybu ich uzyskiwania (DzNU71, poz. 738 ze zm.).

17.Rozporadzenie Ministra Sportu z dnia 29 grudnia 2005 rsmrawie stypendiow
sportowych dla czionkéw kadry narodowej oséb niepsprawnych ikadry
paraolimpijskiej (Dz. U. z 2006 r. Nr 5, poz. 32).

18.Rozporadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z drialistopada 2003 r.
w sprawie rodzajow wytien i wysokdaci nagrod za osggnigcia wysokich wynikow
sportowych we wspdétzawodnictwie edzynarodowym lub krajowym oraz
szczegOtowych zasad i trybu ich przyznawania (D2NI194, poz. 1894).

19.Rozporadzenie Ministra Sportu z dnia 27 lutego 2006 r.prasie przyznania nagrod
i wyr6znien zawodnikom nieposiadgiym licencji zawodnika (Dz. U. Nr 37, poz.
258).

20.Rozporadzenie Ministra Sportu z dnia 16 stycznia 2006 r.sprawie ewidenciji
klubow sportowych (Dz. U. Nr 16, poz. 123).

21.Rozporadzenie Ministra Sportu z dnia 8 stycznia 2007 rsprawie zakresu opieki
medycznej nad zawodnikami kadry narodowej oséb etiesprawnych oraz kadry
paraolimpijskiej (Dz. U. Nr 7, poz. 56).

22.Rozporadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z drii& stycznia 1999 r.
w sprawie zlecania przez iwowy Fundusz Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych
organizacjom pozasgowym oraz jednostkom samadu terytorialnego zada z
zakresu rehabilitacji zawodowej, spotecznej i léczej (Dz. U. Nr 7, poz. 58).
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Zalacznik nr 2

Wykaz skontrolowanych podmiotdw oraz jednostek orgaizacyjnych
NIK, ktére przeprowadzity kontrole|

Kontrole przeprowadzit Departament Naukiswdaty i Dziedzictwa Narodowego
oraz Delegatury NIK w: Bydgoszczy, Katowicach, Koake, todzi, Lublinie,
Olsztynie, Poznaniu, Szczecinie, Warszawie i Wwitia

Departament Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego:
Ministerstwo Sportu
Polski Zwiazek Sportu Osob Niepetnosprawnych ,,START” w Warsea
Osrodek Sportowy Polskiego Zwiku Sportu Oséb Niepetnosprawnych wsli

Podlaskie  Stowarzyszenie Sportowe OsOb Niepetnosgeh ,,START”
Biatymstoku

Polski Komitet Paraolimpijski w Warszawie
Polskie Towarzystwo Spoteczno — Sportowe ,,SprawRazem” w Warszawie
Stowarzyszenie Olimpiady Specjalne Polska w Warszaw

Towarzystwo Katolickiego Domu Akademickiego w Krakie

©9°>‘F”P‘E:'>P°!\’P

Stowarzyszenie Kultury Fizycznej, Sportu i Turystikewidomych i Stabowidgcych
,,CROSS” w Warszawie (kontrola darea, rozpoznawcza)

10. Polski Zwizek Tenisa na Wozkach w Warszawie (kontrola zZitaarozpoznawcza).

Delegatura NIK w Bydgoszczy:
11.Centrum NiezalenegoZycia w Ciechocinku
12.Centrum Rehabilitacji w Grudaizu

13.Pomorsko — Kujawski Klub Kultury Fizycznej i Turyki Niewidomych
i Stabowidacych ,,Luczniczka” w Bydgoszczy

Delegatura NIK w Katowicach:

14.Wojewddzkie Stowarzyszenie Sportu i Rehabilitacjepeétnosprawnych ,,START”
w Katowicach

15. Stowarzyszenie Pomocy Dzieciom Niepetnosprawnynsol®m Niepetnosprawnym
,,Neuron” w Dybrowie Gérniczej

16. Stowarzyszenie Kultury Fizycznej, Sportu i Turystikewidomych i Stabowidacych
,,Jutrzenka” w Cgstochowie

Delegatura NIK w Krakowie:

17.Krakowski Klub Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyk Niewidomych i
Stabowidacych w Krakowie

18. Tarnowskie Zrzeszenie Sportowe Niepetnosprawn®hART” w Tarnowie
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19.Tarnowskie Stowarzyszenie Kultury Fizycznej, Sportururystyki Niewidomych
i Stabowidzacych w Tarnowie

Delegatura NIK w todzi:
20.Polskie Stowarzyszenigeglarzy Niepetnosprawnych w todzi
21. Sportowe Stowarzyszenie Niepetnosprawnych ,,START0dzi
22.Klub Sportowy Niewidomych ,,Omega”’ w todzi

Delegatura NIK w Lublinie:
23.Integracyjny Klub Aktywnej Rehabilitacji i Sportui®vidomych ,,lIkar” w Lublinie
24.Klub Sportowy Niewidomych i Stabowideych ,,Hetman” w Lublinie
25.Integracyjne Centrum Sportu i Rehabilitacji ,, STARWT Lublinie

Delegatura NIK w Olsztynie:

26.lfawski Klub Sportu, Kultury Fizycznej i Turystykiliewidomych i Stabowidacych
,,Morena” w ltawie

27.Polski Zwizek Zeglarzy Niepetnosprawnych w gyicku

28.Zrzeszenie Sportowe Niepetnosprawnych w Olsztynie
Delegatura NIK w Poznaniu:

29. Stowarzyszenie Mtodych Wielkopolan w Poznaniu

30. Sportowe Stowarzyszenie Inwalidow ,,START” w Pozoan

31.Klub Sportowy Niepetnosprawnych ,,START” w Kaliszu
Delegatura NIK w Szczecinie:

32.Klub Sportowy ,,Bryza” w Szczecinie

33.Klub Sportowy Inwalidéw ,,START” w Szczecinie
Delegatura NIK we Wroctawiu:

34.Klub Sportowy Niepetnosprawnych ,,START” w Dzieniowie

35.Wojewodzkie Zrzeszenie Sportowe Niepetnosprawny8hART” we Wroctawiu

36.Dolncslaski  Klub  Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki Nigdomych
i Stabowidzcych ,,Sudety” w Kiodzku

Delegatura NIK w Warszawie:
37.Zarzad Gtowny Polskiego Zwizku Sportowego w Warszawie
38.Polska Federacja Curlingu w Warszawie

39. Europejskie Centrum Miodztg i Rozwoju Demokracji Lokalnej w Warszawie
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Zatacznik nr 3

Lista osOb zajmujacych stanowiska kierownicze w jednostkach
skontrolowanych ocenionych negatywnie, odpowiedziaych za
stwierdzone nieprawidiowdaci.

1.

Wilodzimierz Waphski — prezes Polskiego Zwgku Tenisa na Wozkach
w Warszawie

Wiestaw Chrobot — sekretarz generalny PolskiegoaZkui Tenisa na Wozkach
w Warszawie

Bogustaw Gaizka — dyrektor generalny Stowarzyszenia Olimpiagecilne
Polska w Warszawie

Zenon Jaszczur — prezes Towarzystwa Spoteczno HoBmmo ,,Sprawni Razem”
w Warszawie

Gniewomir Rokosz Kuczski — przewodniczcy komitetu zataycielskiego —
prezes Europejskiego Centrum Miodziei Rozwoju Demokracji Lokalnej
w Warszawie

Gniewomir Rokosz Kuczski — kanclerz Towarzystwa Katolickiego Domu
Akademickiego w Krakowie

Jerzy Wardas - dyrektor generalny Towarzystwa Hkaekteigo Domu
Akademickiego w Krakowie

Beata Sobkiewicz — skarbnik Towarzystwa KatolickieDomu Akademickiego
w Krakowie

Marek Misztal — prezes Klubu Sportowego Niepetnasmych ,,START”
w Dzierzoniowie



Zafaczniki

Zatacznik nr 4

Wydatki z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej w zakresie sportu oséb niepetnosprawnych w 2005 r. (wg
umow).

(w zh
srodki srodki srodki .
srodki
przekaz z przekaz.z | przekaz wg wydatkowane
Nr Kwota MENIS wg MS wg umoéw srodki Zwroty Zwroty Zwroty na dziea
Lp. Zleceniobiorca umowy umowy umoéw umoéw ogo6tem rozliczone Do zwrotu 2005r. 2006r. ogo6tem 31.12.2005r.
1 ,Olimpiady Specjalnet
Polska” Warszawa 2/1. 700 000 530 000 170 000 700 000 696 086.87 0.00 3913.13 3913.13 700 000.00
2 2/2. 600 00(¢ 286 858 313142 600 000 599 680.73 0.00 319.27 319.27 600 000.00
3 2/3. 44 000 44 000 0 44 000 43 700.37 0.00 299.63 299.63 43 700.37
4 2/5. 40 000 8 500 31500 40 000 35 960.60 0.00 4039.40 4 .039.40 40 000.00
5 2/7. 559 00( 559 000 0 559 000 558 120.23 0.00 879.77 879.77 559 000.00
6 2/8. 50 00d 20776 29224 50 000 50 000.00 0.00 0.00 50 000.00
7 2/9. 50 00d 38 906 11 094 50 000 50 000.00 0.00 0.00 50 000.00
8 2/9A. 5000 5 000 5 000 5 000.00 0.00 0.00 5 000.00
9 2/10. 157 00 157 000 0 157 000 156 982.98 0.00 17.02 17.02 156 982.98
10 2/4. 320 10 320 100 0 320 100 320 100.00 0.00 0.00 320 100.00
11 2/4A. 79 90d 64 987 14913 79 900 79 708.24 0.00 191.76 191.76 79 900.00
12 2/4B. 10 00¢ 10 000 0 10 000 9 844.00 0.00 156.00 156.00 9 844.00
13 | ,Sprawni - Razem|

Warszawa 3/1. 960 000 720 000 240 000 960 000 960 000.00 0.00 0.00 960 000.00
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14 3/2. 567 60 430 585 137 015 567 600 567 600.00 0.00 0.00 567 600.00
15 3/3. 500 00! 387 958 112 042 500 000 500 000.09 0.00 0.00 500 000.09
16 3/4. 500 00! 469 374 30 626 500 000 500 000.00 0.00 0.00 500 000.00
17 3/5. 30 00( 20 000 10 000 30 000 30 000.00| 0.00 0.00 30 000.00|
18 3/7. 290 00! 290 000 0 290 000 290 000.09 0.00 0.00 290 000.09
19 3/8. 22 40( 2400 20 000 22 400 22 400.00 0.00 0.00 22 400.00
20 3/9. 30 00( 22 500 7 500 30 000 30 000.00 0.00 0.00 30 000.00
21 3/10. 100 000 50 000 50 000 100 000 100 000.00 0.00 0.00 100 000.00
22 | ,PKPar” Warszawa 5/1. 313 000 210 000 103 000 313 000 312 804.00 0.00 196.00 196.00 313 000.00
23 5/2. 260 00! 210 000 50 000 260 000 258 267.74 0.00 1732.24 1732.24 260 000.09
24 5/2A. 240 00( 88 163 151 837 240 000 224 057.02 0.00 15 942.98 15 942.98 240 000.00
25 5/3. 270 00 152 000 118 000 270 000 269 805.42 0.00 194.58 194.58 270 000.00
26 5/4. 400 00! 186 400 213 600, 400 000 385092.19 0.00 14 907.81 14 907.81 400 000.00
27 5/7. 260 00! 260 000 0 260 000 259 917.22 0.00 82.78 82.78 259 917.22
28 5/7A. 290 00( 290 000 0 290 000 289 998.77 0.00 1.23 1.23 289 998.77
29 5/8. 50 00( 31 000 19 000 50 000 43 054.92 0.00 6945.08 6 945.08 50 000.00|
30 5/9. 10 00( 0 10 000 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
31 5/10. 65 00 48 000 17 000 65 000 64 815.82, 0.00 184.18 184.18 65 000.00
32 | Szkolny Zwazek

Sportowy SZ§

Warszawa 8/6. 850 000 425 000 425 000 850 000 850 000.00 0.00 0.00 850 000.00
33 | Ogolnopolskie  Szach.

Os.Niep."Fianchetto" 9/2. 30 000 22 000 8 000 30 000 30 000.00| 0.00 0.00 30 000.00|
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34 |Pol. Stow. Zeglarzy

Niep. £6d 15/2. 30 004 30 000 0 30 000 30 000.00 0.00 0.00 30 000.00
35 15/7. 50 00! 50 000 0 50 000 50 000.00 0.00 0.00 50 000.00
36 15/4. 1121 11218 0 11218 11 218.00 0.00 0.00 11 218.00
37 | Stow. Jedz.

"Hippoland"” 20/1. 15 00! 10 000 5 000 15 000 15 000.00 0.00 0.00 15 000.00
38 20/2. 25 00 17 000 8 000 25 000 25 000.00 0.00 0.00 25 000.00
39 20/4. 40 00 30 000 10 000 40 000 27 438.78 0.00 12 000.00 561.22 12 561.22 28 000.00
40 | Fund. Inwal i Os. Niep.

"Mitosierdzie" 29/2. 10 00(¢ 10 000 0 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
41 | Pol. Stow. Os. Niep.

Krakéw 33/7. 34 409 34 409 0 34 409 34 409.00 0.00 0.00 34 409.00
42 33/7A. 65 591 65 591 0 65 591 62 688.84 0.00 2902.16| 2902.16 62 688.84
43 | P, C, S, N. ,ldea]

Swiebodzin 36/2. 20 000 10 430 9570 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00
44 | Stow. Transplantagji

Serca Zabrze 3717. 10 000 10 000 0 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
45 | Stow, Wzajemnsj

Pomocy LFlandria’

Inowroctaw 38/2. 10 000 10 000 0 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
46 | KS Niewid i Stabowidz

"Hetmam" Lublin 39/1. 15 000 10 000 5 000 15 000 14 400.00 0.00 600.00 600.00 15 000.00
47 39/2. 18 64 15 100 3540 18 640 17 028.00 0.00 1612.00 1612.00] 18 640.00
48 39/7. 11 47 11 470 0 11 470 11 464.00 0.00 6.00 6.00 11 464.00
49 | Integr. Stow. Sp. 41/1. 20 000 12 000 8 000 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00
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"Szusujmy - Razem" Bt

B
50 41/7. 3500 24 230 10 770 35 000 35000.00 0.00 0.00 35000.00
51 41/10. 15 000 15 000 0 15 000 15 000.00 0.00 0.00 15 000.00
52 | Pol. Zw.

Zegl.Niepein.Giycko 45/2. 40 00( 40 000 0 40 000 36 324.11 0.00 3675.89 3675.89 36 324.11
53 | £6dz. Tow. Reh - Sport.

Lodz 47/1. 10 009 7 000 3000 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
54 47/3. 2000 20 000 0 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00
55 | Integr. KI. Sp. Olkusz 48/1. 100 5000 5000 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
56 | Liga Polskich Kobiet

Ptock 49/7. 2000 20 000 0 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00

P.S.n Rzecz Os. Niep.
57 | Umyst Koto Pyrzyce 51/10. 3000 3000 0 3000 3000.00 0.00 0.00 3000.00
58 | Tow.Przyjaciét Dzieci 56/7. 20 0Q0 20 000 0 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00
59 | PZSN "Start" 1/1. 1377 0Q0 963 900 413 100 1377 000 1 377 000.0( 0.00 0.00 1 377 000.0(
60 1/2. 883 00! 711 400 171 600 883 000 844 454.52 0.00 5980.20 32 565.28 38 545.48 877 019.80
61 1/3. 1220 000 975513 244 487 1220 000 1192 029.05 0.00 12 736.62 15 234.33 27 970.95 1207 263.3§
62 1/4. 3396 100 3079 450 316 650 3396 100 3274 436.04 0.00 121 663.94 121 663.9§ 3396 100.0(
63 1/5. 148 00 111 000 37 000 148 000 98 695.81) 0.00 17 370.49 31933.70 49 304.19 130 629.5]
64 1/7. 450 00! 450 000 0 450 000 426 766.82 0.00 22 147.58 1 085.60 23 233.18 427 852.42
65 1/8. 60 00( 27 034 32 966 60 000 50 659.35| 0.00 1 886.86 7 453.79 9 340.65 58 113.14
66 1/9. 62 00( 54 150 7 850 62 000 62 000.00 0.00 0.00 62 000.00
67 1/10. 170 000 120 000 50 000 170 000 170 000.00 0.00 0.00 170 000.00
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68 1/10A. 15 90( 15900 0 15900 15 800.00 0.00 100.00 100.00 15 900.00

Stow.KF Sp.i

Turyst.Niew.i
69 | Stab."CROSS" 4/1. 500 040 400 000 100 000 500 000 496 743.0Q 0.00 3257.00 3257.00 500 000.09
70 4/2. 410 00! 352 000 58 000 410 000 409 871.00 0.00 129.00 129.00 410 000.00
71 4/3. 400 00! 350 000 50 000 400 000 399 979.00 0.00 21.00 21.00 400 000.0Q
72 4/4. 450 00! 418 000 32 000 450 000 449 952.00 0.00 48.00 48.00 450 000.00
73 4/5. 15 00( 15 000 0 15 000 15 000.00 0.00 0.00 15 000.00
74 4/7. 550 00! 550 000 0 550 000 550 000.00 0.00 0.00 550 000.00
75 4/7A. 30 000 30 000 30 000 30 000.00| 0.00 0.00 30 000.00|
76 4/8. 50 00( 50 000 0 50 000 50 000.00 0.00 0.00 50 000.00
7 4/10. 55 00 55 000 0 55 000 55 000.00| 0.00 0.00 55 000.00|

Fundacja Aktywne
78 | Rehabilitacji 6/1. 160 000 80 000 80 000 160 000 160 000.00 0.00 0.00 160 000.00
79 6/2. 60 00( 35200 24 800 60 000 60 000.00 0.00 0.00 60 000.00
80 6/3. 50 00( 35 600 14 400 50 000 50 000.00 0.00 0.00 50 000.00
81 6/4. 100 00 22 000 78 000 100 000 100 000.00 0.00 0.00 100 000.00
82 6/7. 200 00! 142 000 58 000 200 000 200 000.00 0.00 0.00 200 000.00
83 6/8. 50 00( 19 800 30 200 50 000 50 000.00| 0.00 0.00 50 000.00|
84 6/9. 10 00( 5000 5000 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
85 | PZ Tenisa na Wozkach|  7/1. 130 Qo0 97 500 32500 130 000 130 000.00 0.00 0.00 130 000.00
86 712 90 00( 76 800 13 200 90 000 89 736.00 0.00 264.00 264.00 89 736.00
87 713. 90 00( 90 000 0 90 000 77 398.00 0.00 3144.00 9 458.00 12 602.00 86 856.00
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88 7/4. 247 00 218 000 29 000 247 000 224 389.00 0.00 166.00 22 445.00 22 611.00 246 834.00

89 7/5. 17 00¢ 11 750 5250 17 000 10 634.00 0.00 6 366.00| 6 366.00 10 634.00

90 717. 100 00! 100 000 0 100 000 95 905.00 0.00 4 095.00 4095.00 95 905.00

91 7/8. 20 00(¢ 13 000 7 000 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00

92 7/9. 6 000 6 000 0 6 000 6 000.00 0.00 0.00 6 000.00
Stow.Pom. Rehi
Turyst.Dz.i

93 | Mt."Promocja” 10/2. 20 00 20 000 0 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00

94 10/7. 30 00 30 000 0 30 000 30 000.00 0.00 0.00 30 000.00
Stow.Reh.Kulturalne

95 | "Promyk" 11/2. 5 00d 5 000 0 5 000 5 000.00 0.00 0.00 5 000.00

96 11/7. 35 00 35000 0 35000 35 000.00 0.00 0.00 35 000.00
Centrum Sportu Rehli

97 | Aktyw.Zawod.Os.Niep. | 12/1. 15 0d 15 000 0 15 000 15000.00| 0.00 0.00 15 000.00
Stow.Pom. Dziecion

98 | Niep.i Os.Kal."Neuron" | 13/7. 3000 30 000 0 30 000 30 000.00 0.00 0.00 30 000.00
Slaski Klub

99 | Sport.Niepetn. 14/1. 1500 7 500 7 500 15 000 14 500.00 0.00 500.00 500.00 15 000.00

100 14/2. 5000 5 000 0 5 000 5 000.00 0.00 0.00 5 000.00
Pol.Stow.Sportéw

101 | Wézkowych 16/7. 85 00! 85 000 0 85 000 85 000.00 0.00 0.00 85 000.00
Centrum Niezalenego

102 | Zycia 17/7. 20 00(¢ 20 000 0 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00

103 | PZ Bilardowy 18/2. 35 00| 20 340 14 660 35000 34 900.00 0.00 100.00 100.00 34 900.00
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104 18/3. 10 004 10 000 0 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00

105 18/4. 15 000 15 000 0 15 000 15 000.00 0.00 0.00 15 000.00
Lubuskie
Stow.Inw.Naradu

106 | Ruchu 19/1. 15 000 10 000 5 000 15 000 15000.00| 0.00 0.00 15 000.00
Stow.Mtodych

107 | Wielkopolan 21/2. 40 000 23 000 17 000 40 000 40 000.00 0.00 0.00 40 000.00

108 21/7. 156 00( 156 000 0 156 000 156 000.09 0.00 0.00 156 000.09

109 21/9. 4000 0 4000 4 000 4.000.00 0.00 0.00 4.000.00
Stow.na Rzecz Rozwoju

110 | Gm. todygowice 22/1. 50 000 50 000 0 50 000 50 000.00 0.00 0.00 50 000.00

111 22/2. 45 00Q 23 000 22 000 45 000 45 000.00 0.00 0.00 45 000.00

112 22/7. 105 00d 105 000 0 105 000 105 000.09 0.00 0.00 105 000.09

113 22/7A. 15009 15 000, 15 000 14 980.00 0.00 20.00 20.00 15 000.00

114 22/10. 7 000 7 000 0 7 000 7 000.00 0.00 0.00 7 000.00
Stow.Reh.KF  Turyst,

115 | Integr.Niepetn.Cieszyn | 23/2. 45 000 45 000 0 45 000 45 000.00 0.00 0.00 45 000.00
Stow. Sportowe

116 | "Gotow" 24/2. 33000 33000 0 33000 33 000.00 0.00 0.00 33 000.00

117 24/2A. 67 000 67 000 0 67 000 67 000.00 0.00 0.00 67 000.00

118 24]7. 105 00d 105 000 0 105 000 105 000.09 0.00 0.00 105 000.09

119 24/7A. 20 009 20 000 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00

120 | PZ Kajakowy 25/2. 15000 15 000 0 15 000 14 980.00 0.00 20.00 20.00 14 980.00

121 | Europejskie  Centrum 26/2. 100 Q00 100 000 0 100 000 100 000.09 0.00 0.00 100 000.09
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Mt.i Rozw.Demokr.Lok.
122 26/7. 150 00d 150 000 0 150 000 150 000.09 0.00 0.00 150 000.09
123 | Stow. KF "Supra” 2712. 76 000 76 000 0 76 000 74 911.06 0.00 1088.94 1088.94 74 911.06
Miejski Klub
124 | Sport."Piast" 28/2. 20 000 20 000 0 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00
Krajowe Stow. .Kult|
Zdrowotnej
125 | "Solidarng¢" 30/2. 40 000 28 000 12 000 40 000 39 990.28 0.00 9.72 9.72 40 000.00
Polski  Zw.Towarzystw
126 | Wioslarskich 31/1. 23 000 13 800 9200 23 000 23 000.00 0.00 0.00 23 000.00
127 31/7. 34000 34 000 0 34 000 34 000.00 0.00 0.00 34 000.00
128 31/10. 23 00d 11 500 11 500 23 000 23 000.00 0.00 0.00 23 000.00
Lubuska Federacjp
129 | Sportu 32/2. 15 000 0 15 000 15 000 15 000.00 0.00 0.00 15 000.00
130 | PZ Tenisa Stotowego 34/2. 20 Qoo 20 000 0 20 000 20 000.00 0.00 0.00 20 000.00
Zwiazek Harcerstwa
131 | Polskiego ZHP 35/7. 25000 25 000 0 25 000 25 000.00 0.00 0.00 25 000.00
132 | Stow. Orlego Lotu 40/7. 65 000 65 000 0 65 000 65 000.00 0.00 0.00 65 000.00
133 40/7A. 18 672 18 672 18 672 18 672.00 0.00 0.00 18 672.00
134 40/2. 10 000 10 000 0 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
135 | Stow. "Parafiada" 42/7. 15 000 15 000 0 15 000 15 000.00 0.00 0.00 15 000.00
Fundacja Zyjmy
136 | Zdrowo" 43/7. 50 00(¢ 50 000 0 50 000 50 000.00 0.00 0.00 50 000.00
tukowskie
137 | Stow.Rozwoju 44/2. 10 000 10 000 0 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
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Ludowe Zespoly

138 | Sportowe LZS 46/2. 100 040 70 000 30 000 100 000 100 000.09 0.00 0.00 100 000.09
Stow.Pomocy Osobomm

139 | Niepetn. Kamié 50/2. 5000 3350 1650 5 000 5 000.00 0.00 0.00 5 000.00

140 50/7. 15 004 15 000 0 15 000 15 000.00 0.00 0.00 15 000.00
Fundacja  Zjednoczeni

141 | dla Transplantacji 52/2. 50 000 50 000 0 50 000 49 725.23 0.00 274.77 274.77, 49 725.23
Polska Federacja

142 | Curlingu 53/4. 25 00 25000 0 25000 25 000.00 0.00 0.00 25 000.00
Stow.na Rzecz Osdb

143 | Niepeln. "Tacy sami" 54/2. 8 000 8 000 0 8 000 8 000.00 0.00 0.00 8 000.00
Stow..na Rzecz Dzieci|i

144 | Mtodz.Niepetn.Jestem 55/2. 10 0D0 10 000 0 10 000 9 976.52 0.00 23.48 23.48 9 976.52

145 | UKS "Podkowa" 57/2. 10 040 10 000 0 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00
WIlkp.Stow .na Rzecz

146 | Os.z Niepein.Intelekt. 58/4. 10 000 10 000 0 10 000 10 000.00 0.00 0.00 10 000.00

RAZEM 22754000 18264442 4489558 22754000 22361 051.55 0.00 94 804.65  298143.80 392948.45 22659 195.35

Rezerwa g

Plan 22 754 000

Zrédio: dane Ministerstwa Sportu.
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Zatacznik nr 5

Struktura wydatkéw z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej w 2005 r. w zakresie sportu oséb niepetnosprawych

(wg zadan)
(w zb)
) Wydatkowa
Srodki ] ne po ujciu
przekazane Srodki Zwroty Zwroty zwrot.2005r
Lp | Nazwa zadania Plan wg uméw | rozliczone 2005r. 2006r.
1| Uczestn. os6b niepetn. w zajach sekcji sport. i rekreacyjnych 4.400.000 4.328.000 4.319.534 0 8.466] 4.328.00(
Uczestn. o0s6b niepeln.w imprezach sport.rekreac i
2 | integracyjnych 4.300.000 4.078.240 4.014.50Z 11.427 52.311] 4.066.813
Uczestn. sportowcéw niepein.w szkoleniu centr.zgrulg
3| konsultac. 2.600.000 2.604.000 2.562.91Z7 16.180 24.908 2.587.82(
4| Uczestn. sportowcdw niepetn. w imprezackdaiynarodowych. 5.300.000 5.604.318 5.432.178 12.322 159.81§ 5.591.996
5| Realizacja poradnictwa i konsultacji medycznych. 4.980 250.000 190.290 23.737 35.973 226.263
6 | Prowadzenie zgf sport. oraz dziatalrigi szkoleniowej. 850.000 850.000 850.000 0 0 850.000
7 | Uczestn. os6b niepetn. w letnich i zimowych obozswtirt. 4.000.000 3.949.142 3.917.922 29.235 1.985] 3.919.907
8 | Szkolenie trenerdéw, instruktoréw, wolontariuszy K310 ()] 302.400 286.114 1.887 14.399 300.513
9 | Promocja sportu 0s6b niepetnosprawnych 150,000 177.00(Q 177.000 0 0 177.00(Q
10| Zakup sprztu sportowego 600.000 610.900 610.599 17 284 610.883
Razem 22.754.000 22.754.00 22.36.05 94.80 298.144 22.659.194
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Zalacznik nr 6

Wydatki z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej w zakresie sportu 0oséb niepetnosprawnych w | potroczu 26Q.

O

(wg umow)
(w zh
Koszty Koszty Data Data
Nr Kwota Sr.przekaz.wg Srodki Srodki Srodki posrednie | posrednie | przyj ecia | ztozenia
L.p Zleceniobiorca umowy umowy czerwiec umoéw rozliczone | zwrécone | wydatkowane wg um. wg rozi. rozl. rozlicz.
1|,Olimpiady Specjalne-Polskd”
Warszawa 2/1. 900 000 450 00Q 0.00 450 000.0d 81 818
2/2. 188 49¢ 188 496 0.00 188 496.00 17 136
2/2A. 751 504 430 644 0.00 430 644.00 68 004
2/3. 50 00( 50 000 0.00 50 000.00 4128
2/5. 50 00( 25 000 0.00 25 000.00 2370
2/7. 570 00( 0 0.00 0.00 42 218
2/8. 60 00( 9 000 41 200 0.00 41 200.00 3280
2/9. 10 00d 5000 0.00 5000.00 566
2/4. 150 004 23 500 0.00 23 500.00 13 600
2| ,Sprawni - Razem” Warszawa 3/1. 980 000 588 000 0.00 588 000.0d 89 090
3/2. 115 55% 115 555 105 868.00 9687.00 105 868.00 10 505 9624.00 28.04.06 | 21.04.0
3/3. 35 97( 35970 35 970.0Q 0.00 35 970.00 3270] 3270.00 28.04.06 | 21.04.0
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3/4. 41 904 41 908 41 908.00 0.00 41 908.00 3810| 3810.0028.04.06 | 21.04.0
3/4A 583 092 0 0.00 0.00 53 006
3/5. 20 00¢ 10 000 0.00 10 000.00 952
3/7. 42 40( 42 400 42 400.00 0.00 42 400.00 3140| 3140.0012.04.06 | 10.04.0
3/7A 191 60d 0 0.00 0.00 14192
3/3A 394 03( 147 438 0.00 147 438.00 32525
3/9. 16 00( 8 000 0.00 8 000.00 905
312A 299 445 166 400Q 0.00 166 400.0d 27 220
3/10. 60 00( 30 000 30 000 0.00 30 000.00 3396
.PKPar” Warszawa 5/2. 648 000 32 000 199 000 0.00 199 000.0d 58 898
5/3. 230 00( 83 976 0.00 83 976.00 18 989
5/4. 70 00( 70 000 70 000.0Q 0.00 70 000.00 6 363| 6363.0006.05.06 | 25.04.0
5/4A 50 000 24 000 50 000 0.00 50 000.00 4545
5/7. 312758 194 000 194 000 0.00 194 000.0d 23 163
5/8. 70 00( 33000 0.00 33 000.00 3961
5/9. 19 2472 0 0.00 0.00 1089
Szkolny Zwhzek Sportowy SZ$
Warszawa 8/6. 850 000 425 000 0.00 425 000.0( 76 000
Ogolnopolskie 30 000 0 0.00 0.00 0

Szactr. 9/2.
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Os.Niep."Fianchetto"
6| Pol. StowZeglarzy Niep. £éd |15/2. 40 00( 0 0.00 0.00 2800
15/7. 30 00(¢ 0 0.00 0.00 2100
7| Stow. Jedz. "Hippoland" 19/1. 15 000 10 000 0.00 10 000.00 1300
19/2. 30 00( 14 900 0.00 14 900.00 2500
19/3. 15 00( 15 000 0.00 15 000.00 1200
19/4. 20 00( 10 000 10 000 0.00 10 000.00 1700
19/8. 10 00( 10 000 0.00 10 000.00 540
8|Fund. Inwal i Os. Niep.
"Mitosierdzie" 44/2. 800 8 000 0.00 8 000.00 0
9| Pol. Stow. Os. Niep. Krakéw 29/7. 80 000 50 641 50 641 0.00 50 641.00 5920
10| P, C, S, N. ,Idea’Swiebodzin 30/2. 20 00D 0 0.00 0.00 1460
11| P.Stow.Sportu po Transplantagj43/4. 10 00( 0 0.00 0.00 200
12| Polska Federacja Niestygz/ch | 42/1. 250 000 150 000 0.00 150 000.0d 22 700
42/2. 150 000 90 160 0.00 90 160.00 13 600
42]7. 230000 107 210 107 210 0.00 107 210.00 17 000
42/10. 20 000 10 000 10 000 0.00 10 000.0d 1100
13| Poznaskie
Srodow. Stow. Aktywnéci
Ruchowej 47/1. 10 00( 4 000 0.00 4 000.00 0
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14| Integr. Stow. Sp. "Szusujmy |-
Razem" B-B 32/1. 25 000 15 000 0.00 15 000.00 1250
32/7. 50 000 21 350 21 350 0.00 21 350.00 2470
15| Pol. Zw.Zegl.Niepetn.Giycko | 36/2. 30 000 6 575 16 850 7 575.00 9 275.00 2700
16| £06dz. Tow. Reh - Sport. £éd | 38/1. 10 00( 6 000 0.00 6 000.00 900
38/7. 15 000 0 0.00 0.00 0
17| Centrum Wspomagania i Rehab.
Bratek 48/2. 10 00D 0 0.00 0.00 900
18| Stow. Eurointegracja 53/1. 10 0pO 0 0.00 0.00 0
19| Federacja Pol.Kobiet po
Mastektomii 54/2. 10 00d 0 0.00 0.00 0
20| Tow.Przyjaciot Dzieci 64 0 0.00 0.00
21| SKS "Jantar" Racot 55/2. 10 00P0 0 0.00 0.00 500
22| Stow.Mamy  Wielkie  Sercp
Swinice Warckie 52/7. 15 000 0 0.00 0.00 0
23| Krajowe Stow. Solidarnig 0
24| PZSN "Start" 1/1. 1420000 237000 711 000 0.00 711 000.0( 129 000
1/2. 161 480 161480 156 997.59 0.00 161 480.00 14 680
1/2A 565 762 381 67(Q 72 202.35 0.00 381 670.00 51 429
1/3. 74 664 74 665 73 312.66 1352.34 73 312.66 6150, 6 150.00 03.04.06 | 31.03.0
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1/3A. 75 210 75 210 69 447.72 0.00 75 210.00 6210

UR. 132 435 132435 127 057.09 0.00 132 435.00 10935

1/3AS 897 175 165 135 453 113 73 710.08 0.00 453 113.00 74 079

1/3B 120 51% 21 800 95 726 47 325.28 0.00 95 726.00 9 951.00

1/4. 162 600 162 600 154 236.87 8 363.13 154 236.87 0 0.00|28.02.06 | 27.02.0
1/4A. 14 85( 14 850 13 456.74 0.00 14 850.00 1350

1/4B 437 25( 308 550 100 596.0d 0.00 308 550.0( 39 750

14T 163 57( 163570 154 222.13 9 347.89 154 222.15 14 870 14 285.00 10.04.06 | 05.04.0
1/48 415 580 415580 403 348.29 0.00 415 580.00 37 780

1/4AS 24861509 109 880 1420 05Q 71578.85 0.00 1420 050.0( 226 010

1/5. 11 00( 11 000 0.00 11 000.0Q 524

1/ 11 550 11 550 11 369.91 180.09 11 369.91 550 550.00/ 21.04.06 | 20.04.0
1/5A8 93 450 11 550 65 625 0.00 65 625.00 4 450

1/7. 140 400 140 400 140 400.0(¢ 0.00 140 400.00 10 400) 10 400.0Q0 03.04.06 | 31.03.0
U7A 259 60( 0 0.00 0.00 19 230

1/8. 6 042 6 042 5668.13 373.87, 5668.13 342 342.00)21.04.06 | 20.04.0
1/8A 38 95§ 5830 18 666 2 756.00 15 910.0Q 2205

1/9. 25 758 25 758 25 758.00 0.00 25 758.00 1458

1/9A 56 00d 28 000 56 000 0.00 56 000.00 0




Zafaczniki

07

07

07

O

07

1/9B 80 00( 16 880 50 640 0.00 50 640.00 4528
1/10. 230 000 100 000 0.00 100 000.0d 13 019
25| Stow.KF  Sp.i  Turyst.Niewi
Stab."CROSS" 4/1. 500 000 250 000 0.00 250 000.0( 45 452
4/2. 51 997 51 997 51 997.00 0.00 51 997.00 4727  920.00 28.04.06 | 28.04.0
4/2A 268 003 155 700 85 722.00 0.00 155 700.0d 4727
4/3. 23 98( 23980 23 975.00 5.00 23 975.00 1980| 1980.00 28.04.06 | 28.04.0
4/3A 383 02( 91 300 232510 86 989.00 0.00 232 510.0( 31624
4/4. 35 002 35 002 34 992.00 10.00 34 992.00 3182 3181.0028.04.06 | 28.04.0
4/4A 408 99§ 35 000 218 400 71 994.00 0.00 218 400.04 37 182
4/7. 116 100 116 100 115 799.00 301.00 115 799.00 8 600 8578.00 14.03.06 | 09.03.0
4/7A 342900 171 450 171 450 0.00 171 450.0d 25400
4/8. 50 00( 27 560 27 560.00 0.00 27 560.00 2830
4/10. 20 000 10 000 5000.00 0.00 10 000.00 1132
26| Fundacja Aktywnej Rehabilitac|i 6/1. 200 0po 80 000 0.00 80 000.00 18 100
6/2. 30 80( 30 800 26 270.21 4 529.79 26 270.21 2800| 2400.0020.06.06 | 08.06.0
6/2A 39 20( 19 600 0.00 19 600.00 3500
6/3. 35 00( 9 800 0.00 9 800.00 2 800
6/4. 50 00( 0 0.00 0.00 4 500




Zafaczniki

6/7. 242 OO&) 64 880 121 040 0.00 121 040.04 17 920
6/8. 25 00( 9 375 0.00 9 375.00 1400
6/9. 8 00( 4000 0.00 4 000.00 450
27| PZ Tenisa na Wézkach 7/1. 105 Q00 52 500 0.00 52 500.00 9540
712. 70 00(¢ 19 140 37 840 3 300.00 0.00 37 840.00 6 360
713. 50 00( 32 960 32 535.00 420.00 32 540.00 4 055
714. 180 000 8 980 134 810 63 776.22 889.20 133 920.80 16 363
7/9. 5 00( 5000 0.00 5000.00 280
7/10. 60 000 0 0.00 0.00 3390
28| Stow.Pomocy Reh.i Turyst.Dz.i
Mt."Promocja" 10/2. 20 00p 20 000 20 000 0.00 20 000.00 800
10/7. 30000 30000 30 000 0.00 30 000.0d 0
29| Stow.Reh.Kulturalne "Promyk"| 11/7. 300p0 30000 30 000 0.00 30 000.0d 2216
30| Centrum Sportu Reh.i
Aktyw.Zawod.Os.Niepein. 12/1. 10 000 5000 0.00 5000.00 0
31| Stow.Pomocy Dzieciom Niep.i
Os.Kal."Neuron" 13/7. 30 000 0 0.00 0.00 1800
32| Stow.Sportu Oso6b Niepein. 14/3. 25 000 25 000 0.00 25 000.00 0
14/2. 8 000 15 000 0.00 15 000.00 0

15 00?
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33| Pol.Stow.Sportow Wozkowych 0.00 0.00
34| Centrum NiezalenegoZycia 17/7. 15 000 15 000 15 000 0.00 15 000.00 1200
35| PZ Bilardowy ¢ 0.00 0.00
36| Lubuskie Stow.Inw.Nargu
Ruchu Q 0.00 0.00
37| Stow.Mtodych Wielkopolan 20/2. 40 000 15 000 15 000.0Q 0.00 15 000.00 3500
20/7. 90 000 0 0.00 0.00 6530
38| Stow.na Rzecz Rozwoju Gm.
todygowice 21/1. 17 500 17 500 17 500.0Q 0.00 17 500.00 1300{ 1300.0012.04.06 | 12.04.0
21/1A 52 50( 17 500 0.00 17 500.00 3900
21/2. 9 35( 9 350 9 350.00 0.00 9 350.00 850 850.00 12.04.06 | 12.04.0
21/2A 37 65( 0 0.00 0.00 3150
21/3. 18 000 18 000 0.00 18 000.00 1400
21/10. 15 000 15 000 0.00 15 000.00 0
39| Stow.Reh.KF Turystli
Integr.Niepetn.Cieszyn 22/2. 50 0pO 0 0.00 0.00 2 800
40| Stow. Sportowe "Gotow" 23/2. 30 000 30 000 30 000.00 0.00 30 000.00 1962 1962.0012.04.06 | 12.04.0
23/12A 95 00( 95 000 65 000.00 0.00 95 000.00 6 208
23/7. 100 000 75 000 25 000.0Q 0.00 75 000.00 6 540
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41| Zwiazek KF CROSS 55/4. 106 OA)O 54 542 41 494.00 0.00 54 542.00 9 636
55/3. 40 000 32 504 32 501.00 0.00 32 504.00 3303
55/5. 4 00( 4000 4000 0.00 4 000.00 190
42| Europejskie  Centrum MHi
Rozw.Demokr.Lokalnej 24/2. 100 000 80 000 0.00 80 000.0d 9 050
24/7. 140 000 140 000 140 000.0d 0.00 140 000.0d 10 232| 10 232.00 03.04.06 | 30.03.0
24/7A 60 00( 0 0.00 0.00 4442
43| Stow. KF "Supra" 25/2. 100 000 100 00Q 19 941.0Q 59.00 99 941.00 9 090
44| Miejski Klub Sport."Piast" 26/2. 20 0Q0 0 0.00 0.00 1800
45| IKS "Syrena" 49/1. 15 000 10 000 0.00 10 000.0d 1363
46| Polski Zw.Towarzystw
Wioslarskich 27/1. 20 00¢ 10 000 10 000 0.00 10 000.00 1800
2717. 30 000 30 000 30 000 0.00 30 000.00 0
47 | Lubuska Federacja Sportu 28/2. 15 000 0 0.00 0.00 0
48| Caritas Diecezji Rzeszowskiej 48/2. 30 ¢00 30 000 30 000.00 0.00 30 000.00 0 0.00| 03.06.06 | 02.06.0
49| Stow. Orlego Lotu 31/7. 51 516 51 516 51 516.0Q 0.00 51 516.00 3816| 3816.0027.03.06 | 21.03.0
31/2. 22 500 22 500 16 269.0Q 0.00 22 500.00 1930
50| Fundacja Zyjmy Zdrowo" 0 0.00 0.00
51| tukowskie Stow.Rozwoju 35/2. 10 000 10 000 10 000 0.00 10 000.00 820




52| Ludowe Zespoly Sportowe LZS  37/2. 00 0.00 27 890.00 4500
53| Stow.na Rzecz Oséb Niepe|n.

"Tacy sami" 45/2. 0.00 5 000.00 0
54| UKS "Podkowa" 41/2. 0 0.00 700
55| Stow. Parafiada 0.00 0.00
56| Stow. Kajakarzy na Rze¢z

Dzieci Niepein. 0.00 0.00
57| Zwiazek Harcerstwa RP 56/2. 00 0.00 0.00 0
58| Fundacja  Pol. Kawaleréw

Maltanskich 58/7. 0.00 0.00 0

RAZEM 5 1643 601 11 920 504 3120314.11 45849.2] 11874654.73 1785 05Q
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Zatacznik nr 7

Struktura wydatkow z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej w zakresie sportu oséb niepetnosprawnych w |
potroczu 2006 r. (wg zada, w zt.).

Zr6dto: dane Ministerstwa Sportu

Srodki przekazane

Srodki
wydatkowane po

Lp | Nazwa zadania Kwoty uméw wg umoéw Srodki rozliczone Zwroty 2006r. uj eciu zwrotow

Uczestn. os6b niepeln. w zejach sekcj

1| sport. i rekreacyjnych 4 540 000 2 376 500 17 500 0 2 376 500
Uczestn. o0s6b niepein. w imprezgch

2 | rekreac.-sportowych 4197 742 2 528 832 687 917 21 851 2 506 981
Uczestn. sportowcéw niepein. w szkolehiu

3| centr. - zgrup. i konsultac. 2 600 000 1 538 287 602 823 1777 1536 510
Uczestn. sport. niepein. w imprezdch

4| mistrzwskich rangi mn i krajowej 5 385 000 3123 362 1221 603 18 611 3104 751
Realizacja poradnictwa i konsultagji

5 | medycznych. 190 000 127 175 11 370 180 126 995
Prowadzenie za§ sportowych dla osdp

6 | niepenosprawnych 850 000 425 000 0 0 425 000
Uczestn. os6b niepetn. w letnich i zimowych

7 | obozach rekreac.-sport. 3254 274 1 336 107 515 115 301 1 335 806
Szkolenie trenerow, instruktoréy,

8 | wolontariuszy 260 000 145 843 33228 3129 142 714

9 | Promocja sportu 0séb niepetnosprawnyct 220(000 154 398 25 758 0 154 398

10| Zakup sprztu sportowego 405 040 165 000 5000 0 165 000

Razem 21 902 016 11 920 504 3120 314 45 849 11 874 654
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Zatacznik nr 8

Zgrupowania sportowe 0s6b niepetnosprawnych w $oodkach
przygotowan olimpijskich COS w Spale i w Cetniewie w latach 206 —
2006 (I potrocze), wg danych Centralnego €odka Sportu

Oddziat. Nazwa organizatora Termin zgrupowania Liczba Liczba
9 0séb osobodni
Wiadystawowo 2005 r. PZSN . START" Tenis stotowy 15 41
zgrupowania
Tenis stotowy 24 158
Szermierka 27 293
PZSN . START" Tenis stotowy 96 357
turniej — impreza midzyn.
Kluby
KS . .START" - Gdask Tenis stotowy 36 72
Szermierka 22 237

Integracyjny Klub Sportowy
Warszawa

RAZEM w 2005 . 220 0s6b 1158 os/dn

Rok 2006 (I p6trocze)

PZSN ,.START" zgrup. Tenis stotowy 22 64
L . Tenis stotowy 263 1.084
Turniej — imprez. midzyn.
Micdzyn. Mistrzostwa Tenis stotowy 224 435
Polski
RAZEM w 2006 509 1583
Spata 2005 .
PZSN . START" Lucznictwo 24 120
. . 9 18
KSN ,,START” Warszawa Pitka siatkowa
RAZEM w 2005 r. 33 138 os/dni
Rok 2006 (I potrocZe | ooq  START” Lucznictwo 12 2
Podlaskie Stow.Os0dp Lekka atletyka 10 110
Niepetn. START” —
Biatystok
22

RAZEM w 2006 r
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Zatagcznik nr 9

Wykaz organow, ktérym przekazano informacg o wynikach kontroli.

1. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
Marszatek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
Marszatek Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
Prezes Rady Ministrow
Wiceprezesi Rady Ministrow
Rzecznik Praw Obywatelskich
Prezes Trybunatu Konstytucyjnego

Minister Finansow

© ©®© N o g bk~ w DN

Minister Edukaciji i Nauki
10. Minister Sportu
11.Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziey Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej

12.Komisja Samorazdu Terytorialnego i Polityki Regionalnej Sejmu Rzggospolitej
Polskiej

13.Komisja Kultury Fizycznej i Sportu Sejmu Rzeczypol#ej Polskiej
14.Komisja do Spraw Kontroli Rstwowe] Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
15. Komisja Edukacji, Nauki i Sportu Senatu RzeczypdisgjdPolskiej

16.Komisja Samorgdu Terytorialnego i Administracji Ratwowej Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej



