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1. Wprowadzenie

Temat: Rozporadzanie przez  Agengj Mienia  Wojskowego
nieruchoméciami na rzecz jednostek samaim terytorialnego
w latach 2003 — 2006. Przez ,rozpgoizanie” — w niniejszej
kontroli — rozumie s zaréwno czynn&ci prawne rodace skutki

rzeczowe (przeniesienie wkaseg jak i obligacyjne.

Numer: P/07/130
Okres objety Badania kontrolne obly dziatalng¢ Agencji Mienia
kontrol a:

Wojskowego, zwanej dalej ,Agergjlub ,AMW”, w zakresie
rozporadzania nieruchonsgiami na rzecz jednostek samgqin
terytorialnego, zwanych dalej ,j.s.t.”, w okresi@ d stycznia
2003 r. do 31 grudnia 2006 r.

Uzasadnienie Kontrola zostata przeprowadzona z wiasnej inicjgtyNajwyzszej
podjecia _
kontroli: |zby Kontroli.

Temat kontroli wpisuje siw obszar bada kontrolnych
przyjetych przez NIK do realizacji w 2007 r. w zakresie
zarzadzania majtkiem Skarbu Pastwa przez agencje fistwowe,

w ramach jednego z trzech priorytetowych kierunkbada
kontrolnych przytych na lata 2006-2008, tj. priorytetunsava
gospodarnego. Gtéwny kierunek badeontrolnych to prawidto-
wos¢ gospodarowania nieruchodwiami powierzonymi Agencji
przez Skarb Restwa w zakresie rozpagdzania nimi na rzecz j.s.t.

Wczéniejsze kontrole Najwiszej Izby Kontroli oraz

informacje prasowe o dzialalfm Agencji wskazywaly na

wystepowanie nieprawidtowiei w nas¢pujacych obszarach:

— przygotowania nieruchomdoi do zagospodarowania (nieprawi-
diowe ustalenie ceny lub formy zaptaty przy sprzgdaieru-
chomdaci, oszustwa rachunkowe przy spgizaniu operatow,
nieprawidtowdci przy ustanawianiu zabezpieézevykonania

umow);
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Wprowadzenie

Cel kontroli:

Gtéwne
zagadnienia
objete
tematyka
kontroli:

Jednostki objete
kontrol a:

Czas
przeprowadzenia
kontroli:

— przestrzegania obowdujacych  przepisow w  zakresie
gospodarowania nieruchosmami (niepodawanie do publicznej
wiadomaci wykazow nieruchomii przeznaczonych do
oddania w dzielawe i najem, stosowania stawek czynszow
niezgodnych ze stawkami w danej miejscé@po nieprawidto-
wosci  przy dokonaniu zamian nieruchofed oraz przy

udzielaniu petnomocnictw przedstawicielom Agencji);

— windykacji nalenosci (nieprawidtowdci w naliczaniu odsetek
od nieterminowych sptat naleosci, stosowanie niejednolitych
zasad posgpowania przy wysylaniu wezwiado zaptaty oraz
opieszate prowadzenie dziatwindykacyjnych);

— realizacji wnioskow pokontrolnych.

Celem kontroli bytlo dokonanie oceny dziataloo Agencji

w zakresie prawidtowiei rozporadzania nieruchonfgiami Skarbu

Paistwa na rzecz j.s.t. oraz skutecgriavindykacji nalenosci z tego

tytutu — z uwzgtdnieniem w szczegoldoi:

— bezprzetargowej sprzeda

— zamian nieruchonsai i darowizn,

— wydzierzawiania i tyczania tyche.

Tematyka kontroli obejmowata w szczegd@ioio
— rozporzdzanie nieruchomigiami przez AMW,
— windykacg naleznosci,

— realizacg wnioskéw pokontrolnych.

Siedem Oddziatéw Terenowych Biura Agehciwanych dalej ,OT”.

Kontrolg przeprowadzono w okresie od 19 Iutego 2007 r.
2 lipca 2007 r.

! Szczeg6towy wykaz skontrolowanych jednostek stamascznik nr 1 do niniejszejnformagji.

do
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2. Podsumowanie wynikow kontroli

2.1. Ogodlna ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia dziatania AdenMienia Wojskowego
w zakresie rozpoegizania nieruchonsgiami na rzecz jednostek samgua terytorialnego,
pomimo stwierdzenia nieprawidtowa®. Pozytywnie oceniono taie Agencja prawidtowo
przeprowadzata procedury sprzeglazawierata umowy darowizn, oddawata nieruchéeno
Skarbu Pastwa w dzietawg i uzyczenie oraz skutecznie prowadzita windykatqleznosci z

tytutu gospodarowania nieruchosetami.

Nieprawidtowdaci dotyczyly zaniechania dochodzenia zwrotu zwaovyanych
bonifikat udzielanych przy sprzeganieruchoméci oraz zwrotu darowanych nieruchofad
- zagospodarowanych niezgodnie z umowontrola wykazataze nabywcy nieruchongoi
dokonali dalszej jej sprzeghg w cataci lub w czsci, nie zwracajc Agencji zwaloryzowanej
bonifikaty. Stwierdzono tate przypadek zbycia przez j.s.t. darowanej na celdizacji
inwestycji infrastrukturalnych nieruchorm i zaniechanie przez Agercpdwotania teje
darowizny — co bylo jej ustawowym obaazkiem, bowiem nie wysgpity przestanki do

odshpienia od odwotania darowizny.

2.2. Synteza wynikow kontroli

2.2.1. Rozporzadzanie nieruchomosciami na rzecz j.s.t.

Zgodnie z obowizujacymi przepisami ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 gospodarce
nieruchoméciam®, zwanej dalej ,ustawo g.n.”, w latach 2003-2006 Agencja
przeprowadzata bezprzetargpwrocedu¢ sprzeday na rzecz j.s.t. nieruchorkm Skarbu
Parstwa. Wszystkie badane umowy sprzadé@9) uwzgédniaty ustalenia zawarte z nabywc
w protokotach rokowa i byty podpisywane przez osoby do tego upawane. W 67 z 69

2 Wedlug czterostopniowej skal[1] ocena pozytywna — gdy w zakresie ghin kontrok nie stwierdzono
jakichkolwiek nieprawidtowsci lub uchybié, albo gdy stwierdzone uchybienia mialy weznie charakter
formalny i nie powodowaty nagtstw dla kontrolowanej dziataléoi w aspekcie finansowym; [2] ocena
pozytywna z uchybieniami — gdy stwierdzone w tokuntkoli uchybienia wysgpowaty w sposdb powtarzagy
sie, lecz miaty one wyicznie charakter formalny i nie powodowaty rastw dla kontrolowanej dziataldéo w
aspekcie finansowym; [3] ocena pozytywna z niepdéawosciami — gdy stwierdzone nieprawidtowe nie
przekraczaly zalmnego dla kontroli finansowej progu istofod (ze wzgédu na warté¢, charakter lub
kontekst); [4] ocena negatywna — gdy stwierdzonepmawidtowdci przekraczaj zalazony dla kontroli
finansowej prog istotriwi (ze wzgkdu na warté¢, charakter lub kontekst).

$Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 ze zm.
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badanych przypadkéw oddzialy spadzity prawidlowo wykazy nieruchonsoi
przeznaczonych do sprzegawywiesity je we wtasnych siedzibach w wymagantygminie
oraz podaty informacje o tych wykazach w prasietr¥éch oddziatach AMW, w przypadku
6 z 69 badanych operatéw, wyceny nieruchéehaostaty wykorzystane jupo uptywie
okresu 12 miesty, liczac od daty ich spoetizenia lub potwierdzenia aktuakod operatow,
do dnia zawarcia aktow notarialnych. Gpienia te wynosity do 1 roku i 3 miesly. Poza
tym stwierdzono 2 przypadki wyliczenia przez rzemrmne ceny nieruchomii niezgodnie
Z przygta w operatach metodyk czym w rezultacie zamno jej warté¢. Agencja nie
wystpita jednak do organizacji zawodowej rzeczoznawaaejtkowych z wnioskiem o
ocere prawidtowaci sporadzenia operatu szacunkowego (art. 157 ust. 1 ustawyn.).
Patrz str.: 14.

Agencja poprawnie zawierata umowy darowizn. Weystdch zawartych umowach
okreslony zostat cel, na ktory nieruchokgobyta darowana. Umowy te podpisywane byty
przez osoby do tego upowaone i poprzedzone zostaly protokotami uzgofinie sprawie
ustalenia warunkow darowizny nieruchaioip podpisanymi przez strony umowy.
Patrz str.: 15.

AMW zaniechata dochodzenia zwrotu zwaloryzowanponifikat udzielanych przy
sprzeday nieruchoméci oraz zwrotu darowane] nieruchofigd zagospodarowanej
niezgodnie z umow co byto spowodowane brakiem monitorowania sposeykorzystania
tych nieruchomgci. Niniejsza kontrola wykazatae w 8 spérdod 56 udzielonych bonifikat
przy sprzeday nieruchoméci nabywcy nieruchomii dokonali dalszej ich sprzeda w
catdsci lub w czsci, przed uptywem okresu 10 lat, nie zwracaf\gencjinaleznej bonifikaty
w tacznej wysokéci 7.970,6 tys. zt. W 1 z 67 darowizn — obdarowasa. dokonata
sprzeday nieruchomeci o wartgci 3,2 tys. zt przed uptywem 10 lat, a darowizna nostata

odwotana. Nie stwierdzono ta& odsipienia od odwotania darowizny. Patrz str.: 14 i 15.

Pozytywnie zostat oceniony tryb oddawania niermcbiei Skarbu Pastwa
w dziezawe i uzyczenie. Wszystkie badane umowy byly podpisywarsepiosoby do tego
upowanione, a czas, na jaki zawierano umowy daery i wyczenia, nie przekraczat
okresu, na jaki Agencja otrzymata od Skarbuddaa dan nieruchomé¢. Nieprawidtowaé
wystapita w 1 przypadku i dotyczyta niepodania do pubtiej wiadomeéci zamiaru jej
wydzierzawienia. Patrz str.: 16.
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2.2.2. Windykacja naleznosci

Oddziaty Agencji skutecznie egzekwowaty od j.sdlemnosci z tytutu sprzeday i innych
form dysponowania nieruchodmami Skarbu Pastwa. Zastrzeenia budz jedynie trzy
przypadki nienaliczenia i niedochodzenia unat#ci z tytutu odsetek i odszkodowania.
Stanowito to naruszenie dyscypliny finanséw pulbslygzh. Patrz str.: 17.

2.2.3. Realizacja wnioskow pokontrolnych

W 6 z 7 oddziatdw zrealizowano wnioski sformutowgmed adresem Prezesa Agencji w
wystapieniach pokontrolnych NIK, w wyniku wcgeiejszych kontroli gospodarowania przez
oddziaty sktadnikami mienia Skarbufawva. Patrz. str.: 18.

2.3. Whnioski

Kontrola ujawnita przypadki nieprawidiowo w sferze rozpowgzania przez AMW

nieruchoméciami Skarbu P@stwa na rzecz jednostek samymtz terytorialnego. W celu ich
wyeliminowania Najwysza lzba Kontroli wskazuje na konieczé@odgcia przez Prezesa
AMW nastpujacych dziata systemowych:

1) wdrozenia obowazku okresowego sprawdzania czy nieruchécnosprzedane z

bonifikata sa nadal wiasngcia nabywecy;

2) monitorowanie czy nieruchorda przekazane w drodze darowizny,a s

wykorzystywane zgodnie z celem, na ktory zostalpdane;

3) wyegzekwowania zwrotu rownowastm udzielonych bonifikat, po ich waloryzacji, od
jednostek samosglu terytorialnego, ktére zbyly zakupione od Agemigruchomeci
lub wykorzystaly je na cele innezncele uzasadnigge udzielenie bonifikaty przed
uptywem 10 lat;

4) odwotanie darowizny uczynionej na rzecz j.s.t.,r&t@éastpnie sprzedaty darowane

przez Agengj nieruchomeci.
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3. Wazniejsze wyniki kontroli
3.1. Charakterystyka stanu prawnego oraz

uwarunkowan ekonomicznych i organizacyjnych

3.1.1. Charakterystyka stanu prawnego
Agencja Mienia Wojskowego powstata z dniem 4o w zycie ustawy z dnia 30
maja 1996 r. o gospodarowaniu niektérymi sktadnikamenia Skarbu Hsstwa oraz o
Agencji Mienia Wojskowedt zwanej dalej ,ustaw/, tj. z dniem 26 sierpnia 1996 r. Agencja
jest pastwowa osola prawry, a nadzor nad jej dzialaléma sprawuje Minister Obrony
Narodowej, zwany dalej ,MON". Agencja dziata na ptalvie ustawy oraz Statutu nadanego

przez MON (art. 9 ustawy).

Zgodnie z trécia art. 6 ustawy Skarb Rstwa powierzyt Agencji wykonywanie prawa

wiasndgci | innych praw rzeczowych na jego rzecz w stosudé mienia Skarbu Batwa:

— bedacego w trwatym zarglzie jednostek organizacyjnych podlegtych MON albo
ministrowi wiagciwemu do spraw wewatrznych lub przez nich nadzorowanych, azeak
innego mienia &dacego we wiadaniu tych jednostek, niewykorzystywandg realizaciji
ich zada,

— pozostatego po likwidacji patwowych os6b prawnych, dla ktérych organem zate|-

skim lub organem nadzoru byt MON lub minister $diavy do spraw wewgtrznych.

Od 1 padziernika 2006 r. Agencja dziata w zmienionej stauke organizacyjnej,
ustalonej zargdzeniem nr 21/06 Prezesa Agencji z dnia 13 lipd@620, w wyniku czego
m.in. zlikwidowano 2 oddziaty terenowe oraz zmiewioobszary dziatania oddziatow
terenowych. Aktualnie funkcjonuje 7 oddziatéw teverych Agencji: [1] Oddziat Terenowy
w Gdyni - dziata na terenie wojewoddztw: pomorskieédmijawsko-pomorskiego, [2] Oddziat
Terenowy w Gorzowie Wielkopolskim - obejmuje swatasigiem wojewddztwa: lubuskie i
wielkopolskie, [3] Oddziat Terenowy w Krakowie - @muje swoim zasgiem
wojewddztwa:slaskie, swigtokrzyskie, matopolskie, podkarpackie, [4] OddZiarenowy w
Olsztynie - obejmuje swoim zagiem wojewoddztwa: warmsko-mazurskie i podlaskie,
[5] Oddziat Terenowy w Szczecinie - obejmuje swoizasitgiem wojewodztwo
zachodniopomorskie, [6] Oddziat Terenowy w Warseawiobejmuje swoim zagliem

“Dz.U. z 2004 r. Nr 163, poz.1711.
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wojewddztwa: mazowieckie, tédzkie i lubelskie, [@ddziat Terenowy we Wroctawiu -

obejmuje swoim zasgiem wojewodztwa: dolribaskie i opolskie.

Wedtug art. 23 ust. 1 ustawy, gospodarowanie rarenprzez AMW odbywa i
zgodnie z wymogami racjonalnej gospodarki i polegazastrzeeniem ust. 2, m.in. na
sprzeday, zamianie mienia albo oddaniu mienia w dzaew, uzyczenie lub do korzystania
na podstawie innego stosunku prawnego. Nieruckon@&karbu Pastwa mog by¢ rowniez
przekazane przez AMW, w drodze umowy, na wiaénea.t. na cele zwzane z inwesty-

cjami infrastrukturalnymi steacymi wykonywaniu zadawtasnych (art. 23 ust. 2 ustawy).

Stosownie do przepisu art. 23 ust. 3 ustawy, dspgdarowania przez AMW
nieruchoméciami maji odpowiednio zastosowanie przepisy ustawy o g.n.nMiejszej
informacji powotuje si przepisy ustawy o0 g.n. w brzmieniu obemujacym w okresie
objetym kontrohk (2003 — 2006), bez zmian wprowadzonych ustawlnia 24 sierpnia 2007 r.
0 zmianie ustawy o gospodarce nieruchéciami oraz o zmianie niektérych innych ustaw

Zgodnie z art. 37 ust. 2 pkt 2 ustawy o g.n.,usBomdci sa sprzedawane w drodze
bezprzetargowej, jeli zbycie nasfpuje medzy Skarbem Rsstwa a j.s.t. oraz raidzy tymi
jednostkami. Tryb bezprzetargowy stosowany byt rné@wnprzy zawieraniu umow
uzytkowania lub dzierawy na czas ditszy niz 3 lata (art. 37 ust. 4 ustawy o g.n. w
brzmieniu obowizujacym od dnia 22.09.2004 £).

Warunki zbycia nieruchordoi w drodze bezprzetargowej ustala si rokowaniach
przeprowadzanych z nabywcProtokot z rokowa stanowi podstaw do zawarcia umowy
(art. 28 ust. 2 i 3 ustawy o g.n.).

Zgodnie z art. 67 ust. 3 ustawy 0 g.n., careruchomeéci sprzedawanej w drodze
bezprzetargowej ustalagsiv wysokaci nie nizszej ni jej wartgé. Cena nieruchonsoi
sprzedawanej w drodze bezprzetargowej lub w dradkewai, maze zosté roziozona na
raty, na czas nie diszy niz 10 lat. Pierwsza rata podlega zaptacie niegng) niz do dnia
zawarcia umowy przenogzej wtasné¢ nieruchomeci, a nasgpne raty wraz z oprocentowa-
niem podlegaj zaptacie w terminach ustalonych przez strony w wimo Szczegotowe
regulacje, dotycxe rozktadania ceny na raty, zawagensart. 70 ust. 2 i 3 ustawy o g.n.

Dla nieruchoméci, ktére g lub mog by¢ przedmiotem obrotu, okl sk wartas¢

rynkowa (art. 150 ust. 2 ustawy o g.n.). Stosownie déctrart. 154 ust. 1 ustawy o g.n.,

®Dz.U. Nr 173, poz. 1218.
® W terminie obowizujacym do dnia 21.10.2007 r.

10
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wyboru wigciwego podejcia oraz metody i techniki szacowania nieruchéehaokonuje
rzeczoznawca makowy, ktory oping o wartgci nieruchoméci sporadza na pgimie w
formie operatu szacunkowego (art. 156 ust. 1 ustavgyn.). Zgodnie z art. 156 ust. 3, (od
dnia 22 wrzénia 2004 r.) operat szacunkowy naeaby¢ wykorzystywany do celu, dla ktérego
zostat sporzdzony przez okres 12 miesy od daty jego spogdzenia.

Nieruchoméci stanowiace przedmiot wiasrsci Skarbu Pastwa mog by¢
sprzedawane j.s.za cer nizsz niz ich warté¢ rynkowa (art. 14 ust. 1 ustawy o g.n.).

Zgodnie z art. 68 ust. 2 ustawy o §.njezeli nabywca nieruchonsoi zbywat
nieruchomeé¢ lub wykorzystat 4 na inne cele nicele uzasadnige udzielenie bonifikaty,
przed uptywem 10 lat, ligz od dnia jej nabycia, a w przypadku nieruchéonstanowicej
lokal mieszkalny przed uptywem 5 lat, byt zobarany do zwrotu kwoty rownej udzielonej
bonifikacie po jej waloryzacji. Zwrot nagtowat nazadanie widciwego organu.

Nieruchoméci mog by¢ przedmiotem zamiany gdzy Skarbem Rsstwa a j.s.toraz
miedzy tymi jednostkami, bez oboyzku dokonywania doptat w przypadkuzn@j wartgci
zamienianych nieruchomai (art. 14 ust. 3 ustawy o g.n.).

Nieruchomé¢ maze by przedmiotem darowizny na cele publiczne, azéak
przedmiotem darowizny dokonywanejquzy Skarbem Restwa a j.s.t a take midzy tymi
jednostkami. W umowie darowizny okfa sk cel, na ktory nieruchondé jest darowana. W
przypadku niewykorzystania nieruchofob na ten cel darowizna podlega odwotaniu
(art. 13. ust. 2 ustawy o g.n.). Nieruchawicstanowiace odpowiednio zasob nieruchofub
Skarbu Pastwa, przeznaczone w planach miejscowych pod bugbbwim mieszkaniowe oraz
na realizag zwigzanych z tym budownictwem uwdzer infrastruktury technicznej,
przekazuje si gminie, w drodze darowizny, na jej wniosek;gk przemawia za tym way
interes gminy i jeeli cele te nie g lub nie mog by¢ realizowane przez Skarb #awa
(art. 22 ust. 1 ustawy o0 g.n.).

Sprzeda, zamiana lub darowizna nieruchofob wpisanych do rejestru zabytkéw,
stanowicych wtasné¢ Skarbu Pastwa, wymaga pozwolenia wojewddzkiego konserwatora
zabytkéw (art. 13 ust. 4 ustawy o0 g.n.).

Naleznosci powstatle z tytutu zawieranych umow sprzgdanieruchoméci i
dzierzawy, egzekwowaneasv drodze egzekucjiagdowej, na podstawie przepisow ustawy z
dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks ppstwania cywilnegh

"W terminie obowizujacym do dnia 21.10.2007 r.
8 Dz.U. Nr 43, poz. 296 ze zm.
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3.1.2. Uwarunkowania ekonomiczno-organizacyjne

Powotanie AMW mialo na celu stworzenie prawnychigamizacyjnych oraz
ekonomiczno-finansowych warunkéw gospodarowania nieie trwale hdz czasowo
niewykorzystywanym przez jednostki organizacyjnedgmzdkowane lub nadzorowane
przez MON.

W latach 2003-2006 w dyspozycji AMW pozostawatoding raznych sposobow
zagospodarowanidrednio 5.965 budynkow i budowli mdznej powierzchni iytkowej
1.426.912 rh oraz nieruchomai gruntowych o powierzchni 10.489 ha. Wediug staau
dzien 31grudnia 2006 r. w zasobie AMW pozostawaty nibamaci do wykorzystania o
tacznej powierzchni 11.634,9384 ha. Nadesci AMW z tytutu gospodarowania przez j.s.t
nieruchomeéciami Skarbu P@stwa wyniosty ogotem 9.745,1 tys. zt, w tym niezajgine w
terminie — 2.267 zt. W poréwnaniu do stanu na A& grudnia 2005 r. kwota naleosci
zmniejszyta si o 73,1%, a kwota natacici przeterminowanych (bez roszézerygastych)
zmalata o 99,9%. W latach 2003-2004, na koniec igtasgrudnia, kwota nateosci

przeterminowanych wynosita odpowiednio: 5.185 250.000 zt.

W latach 2003-2006 Prezes AMW wydat dla j.s.t. tegd 297 decyzji
umazliwiajacych przekazanie im we wida@wym trybie nieruchom&i o powierzchni
2.671,7194 ha, stanoyaych 15,8% z 16.923,9507 ha przekazanych ogoterynwakresie
przez Agengj — z tego:

122 decyzji (41,1%) dotyczylo sprzega bez przetargu (powierzchnia gruntu:
1.630,1662 ha),
88 decyzji (29,6%) dotyczyto umdéwyczenia (172,9922 ha),

67 decyzji (22,6%) dotyczyto umow darowizn i wnesa nieruchonmkei do spoétek
(109,7981 ha),
14 decyzji (4,7%) dotyczyto umow dziwy (735,3181 ha),

4 decyzje (1,3%) dotyczyty zamiany (23,1844 ha),

2 decyzje (0,7%) dotyczyly przekazania nieruchsondo Skarbu Rastwa (0,2604 ha).
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3.2. Istotne ustalenia kontroli
3.2.1. Rozporzadzanie nieruchomosciami na rzecz j.s.t.

Badaniami bezpwednimi w zakresie rozpogdzania przez Agengj nieruchoméciami

Skarbu Pastwa na rzecz j.s.t. aftp:

— 69 umow sprzedgy nieruchoméci (56,6%) w kwociedcznej 150.104,1 tys. zt, w tym 56
nieruchoméci (81,2%) o wartéci rynkowej wynosace] 176.034,1 tys. zt zostala
sprzedana z bonifikatv wysokdci 99.098,8 tys. zt (56,3%),

— 67 umow darowizn (100%), o wastm darowanych nieruchondo 48.669,9 tys. zi,

— 44 umowy uyczenia (50%),

— 13 umow dzieraw (92,9%),

— 4 umowy zamiany (100%).

3.2.1.1. Sprzedaz

Agencja prawidlowo przeprowadzata procedurbezprzetargow sprzeday
nieruchomeci j.s.t. We wszystkich badanych 69 spml 122 zawartych przez AMW
transakcji (56,6%), procedura bezprzetargowa bgtadna z art. 28 ust. 2 ustawy o g.n., tj.
warunki zbycia nieruchondoi ustalane byty w rokowaniach przeprowadzanycrazywa.
Wszystkie umowy sprzeda (69), uwzgtdniaty ustalenia zawarte w protokotach rokawa
byly podpisywane przez osoby do tego upaweane. W 4 umowach sprzeda
nieruchomeci (5,8%) nadczm kwote 1.089,7 tys. zt, ustalono @ataptaty pierwszej raty po
dniu zawarcia umowy przeniesienia wkagripczym naruszono przepis art. 70 ust. 2 ustawy o
g.n. i w tym terminie nabywcy dokonali zaptaty. Uwmpo zostaly zawarte przez OT w
Bydgoszczy, przefy w pazdzierniku 2006 r. przez OT w Gdyni.

W 67 z 69 badanych przypadkéw (97,1%) oddziaty aminity zgodne z art. 35 ust. 1
I 2 ustawy 0 g.n. oraz ze stanem faktycznym wykamruchoméci przeznaczonych do
sprzeday, wywiesity je w siedzibach oddzialbw w wymaganyi@rminie oraz podaly
informacje o tych wykazach w prasie. W pozostahiprzypadkach oddziaty naruszyty
przepisy ustawy o g.n., poprzez:

— niezamieszczenie w prasie lokalnej wykazu nieruat¥omprzeznaczonej do sprzega
(OT w Szczecinie). Nieprawidtowé dotyczyta sprzeda nieruchoméci zabudowanej o
pow. 40,5669 ha, dokonanej w listopadzie 2004 rzeaz Gminy Miejskiej Kotobrzeg za

cerg 1.000,0 tys. zt. Wykaz ten wywieszono w thizie Miejskim w Kotobrzegu,
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Starostwie Powiatowym w Kotobrzegu oraz w oddziatakgencji w Szczecinie, w
Bydgoszczy, Wroctawiu i Gorzowie Wielkopolskim;

— niepodanie w wykazie dotygzym sprzeday nieruchoméci ceny nieruchomiei
przeznaczonej do sprzegyaktora wynosita 270,0 tys. zt (OT w Warszawie).

W trzech oddziatach terenowych AMW (w Gdyni, Gomz® Wielkopolskim i
Krakowie) w przypadku 6 z 69 badanych operatow%@,# wyceny nieruchonsoi (tacznie
3.231,9 tys. z1) zostaly wykorzystanezjpo uptywie okresu 12 miegly, liczac od daty ich
sporadzenia lub potwierdzenia aktuakwd operatow, do dnia zawarcia aktéw notarialnych.
Op&nienia te wynosity od 17 dni do 1 roku i 3 migsi (Srednio 4 miesice). Zgodnie z
art. 156 ust. 3 ustawy o g.n. (obawijacym od dnia 22 wrzmia 2004 r.), operat
szacunkowy mze by wykorzystywany do celu, dla ktérego zostat spdeony przez okres
12 mies¢cy od daty jego spoidzenia. Jako przyczyny powstatych nieprawidiéevo
wskazywano m.in. na wydiona procedu¢ zwiazara z zagospodarowaniem nieruchaitio
oraz cl¢ zakaiczenia spraw w wyznaczonym przez oddzialy termidiganiem NIK, w
sytuacji trwatej tendencji wzrostu cen nieruchdoiow Polsce, dokonywanie sprzega
nieruchoméci po uptywie terminu aktualdoi jej wyceny, bylo obarczone ryzykiem

sprzeday nieruchomeci po cenie zaibnej.

W OT w Gorzowie Wielkopolskim stwierdzonae w 2002 r. w 2 przypadkach
wyliczenie przez rzeczoznawcceny nieruchomizi nasapito niezgodnie z przgfa w
operatach metodyk Wartags¢ nieruchoméci ustalono w operatach na 264,5 tys. zt zamiast na
492,7 tys. zi, tj. 0 228,2 tys. zt (46,3%)zsua od faktycznej jej wartei. Niezgodné¢
wyliczenia ceny polegata nacdinym wyliczeniu utamka stopy realnej przez rzecaoan.
Doptata powinna wynoéi4,5%, a rzeczoznawca wyliczy na 8,7%. W rezultacie zawino
wartas¢ tej nieruchoméci. Kontrola NIK przeprowadzona w 2005 r. wykazalaalogiczne
nieprawidtowadci w wyliczeniu wartéci nieruchoméci dokonanych przez tego samego

rzeczoznawg

Agencja zaniechata dochodzenia zwrotu zwaloryzgafamonifikat udzielanych przy
sprzeday nieruchoméci oraz zwrotu darowanych nieruchofob zagospodarowanych
niezgodnie z umow w wyniku braku monitorowania sposobu wykorzyséaniych
nieruchomeéci. Kontrola wykazataze w przypadku 8 sgodd 56 badanych decyzji Prezesa
AMW udzielapcych j.s.t. bonifikat (14,3%) w wysoka 7.970,6 tys. zt (8,0% z 99.098,8 tys.
zh), j.s.t. zbyty nieruchomizi otrzymane od Agencji na rzecz jednostki inngjjrs.t. i Skarb

Paistwa przed uptywem 10 lat. Stosownie do art. 68 Rstistawy o g.n., skutkowato to
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powstaniem obowizku zwrotu przez nabywgc tj. j.s.t., kwoty udzielonej bonifikaty po jej
waloryzacji. Zwrot winien nagpi¢ na zadanie Prezesa Agencji. Nieprawidioégo te
dotyczyty nieruchomgxi zbytych przez pi oddziatow Agencji, w tym: 3 przypadki - OT w
Warszawie, 2 przypadki - OT w Olsztynie oraz po rkypadku - OT w Gorzowie
Wielkopolskim, w OT w Krakowie i w OT we Wroctawilitak przyktadowo:

— Gmina Zielonki po zakupieniu w 2003 r. nieruchdeioo powierzchni 8,2300 ha z
bonifikata 3.500,0 tys. zt, przeprowadzita podziat geodezyygh gruntow, wnosg ich
czes¢ (o powierzchni 0,9174 ha) do spotki F. 1.”, a takzbyta temu podmiotowi grunt o
powierzchni 6,9675 ha (OT w Krakowie).

- W 2004 r. Gmina Miasto Etk nabyta od AMW nieruchaoa kwot 1.500,0 tys. zt, z
bonifikata w wysokaci 2.343,4 tys. zt. Przed uptywem 10 lat od datpytéa, Gmina ta
dokonata sprzedaty nieruchogtoosobom fizycznym (OT w Olsztynie).

- Gmina Babimost nabyta od Agencji w 2006 r. (z 50&nibkata za ceg 181,0 tys. zi)
zabudowan dzialke o pow. 2,7219 ha, z ktérej ngshie wydzielita 3 dziatki i po 4
mieshcach sprzedata jednz nich o pow. 2,6717 ha spoice akcyjnej ,S. P.T(@

Gorzowie Wielkopolskim).
3.2.1.2. Darowizna

Agencja poprawnie zawierala umowy darowizn. We ystdch 67 umowach
zawartych przez Agengf100%), zgodnie z wymogiem art. 13 ust. 2 ustavgyro, okrélony
zostat cel, na ktéry nieruchostobyta darowana. Umowy podpisane zostaly przez osioby
tego upowanione i poprzedzone byly podpisanymi przez stromgowy protokotami
uzgodni@ w sprawie ustalenia warunkéw darowizny nieruchéenow ktérych ustalono
wartasci tych nieruchomgci oraz warunki dotycge ich przekazania. Wak® darowizn

ogo6tem wyniosta w badanym okresie 48.669,9 tys. zt.

Zaden z oddziatéw nie posiadat informacji o sposaiyiorzystania nieruchongoi
przekazanych j.s.t. w drodze umowy darowizny, ai@ przeprowadzat kontroli w tym
zakresie. Zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy o g.rmpraypadku niewykorzystania nieruchosob
na cel, na ktéry dokonano darowgzmlarowizna podlega odwotaniu. Kontrola NIK wykazat
ze W 1 z 67 przypadkéw oddania przez Agerjc.t. nieruchomgi w formie darowizny
(1,5%), samorm zbyt ta nieruchoméé¢, niewykorzystujc jej na cel okrdony w umowie
darowizny. Nie stwierdzono przy tym przestanek distgpienia od odwotania darowizny

(art.13 ust. 2a ustawy o g.n.). W pozostatych pagigach j.s.t. wykorzystywaty
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nieruchoméci zgodnie z deklarowanym w przeznaczeniem, tj. cele publiczne.
Nieprawidlowa¢ dotyczyta Gminy Babimost, ktéra w 2006 r. otrzyeaiziatic o pow.
0,0613 ha i wartai 3,2 tys. zt. Dziatka ta zostata ngstie przez gmia sprzedana spotce
akcyjnej ,S. P.”. Naley zwrock uwag; na fakt, £ ta sama gmina zbyla #& spoice inne
grunty, ktére nabyta z bonifikat o czym byla mowa w pkt. 3.2.1.1. (OT w Gorzowie
Wielkopolskim).

Brak monitorowania sposobu zagospodarowania remacici oraz korzyci, jakie
osiagrety ww. samorzdy, jak rownie w dalszej kolejnéci osoby fizyczne i prawne, ktérym
w rezultacie zbyto nieruchord@, s$wiadczy mog 0 wyshpieniu mechanizmu
korupcjogennego przy sprzega przedmiotowych nieruchomdo. Nieprzeprowadzanie
monitoringu oddziaty ttumaczyly brakiem jasno ckomego obowizku prowadzenia u
nabywcéw takiej kontroli przez AMW. Wy§aienia,ze zaden przepis prawa nie naktada na
Agencg obowinzku kontrolowania przeznaczenia nieruchéonooraz zadania zwrotu
udzielonej bonifikaty lub odwotania darowizny, noje s¢ pogodzé z obowazkiem
racjonalnego gospodarowania mieniem Skarbis®a powierzonym Agencji wynikaym
Z postanowig art. 12 ustawy o g.n. Agencja jako organ repregecy Skarb Pastwa mae
przekazywd na rzecz j.s.t. nieruchoré@ w formie darowizny zgodnie z przepisami art. 13
ust. 2 ustawy o g.n. lub udziélaonifikaty zgodnie z przepisami art. 68 ust. 1 pkistawy.
Jednak w takich przypadkach Agencja zok@ana do racjonalnej gospodarki
nieruchoméciami Skarbu Pastwa, powinna kontrolowa prawidtowa¢ wykorzystania
nieruchomeci przez nabywe lub obdarowanego. W przypadku stwierdzenia wykstiayia
tych nieruchoméci niezgodnie z celem, na ktory zostaly darowanb Bprzedane z
bonifikata, winna stosow@asankcje w postaci odwotania darowizny lub zwrotwoky rownej
udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji. &l¢ w przepisach art. 13 ust. 2 tej ustawy sankcje
za niezgodne z celem wykorzystanie darowanych Iybyzeslanych 2z bonifikat
nieruchomeci, wymuszaj prowadzenie kontroli ich wykorzystania. Dziatartea winny
zapobiegé przegciu lub wykorzystaniu przez osoby trzecie, zasrpdnictwem gmin,

nieruchomeci Skarbu Pastwa.
3.2.1.3. Inne formy przekazywania nieruchomosci

Pozytywnie zostat oceniony tryb oddawania niermcbiei Skarbu Pastwa
w dzierawe i uzyczenie. Wszystkie badane 57 umowy ze 102 umowdsig/ i uzyczenia
ogotem (55,9%), byly podpisywane przez osoby dm tegowanione, a termin dzieawy

lub wyczenia nie przekraczat terminu, na jaki Agencjayhata od Skarbu Ratwa dan
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nieruchomeé¢. Nieprawidiowd¢ wystpita w 1 przypadku i dotyczyta niespadzenia
wykazu nieruchomkei przeznaczonej do wydzigwienia i niepodania do publicznej
wiadomaci zamiaru jej wydzierawienia, co naruszalo wymogi spagizania takich
wykazow, okrélone w art. 35 ust. 1 ustawy o g.n. (OT w Olsztynieyrektor Oddziatu
wyjasnit, ze Agencja nie mogta zagospodaréwarzedmiotowe] nieruchondoi na rzecz
innego podmiotu i Gmina Olsztyn, poniewajuz wczeniej z gmira ta zawarta umow
zobowhzujaca do przeniesienia wlaska (z zastrzeeniem terminu) i zagwarantowata jej

nieodptatne korzystanie z nieruchoduiodo czasu podpisania notarialnej umowy sprzgda

Nieprawidtowdci nie stwierdzono przy zamianie nieruchdwio Przed zawarciem
aktéw notarialnych, warunki przekazania nieruchécnastalane byty z j.s.t. w protokotach z
rokowar. Pomimo zapisu w ustawie o g.n. (art. 14 ust.i3)nieruchoméci mog by¢
przedmiotem zamiany rulzy Skarbem Rstwa a j.s.tbez obowizku dokonywania doptat w
przypadku ranej wartégci zamienianych nieruchondc, 2 z 4 decyzji Prezesa Agenciji,
dotyczyty zamiany nieruchomdo z doptatami ze strony j.s.t.adznie w wysokéci

1.122,2 tys. zt. Tak fepostanowiono w umowach zamiany.

3.2.2. Windykacja naleznosci

Oddzialy Agencji skutecznie egzekwowaly od j.s.haleznosci z  tytutu
gospodarowania nieruchodwami Skarbu Pastwa, naliczajc przy tym odsetki od
nieterminowo zrealizowanych wptat. W badanym oleegoza 3 przypadkami (OT we
Wroctawiu i Gorzowie Wielkopolskim), nie wygiowaty zalegtéci w ptatngciach z tytutu
zawartych z j.s.t. umow sprzega czy dziezawy nieruchomgci. Dwa przypadki dotyczyty
niepobranych odsetek z tytutu umow sprzggdaawartych w 2004 r., a 1 przypadek odnosit
sic do niedochodzenia naieosci z tytutu odszkodowania od przekazanej w 2005 r.
nieodptatnie nieruchondoi na podstawie art. 98 ustawy o g.n. (w wyniku el dziatki z

przeznaczeniem na drogi). | tak:

- Starostwo Powiatowe w Jeleniej Gorze dokonato A6odrterminie czsciowej zaptaty z
tytutu sprzeday nieruchoméci na rzecz AMW w kwocie 600,0 tys. zt. Kwota taeni
uwzgkdniata nalenych odsetek z tytutlu odroczenia terminu ptathow wysokdaci
42,0 tys. Kontrola wykazata przy tyme Starostwo wniosto nalee odsetki ustawowe w
zanizonej o 2,3 tys. zt kwocie. Z braku rzetelnej wekgfiji kwoty wptaconych odsetek
ustawowych Agencja nie dochodzita nadej kwoty. Stosowne dziatania pett) w tym

zakresie w czasie kontroli (OT we Wroctawiu).
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— Sprzedac Miastu Pita nieruchonm$¢ z roztazeniem ceny na raty, Agencja nie pobrata
naleznosci z tytutu oprocentowania za niezaptagaat, w wysokdci 3,6 tys. zt. Nota na

ww. naleznosé zostata wystawiona w trakcie kontroli (OT w GorzewVielkopolskim).

- OT AMW w Gorzowie Wielkopolskim przekazat nieodptee Gminie Babimost
nieruchome¢, ktora powstata w wyniku podziatu dziatki z przeazmeniem na dreg Od
dnia przekazania dziakki, tj. przez okres roku 0 2ihi, Oddziat nie dochodzit naleego
Agencji odszkodowania w wysoka 2,2 tys. zt. W trakcie kontroli wygpit natomiast do

prezesa Agencji o odgiienie od dochodzenia tego odszkodowania.

Przewiduje si, ze w powyszych przypadkach skierowane zosgtarawiadomienia o
naruszeniu dyscypliny finansow publicznych. Zgodniart. 5 ust. 1 pkt. 1 i 2 ustawy z dnia
17 grudnia 2004 r. o odpowiedziaktd za naruszenie dyscypliny finanséw publicziiych
nieustalenie, niepobranie lub niedochodzenie zmakei Skarbu Pastwa albo ustalenie,
pobranie lub dochodzenie takiej nalesci w wysokdci nizszej ng wynikajaca z
prawidtowego obliczenia, jest naruszeniem dyscygiimansow publicznych.

3.2.3. Realizacja wnioskow pokontrolnych

Prawidlowo przebiegata realizacja wnioskow skieaoych do Prezesa Agencji w
wystapieniach pokontrolnych NIK, po kontroli w zakregg@spodarowania przez oddziaty
sktadnikami mienia Skarbu Rstwa (nr P/05/125). Wnioski zostaty zrealizowaneve 7
oddziatéw. Dotyczyty one m.in. terminowego naliceanegzekwowania natecsci oddziatu
wynikajacych z gospodarowania nieruchofoiami, sprawdzania wyliche zawartych w
operatach szacunkowych spsiizanych na zlecenie oddziatu, spmizania i podawania do
publicznej wiadoméci wykazow nieruchonmiei przed zawarciem kdej nowej umowy
dziezawy, egzekwowania zaptaty za sprzegdanieruchoméé zgodnie z terminami
okreslonymi w podpisanych protokotach uzgodiiegzekwowania zaptaty zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy w przypadku Z&kej podpisanej umowy najmu, dziawy
nieruchomeéci zawierajcej postanowienia o0 takim zabezpieczeniu, nadzorad n

postpowaniami o udzielenie zamouii@ublicznych.

Za niezrealizowane uznano 4 z 10 wnioskéw skienyela do Prezesa AMW w

wyniku kontroli przeprowadzonej w OT we Wroctawhgwiem m.in.: nie opracowano zasad

®Dz.U. z 2005 r. Nr 14, poz. 114, ze zm.
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prowadzenia ewidencji nieruchode nie powstat té (pomimo zapowiedzi) Zintegrowany
System Informatyczny, uwzglniapcy wszystkie niezédne dane w zakresie

przekazywanych do AMW skitadnikow mienia Skarbu$taa.

Zastrzeenia budzito rownig tempo realizacji wnioskdw postawionych po kontroli
OT w Krakowie. Wnioski dotyczyly wprowadzenia sysierejestrowania wezuwiado zaptaty
dla ptatnikdbw regulujcych nieterminowo zobowzania finansowe wobec Agencji, a tak
windykacji nalenosci. Dopiero po uptywie ponad 1,5 roku od wysenia pokontrolnego
NIK, wprowadzona zostata ,Instrukcja pgsbwania w zakresie dochodzenia nal&ci w

kwotach wymagajcych zaptaty”.

3.2.4. Finansowe rezultaty kontroli

Przeprowadzona kontrola ujawnitae w wyniku niestosowania przez oddziaty
przepisbw ustawy o0 g.n. namno na uszczuplenigrodkow publicznych w 5 sgodd 7
kontrolowanych jednostek. Kor&si finansowe tej kontroli wyniosty 7.981.984 zttasowity
pozytki finansowe w postaci nateych srodkow publicznych lub innych sktadnikow
aktywow, ktore obejmowalty: kwoty bonifikat podlege¢ zwrotowi (7.970.610 zt), kwoty
niedochodzonych nataosci z tytutu odsetek i odszkodowania (8.135 zt) onamartas¢
nieruchomeci darowanej, podlegaga powrotnemu przeniesieniu wtasweo(3.239 zi).

Uzyskane efekty finansowe w uktadzie kontrolowdnyednostek przedstawiatyesi
nastpujaco: OT w Krakowie — 3.415.456 zi, OT w Olsztynie 3-357.354 zi, OT w
Warszawie — 890.650 zt, OT w Gorzowie Wielkopolskini90.124 zt, OT we Wroctawiu —
128.400 zt.

W efekcie przeprowadzonej kontroli i wnioskow pakwolnych, do dnia 23 listopada
2007 r., jedna j.s.t. zwrdcita do biedu pastwa kwot 3.415.456 zi, tytutem nieuzasadnionej

bonifikaty (informacja z OT w Krakowie).
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4. Informacje dodatkowe o przeprowadzonej kontroli

4.1. Przygotowanie kontroli

Przeprowadzenie niniejszej kontroli poprzedzonestao analiz wynikéw
wczesniejszych kontroli NIK, ktoérych tematyka rowniedotyczyta gospodarowania

nieruchomeéciami Skarbu Pi&stwa powierzonymi AMW. Byty to m.in. nagiujace kontrole:

— kontrola nr P/98/033 pt.: ,Dziataléé Agencji Mienia Wojskowego”, ktdrej celem byta
ocena funkcjonowania AMW w latach 1996-1999 w zalge je] organizaciji,

gospodarowania mieniem SkarbwB&va i dziatalnéci finansowej,

— kontrola nr P/05/125 pt.: ,Gospodarowanie przez mage Mienia Wojskowego
sktadnikami mienia Skarbu Rstwa w latach 2002 — 2005”, ktorej celem byto dakae
oceny dziatalnéci AMW w zakresie gospodarowania przekazanymi Agenc
nieruchoméciami Skarbu Pastwa, w tym: skuteczrdoi windykacji nalenosci z tytutu
gospodarowania ww. nieruchootami Skarbu Pigstwa.

Zadaniem kontroli byto ustalenie, czy prawidtowg@ehcja zbywata i udogbiniata
nieruchoméci Skarbu Pastwa jednostkom samadu terytorialnego oraz czy skutecznie

windykowata nalencsci z tytutu gospodarowania ww. nieruchoso@ami.

4.2. Postepowanie kontrolne i dziatania podjete po
zakonczeniu kontroli

Wszystkie przeprowadzone pgsbwania kontrolne zak@zono podpisaniem
protokotow bez zastrzen. W toku kontroli, na podstawie art. 29 pkt 2 fitustawy z dnia
23 grudnia 1994 r. o Najwsgzej Izbie Kontrofi®, zaségano informacji w 71 jednostkach
niekontrolowanych - j.s.t.,, dotygzych sposobu zagospodarowania przekazanych im

nieruchomdci.

W wyniku kontroli Najwysza Izba Kontroli skierowata do Prezesa AMW 7

wystapien pokontrolnych, do ktérych nie wniesiono zastete

W odpowiedzi na wysgpienia pokontrolne, NIK zostata poinformowana prBegzesa

AMW o podgtych dziataniach w celu realizacji wnioskow, a wintp:

¥ pz.U. 2 2007 r., Nr 231, poz.1701
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— planowanym ujciu w Regulaminie Organizacyjnym Biura AMW zadadia dyrektorow
oddzialtbw w zakresie monitorowania nieruchdmosprzedawanych z bonifikati
przekazywanych w formie darowizny na rzecz j.sa.,szczegOlnéci czy zachowano
pierwotny cel przeznaczenia zapisany w akcie raltaym i czy nieruchomig jest nadal
wlasndcia j.s.t. Dyrektorzy oddzialdow terenowych zobawmani zostali do sktadania za

dany rok kalendarzowy sprawozda wykonaniu powyszego zadania,

- wystgpieniu do j.s.t., ktére nabyly nieruchokeo z bonifikat, lub otrzymaty je w ramach
darowizny, o informagj na temat sposobu zagospodarowania przekazanyamalych

na w/w warunkach nieruchorém,

— WSzczcCiu postpowania w sprawie zwrotu waloryzowanych kwot udangich bonifikat w
przypadku zbycia nieruchordm przed uptywem oki&onego terminu,

— zobowhzaniu dyrektoréw oddziatdbw terenowych do ,wniklivvekontroli publikacji
wykazoéw przy zagospodarowaniu nieruchdoio oraz parametréw nieruchosum

zamieszczanych w umowach zawieranych przez oddziat.

Analiza odpowiedzi na wygpienia pokontrolne wskazujee wszystkie wnioski NIK
zostaly przygte do realizacji, a na d#i€23 listopada 2007 r. zrealizowano 10 z 26 wnioskéw

(38,5%), a pozostate 16 wnioskOw jest w trakcidizaaji.
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5. Zataczniki

zalacznik nr 1

Wykaz skontrolowanych podmiotow oraz jednostek orgaizacyjnych NIK, ktore

przeprowadzity w nich kontrole:

Lp. Jednostka organizacyjna NIK

Jednostka kontrolovana

1. | Delegatura NIK w Bydgoszczy

Oddziat Terenowy AMW w Olsztynie
ul. Artyleryjska 3b

10-127 Olsztyn

tel. 89 535 38 48
mienie@olsztyn.amw.com.pl

Oddziat Terenowy AMW w Gorzowie
WIkp.

ul. 11 listopada 91

66-400 Gorzéw WIkp.

tel. 95 723 80 70
mienie@gorzow.amw.com.pl.

2. | Delegatura NIK w Gdssku

Oddziat Terenowy AMW w Gdyni
ul. M. Curie Sktodowskiej 19
81-231 Gdynia

tel. 58 726 03 40
mienie@morski.amw.com.pl.

3. | Delegatura NIK w Krakowie

Oddziat Terenowy AMW w Krakowie
ul. Wita Stwosza 12

30-965 Krakow

tel. 12 613 39 38
mienie@krakéw.amw.com.pl.

4. | Delegatura NIK w Szczecinie

Oddziat Terenowy AMW w Szczecinie
ul. Ksigcia Sambora 4

70-232 Szczecin

tel. 91 814 61 25
mienie@szczecin.amw.com.pl

S. | Delegatura NIK w Warszawie

Oddziat Terenowy AMW w Warszawie
ul. Krélewska 1

00-065 Warszawa

tel. 22 326 19 00
mienie@warszawa.amw.com.pl.

6. | Delegatura NIK we Wroctawiu

Oddziat Terenowy AMW we Wroctawiu
ul. Zwycigska 14

53-033 Wroctaw

tel. 71 766 17 25
mienie@wroctaw.amw.com.pl
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zalacznik nr 2

Wykaz kierownikéw jednostek kontrolowanych — dyrekiorow Oddziatow

Terenowych Biura Agencji Mienia Wojskowego (OT)

Stawomir Witczak
Lech Marek Gorywoda
Otto Cymerman
Marian Mréwczyiski
Jerzy Kochaski
Barttomiej Grabski

Janusz Ziefiski

Dyrektor OT w Gdyni

Dyrektor OT w Gorzowie Wielkopolskim
Dyrektor OT w Krakowie

Dyrektor OT w Olsztynie

Dyrektor OT w Szczecinie

Dyrektor OT w Warszawie

Dyrektor OT we Wroctawiu
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zalgcznik nr 3

Wykaz organdw, ktorym przekazano informacjg o wynikach kontroli

© © N oo o k~ w0 DR
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21.
22.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskigj

Marszatek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej

Marszatek Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

Prezes Rady Ministréw

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego RP

Minister Obrony Narodowej

Minister Skarbu Restwa

Przewodnicacy Sejmowej Komisji Administracji i Spraw Wewtnznych

Przewodnicacy Sejmowej Komisji do Spraw Kontroli Rstwowe;j

. Przewodnicacy Sejmowej Komisji do Spraw Sth Specjalnych

. Przewodnicacy Sejmowej Komisji Finanséw Publicznych

. Przewodnicacy Sejmowej Komisji Gospodarki

. Przewodnicacy Sejmowej Komis;ji Infrastruktury

. Przewodnicacy Sejmowej Komisji Obrony Narodowej

. Przewodnicacy Sejmowej Komisji Samogdu Terytorialnego i Polityki Regionalnej
. Przewodniczcy Sejmowej Komisji Skarbu Batwa

. Przewodniczacy Sejmowej Komisji Ustawodawczej

. Przewodnicacy Senackiej Komisji Gospodarki Narodowej

. Przewodnicacy Senackiej Komisji Obrony Narodowej

. Przewodnicacy Senackiej Komisji Samaogdu Terytorialnego i Administracji

Paistwowej
Przewodnicacy Senackiej Komisji Ustawodawczej

Prezes Agencji Mienia Wojskowego
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