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Pani Joanna Bojar ska - Syrek
Dyrektor Muzeum Historycznego
m. st. War szawy

WY STAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud@4 r. o Najwyszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2001 r. Nr 85, poz. 937, ze zm.), zwathae] ,ustava 0 NIK”, Najwyzsza Izba
Kontroli - Departament Nauki, @iaty i Dziedzictwa Narodowego przeprowadzita
w Muzeum Historycznym m. st. Warszawy (Muzeum lubl\M) kontrok ochrony zasobéw

muzealnych w latach 2005-2007 (I p6trocze).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaly w protokol@nkroli
podpisanym w dniu 26 listopada 2007 r., Najsaa Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ust. 1

ustawy o NIK, przekazuje Pani Dyrektor niniejszestyyienie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie skontrolowadziatalng¢ Muzeum

w badanym okresie, mimo stwierdzenia nieprawidimio

Formutupc powyssza ocer, NIK uwzglkdnita prawidiowe realizowanie zatla
statutowych Muzeum w zakresie gromadzenia i ugmsania muzealiéw, prowadzenia bada
naukowych i dziataln&i oswiatowej, a take organizowania wystaw i wspotpracy z muzeami
w kraju i za granig. W ocenie tej uwzgbniono take fakt pod¢cia przez PaniDyrektor, w
trakcie kontroli i niezwtocznie po jej zakozeniu, dziathA eliminujacych stwierdzone

nieprawidtowdgci.

Stwierdzone nieprawidiowai dotyczyly: nie zakaczenia skontrum muzealidw
w Dziale Rzemiosta Artystycznego i Pamek Historycznych, nie zakezenia inwentaryzaciji
zbioréw archeologicznych w Dziale Zbioréw Archedtxpych oraz muzealidw
w Oddziatach Muzeum, nie opracowania 42 kart naykbw w Dziale Rzemiosta
Artystycznego i Pamtek Historycznych, 2 kart naukowych w Dziale SztukiGabinet

Malarstwa przekazania do organizatora w sprawozdaniu za 2086nych niezgodnych ze



stanem faktycznym, tj. o zakczeniu skontrum i wykonaniu kart naukowych oraz arye
jednego obiektu na wystavstah bez powiadomienia Gtébwnego Inwentaryzatora przeaiD
Rzemiosta Artystycznego i Pastek Historycznych, nie zachowania terminu zakaenia
inwentaryzacji rzeczowyclrodkow trwatych za 2003 2006 r., nie wykréenia brakow
muzealibw z lat poprzednich z kgi inwentarzowych, nie zgtaszania organgoigania
przypadkow kradziey muzealiow, nie dokonywania corocznych analiz staabezpieczenia
podlegtych obiektéw przed parem i przesfpczdccia, nie spetnienia wymogoéw oldlenych
w ustawie o rachunkowoi w dokumentacji opisagej przygte zasady rachunkoww, nie
wykazania w ewidencji ksgowej srodkéw trwatych budynkéw i prawa zytkowania
wieczystego gruntu. Ponadto nie dokonano aktugliz@egulaminu Organizacyjnego i

Statutu Muzeum.

1. Muzeum nie przeprowadzito komisyjnej kontroli odgcci wpisow dokumentaci
ewidencyjnej ze stanem faktycznym zbioréw (skonirurktore stosownie do zasad
okreslonych w 8 3 ust. 6 rozpagdzenia Ministra Kultury z dnia 30 sierpnia 2004vrsprawie
zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkébmurzeach (Dz. U. Nr 202, poz. 2073)
— winny by dokonywane co pt lat od daty zakéczenia poprzedniej kontroli.
Z przedstawionych protokotéw z dziataked Komisji wynika, ze nie przeprowadzono
skontrum zbiorow w Dziale Rzemiosta ArtystycznegoPamatek Historycznych, co
spowodowato niezak@zenie skontrum dla calego Muzeum oraz koniegzraktualizacji
protokotow castkowych przez dzialy, ktére swoje obawki wykonaly w wyznaczonym
terminie 2001 — 2002 r.

Podkréli¢ nalery, ze wigksza¢ nieprawidtowdci powstato przed obgiem od dnia
1 stycznia 2004 r. stanowiska dyrektora przez £Bgrektor (uprzednim dyrektorem byt Pan
prof. Janusz Durko) i od dnia 1 lutego 2005 r. G&wnego Inwentaryzatora Zbioréw Pana
Grzegorza Konsalika, jednak Pani Dyrektor wydatak®tnie zgod na przesurcie
(wydtuzenie) terminu zakzenia skontrum zbioréow w Dziale Rzemiosta Artygtyego

i Pamatek Historycznych.

2. Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia sposob spraw@avanadzoru nad
inwentaryzacj zbiorébw i prowadzeniem kg inwentarzowych przez poprzednie
kierownictwo Muzeum. Kontrola wykazatae dopiero od lutego 2005 r. (tj. po et

stanowiska p.o. Gidwnego Inwentaryzatora ZbiorOwepr Pana Grzegorza Konsalika)

rozpoczto systematyczne i planowe usuwanie brakow z okpeguzedniego, ktore polegaty



m.in. na: nie prowadzeniu do 2005 r.ggiinwentarzowej dla archeologicznych zabytkow
wydzielonych, nie przeprowadzeniu w Muzeum Woli rdcom z powodu nie
zinwentaryzowaniu wkszaci zbiordw, nie przeprowadzeniu scontrum w Muzeum
Drukarstwa, gdy zbiory byly jedynie wsfpnie ewidencjonowane w ksize akcesji i nie bylty
zalazone ksggi inwentarzowe, nie przeprowadzeniu scontrum w &um Farmacji, w ktérym
tylko 20% zbioréw byto zinwentaryzowanych, nie gremmvadzeniu scontrum w Muzeum
Walk i Meczeistwa w Palmirach, pomimoze zbiory oddzialu byly w cakoi

zinwentaryzowane.

2. Nie opracowano 42 kart naukowych (z nabytkbw0P&r. — 60 muzealiow) w Dziale
Rzemiosta Artystycznego i Pastek Historycznych oraz nie opracowano 2 kart nawahw(z
4 nabytkow) w Dziale Sztuki — Gabinet Malarstwaupeinione po ich stwierdzeniu w trakcie
kontroli). Ponadto Dzial Rzemiosta i Paqtek Historycznych wydat na wystawstah jeden
obiekt bez powiadomienia Gtéwnego Inwentaryzatembyto niezgodne z Instrukcyuchu

muzealiow.

3. W wyniku kontroli stwierdzon@rzekazanie do organizatora w sprawozdaniu za 2006
danych niezgodnych ze stanem faktycznym o #ekeniu scontrum i wykonaniu kart

naukowych przez Dziat Rzemiosta Artystycznego i RéeR Historycznych.

4. W protokotach z przeprowadzonych w latach 200052scontrum zbiorow wykazywane
byty braki ujawnione uprzednio. Obiekty te nie zbgtvykreslone z inwentarza zbioréw, a po
stwierdzeniu brakéw muzealidw, w przypadku ich lziagy, nie informowano o tych faktach
organdéwscigania. Zaznaczynalezy, ze kradziey muzealibw dokonano z wystawy oraz z
zamykanych i plombowanych pomieszezBaty zagingcia niektorych muzealiéw nie moa
ustal¢, np. stwierdzony brak podczas scontrum 2001-2002 ,okzetezapki powstEca z
1944 r. idystynkcje wojskowe z 1944 r. zawierahe@técy 0 zagingciu na ekspozycji
pomiedzy 1993 a 2000 r. W protokdle scontrum z 2001 ©220. Dzialu Medali i
Numizmatow uzupetnionym aneksem o nabytki 2003 852&twierdzono brak m. in. 99
monet (ze skarbu ligzego 1074 sztuki)Kradziez 99 monet stwierdzona zostata w dniu
7.01.2000 r. i spordizony protokot ich zaginctia. Pomimo stwierdzenia kradzig wczesny
Dyrektor ani 6wczesny Gtéwny Inwentaryzator nie pomili o tym fakcie organdéw
scigania. Podczas scontrum 2001-2002 stwierdzonagaigctrzech map ze wspotoprawnej

catcsci atlasu przechowywanego w szafie zamykanej nezkidubytym dziale Grafiki.



5. Ustalono nieprawidtowai w zakresie prowadzonej rachunkaieio

a) Dokumentacja opisaga przygte zasady (polityka) rachunkowm, wprowadzona
zarmdzeniem wewegtrznym Dyrektora Muzeum Historycznego m.st. Warszavdnia 15
marca 2004 r. - nie spetniala wymogow ckoaych w art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. a, b i ¢ oraz.pk
4 ustawy z dnia 29 wrZeia 1994 r. o rachunkowoi (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694, ze

zm.).

Ponadto zasady rachunko$edb nie okrdlaly sposobu dokonywania wpisow zdatze
gospodarczych w kgilze handlowej, tzw. ,amerykance”, ktora prowadzdiyda recznie

a podstaw ksiggowania byty dokumenty zbiorcze WB (wygi bankowe), RK (rejestry
kasowe — przychody i rozchody kasy) Zapisy bytywadzone na 22 kontach mimbs plan
kont wskazywat 52 konta, a w punkcie 8 zapisaim®, ,Ewidencg wszelkich operaciji
gospodarczych Muzeum prowadzi wg axalonego planu kont oraz na kontach

analitycznych”.

b) w ewidencji ksigowej nie zostaly wykazandrodki trwate: prawo gytkowania
wieczystego gruntu i budynki, co jest niezgodnetz2a ust. 2 ustawy o rachunko$en gdyz
,Ksiegi rachunkowe uznaje ¢iza rzetelne, jeeli dokonane w nich zapisy odzwierciedlaj
stan rzeczywisty”. Wedtug art. 3 ust. 4 i 5 ustaavsachunkowéci oddane do iytkowania
korzystajcemu srodki trwate lub wartéci niematerialne i prawne zaliczagsilo aktywow
trwatych korzystajcego. Muzeum posiadato dokumenty przekazania atkawanie 11
kamienic wraz z gruntem przy Rynku Starego Miasiaruchoméci przy ul Srebrnej na
siedzilg Oddziatu — Muzeum Woli, nieruchor® przy ul. tuckiej na siedzipOddziatu —
Muzeum Drukarstwa Warszawskiego. Pasge nieruchomimi nie byly wykazywane
w sprawozdaniach finansowych w waxtbaktywow (grunty i budynki) oraz nie dokonywano
odpisdw amortyzacyjnych/umorzeniowych, nie byta wadzona ewidencja dla kosztow
inwestycji i 0 te koszty nie byly zwkszane wartei srodkow trwatych, a zgodnie z art. 31 u
stawy o rachunkowdei wydatki inwestycyjne na remonty i modernizagudynkéw winny

powicksza& wartas¢ tych srodkow trwatych.

Na podstawie prowadzonej ewidencji ¢gwej nie bylo meliwe wyodrbnienie kosztow

dziatalngci oddziatow, kosztow wystawallz kosztéw dziatalnéci poszczegolnych dziatow.

c) Przeprowadzone w dniach 6.01.2006 r. - 24.00620 oraz 8.01.2007 r. — 23.01.2007 r.

inwentaryzacje rzeczowydrodkéw trwatych za 2005 i 2006 r. odbyhye siiezgodnie z art.



26 ust.3 pkt.1 ustawy o rachunkotep poniewa terminy uwaa sk za dotrzymane §

inwentaryzagj zakaiczono do 15 dnia nagtnego roku.

6. Ustalono ponadto,ze obowazujacy Regulamin Organizacyjny wprowadzony
zarzadzeniem wewetrznym nr 5 Dyrektora Muzeum z dnia 26 sierpnia 200 nie byt
aktualizowany po zmianie Statutu, ktory réwniymaga aktualizacji zgodnej ze stanem

faktycznym.

7. Najwyzsza Izba Kontroli z satysfakcpdnotowuje fakt podgia przez PaniDyrektor, w
trakcie kontroli i niezwtocznie po jej zakozeniu, dziata eliminujacych stwierdzone przez
Izbe nieprawidtowdci i przyjmuje do wiadomi przediazone w trakcie narady pokontrolnej

w dniu 26 listopada 2007 r., w szczegdkiomastpujace dokumenty i informacje:

a) zaradzenie zobowizujace Kierownika Dziatu Rzemiosta Artystycznego | Patek
Historycznych do bezwzglinego zakfczenia skontrum werminie do dnia 23

listopada 2007 r., co zostato wykonane;

b) pismo do Kierownika Dzialu Rzemiosta Artystyczneg®amatek Historycznych

nakazujcego przestrzeganie Instrukcji ruchu muzealiow,

c) zaradzenie obligyjce Gtownego Inwentaryzatora Muzeum, Glownego
Konserwatora, Kierownika Dzialu = Administracyjno-(oslarczego  oraz
Kierownikow Oddziatow do dokonywania corocznych lanatanu zabezpieczenia

podlegtych obiektéw przed parem i przespczacia,

d) informacg o zakupie programu komputerowego PROFINN, ktorgjoie peta
ksiggowas¢ - zgodnie z zasadami rachunkawiooraz przedsiwzieciach dotycacych

zatrudnienia gtdwnego kgjowego,

e) informacg o udzieleniu, w zwizku ze stwierdzonymi nieprawidtow@ami, nagany
ze skutkami finansowym Paniom: ZBlecie Piwockiej i Graynie Blicharskiej, a
takze o0 przygciu rezygnacji z petnienia oboyzkow Pa: Krystyny Jaskulskiej (z
dniem 31 marca 2008 r.) i ZHiety Piwockiej (z dniem 29 lutego 2008 r.);

f) informacg o oraz dziataniach podtych na rzecz wzmocnienia stanu kadrowego w

Dziale Rzemiosta Artystycznego i Paitek Historycznych, a tade ,przesuniciach”

kadrowych wewatrz Dziatu Planow i Rysunkéw Architektonicznych;



g) informacg o ponownym skierowaniu pisma do Dyrekcji Biura oy m. st.
Warszawy w sprawie aktualizacji Regulaminu Orgary@gego i Statutu Muzeum;
Odnanie brakéw stwierdzonych w protokotach scontrowyehni Dyrektor zobowizata
sig, ze wyshpi do organdw scigania z zawiadomieniami o0 podejrzeniu popetnienia
przesgpstw kradziey i ze przeprowadzi zebranie dla wszystkich pracownilkéuwzeum (w
tym Oddziatow), na ktdorym zapozna Ich z wydanynegdzeniem dotyczym posgpowania

w razie kradzigy eksponatow.
Przedstawiajc powyzsze uwagi i oceny, Najwgza Izba Kontroli wnosi o :

1. Niezwloczne zawiadomienie organdweigania o podejrzeniu popetnienia przpstw

kradziezy muzealiéow w latach 1997-2007.

2. Kontynuowanie dziata w celu zakaczenia inwentaryzacji w Oddziatach i dziale
archeologii oraz przestrzegania w$davych termindéw dla inwentaryzacji rzeczowych

srodkow trwatych

3. Przeprowadzenie wycenyyitkowanych budynkow i uzupetnienie ewidengjiodkow

trwatych o budynki i grunty.

4.Realizagj wymienionych w pkt 7 przedswzie¢ stuzacych wyeliminowaniu stwierdzonych

w trakcie kontroli nieprawidtowszi.

Najwyzsza lzba Kontroli Departament NaukisvW@aty i Dziedzictwa Narodowego, na
podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, zwragad&l Pani Dyrektor o przestanie w terminie 14
dni od daty otrzymania niniejszego wysienia pokontrolnego, informacji o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskéwdd dziataniach podfych w celu realizacji
wnioskow lub przyczynach niepedja takich dziata.

Stosownie do teei art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, przystuguje Panir&gor w terminie
7dni od daty otrzymania niniejszego wysenia pokontrolnego prawo zgtoszenia do
dyrektora Departamentu Nauki, s$@aty i Dziedzictwa Narodowego Najisze] lzby
Kontroli umotywowanych zastrzen w sprawie zawartych w nim ocen, uwag i wnioskow.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktérym mowa wej, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwatly

wiasciwej komisji NIK.



