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Wykaz stosowanych skrotowcow i pojec

ARIMR

ARR, Agencja
EFRG
EFRROW

GIW

IJHARS

|0zP

KCHZ

KPWP, Program

Minister RIRW
Minister

MRIRW
PIORIN

Pien pszczeli

PIW-PIB

PROW
PzP

Rodzina pszczela (roj)

Rosliny entomofilne

UE
WPR

Zapylacze

Zapylanie

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Agencja Rynku Rolnego

Europejski Fundusz Rolniczy Gwaranc;i

Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Gtowny Inspektorat Weterynarii

Inspekcja Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-Spozywczych

Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach, Zaktad Pszczelnictwa w Putawach
Krajowe Centrum Hodowli Zwierzat

Krajowy Program Wsparcia Pszczelarstwa

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Panstwowa Inspekcja Ochrony Roélin i Nasiennictwa

Ul wraz z rodzing pszczelg oraz gniazdem. Nazwa ta zachowata sie
z czasow, gdy pszczoty hodowano w drewnianych pniach.

Panstwowy Instytut Weterynaryjny - Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Polski Zwigzek Pszczelarski

Zorganizowane zbiorowisko osobnikoéw pszczoty miodnej, ztozone zwykle
z jednej matki, réznej liczby pszczot robotnic oraz trutni

Rosliny owocujace po zapyleniu przez owady
Unia Europejska
WspdlIna Polityka Rolna

Pszczoly i inne owady zapylajace, tj. takie ktore uczestniczg w procesie
zapylania kwiatow

Proces, dzieki ktéremu pytek z meskich organéw kwiatowych przenoszony
jest przez zapylacze na kwiaty Zzenskie, umozliwiajac zaptodnienie,
co prowadzi do wytwarzania owocow i nasion
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1. Zatozenia kontroli
Temat i numer kontroli

Wsparcie pszczelarstwa w Polsce (P/16/044).
Uzasadnienie podjecia kontroli

Kontrola zostata przeprowadzona z inicjatywy wtasnej Najwyzszej I1zby Kontroli. W listopadzie 2008 r.
Parlament Europejski przyjat rezolucje dotyczacq sytuacji w pszczelarstwie, w ktdrej wskazano m.in.
ze 84 proc. gatunkow roslin uprawianych w Europie jest zaleznych od zapylania. Podkreslono
konieczno$¢ ochrony pszczelarzy europejskich oraz podejmowania przez panstwa cztonkowskie dziatan
na rzecz wsparcia sektora pszczelarskiego. W latach 2011-2014 problemy pszczelarstwa polskiego,
tj. m.in. masowe wymieranie pszcz6t, wptyw $rodkow ochrony roslin na populacje pszczot, zta sytuacja
w branzy pszczelarskiej oraz konieczno$¢ wsparcia gospodarstw pszczelarskich, byty wielokrotnie
przedmiotem interpelacji i zapytan poselskich oraz przedmiotem zainteresowania Srodkéw masowego
przekazu. Przy planowaniu kontroli uwzgledniono réwniez fakt, ze dziatania administracji rzadowej na
rzecz zapobiegania powyzszym problemom poprzez skuteczne wsparcie branzy pszczelarskiej nie byty
dotychczas przedmiotem kontroli NIK.

Cel gtéwny oraz cele szczegotowe kontroli

Celem gtéwnym kontroli byta ocena dziatan na rzecz pszczelarstwa z uwzglednieniem szczegéinej roli
pszczot w rolnictwie. Cele szczegdtowe sformutowane w ramach celu gtéwnego definiowaty pytania:

— czy polityka paristwa w zakresie ochrony i wsparcia pszczelarstwa jest wystarczajgca w stosunku
do problemdw w sektorze pszczelarskim?

— czy postulaty zainteresowanych organizacji i instytucji zostaty uwzglednione w programach
realizowanych na rzecz sektora pszczelarstwa?

— czy realizacja celéw oraz zadan zawartych w programach na rzecz wsparcia pszczelarstwa byta
skuteczna?

— czy nadzér nad realizacjg zadan w zakresie wsparcia pszczelarstwa realizowany byt prawidtowo?

Zakres podmiotowy kontroli

Kontrola zostata przeprowadzona w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Agencji Rynku Rolnego
na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy o NIK' przy uwzglednieniu kryteridw okreslonych w art. 5 ust. 1 ustawy,
tj. legalno$ci, gospodarnosci, rzetelnosci i celowosci, a takze w pigciu wojewoddzkich zwigzkach
pszczelarskich z siedzibami w Poznaniu, Lublinie, Rzeszowie, Olsztynie i Krakowie na podstawie art. 2
ust. 3 pkt 4 ustawy o NIK w oparciu o kryteria ocen okreslone w art. 5 ust. 3 tej ustawy, {j. legalno$ci
i gospodarnosci.

1 Dz.U.z2017 r. poz. 524.
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Wykaz skontrolowanych jednostek oraz jednostek organizacyjnych NIK przeprowadzajgcych kontrole
przedstawiono w zatgczniku 3 do Informacji. W trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o Najwyzszej Izbie
Kontroli, NIK zwrécita sie do Ministra Srodowiska, Gtéwnego Lekarza Weterynarii, Wojewddzkich
Lekarzy Weterynari w Krakowie, Olsztynie, Poznaniu, Rzeszowie, Instytutu Ogrodnictwa
w Skierniewicach, Krajowego Centrum Hodowli Zwierzat, Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa oraz do 16 osrodkéw doradztwa rolniczego o udzielenie informacji dotyczacych przedmiotu
kontroli. Ponadto, w trybie art. 41 ustawy o Najwyzszej Izbie Kontroli, w toku ogledzin zakupionego
ze $rodkdw KPWP sprzetu, od pszczelarzy zebrano o$wiadczenia w sprawie wsparcia branzy
pszczelarskie;.

Czynno$ci kontrolne byty prowadzone od 16 wrze$nia do 20 stycznia 2017 r.
Okres objety kontrola

Badaniami kontrolnymi objeto okres od 1 stycznia 2013 r. do 30 wrzesnia 2016 r.



Podsumowanie wynikdw kontroli

2. Podsumowanie wynikow kontroli

2.1. Ogodlna ocena kontrolowanej dziatalnosci

Dziatania prowadzone na rzecz pszczelarstwa w Polsce w ograniczonym zakresie uwzglednialy
szczegoIng role pszczot w rolnictwie. Korzysci wynikajace z zapylania przez pszczoly roslin
uprawnych szacowane sa w kraju od 4,1 do 7,4 mld zt rocznie. Efektem pracy pszczét sa tez

cenne produkty, takie jak miod, pytek, mleczko, propolis, wosk i jad.

W Polsce brak byto kompleksowej strategii na rzecz rozwoju pszczelarstwa. Branza ta podlegata
przepisom wielu ustaw i rozporzadzen w obrebie réznych obszaréw, w tym ochrony zdrowia
pszczot, stosowania Srodkow ochrony roslin i finansowej pomocy panstwa, ktére jednak nie

regulowaty wszystkich zagadnien umozliwiajacych prawidtowe jej funkcjonowanie.

Dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na rzecz pszczelarstwa polegaly przede wszystkim
na wydawaniu aktéw prawnych regulujacych stosowanie srodkow ochrony roslin w rolnictwie,
opracowywaniu i nadzorowaniu realizacji programéw wsparcia pszczelarstwa, zlecaniu
podleglym instytutom badan nad chorobami pszczét oraz publikacji materiatéw edukacyjnych
o zagrozeniach dla owadéw zapylajacych. Przy opracowywaniu programow wsparcia
pszczelarstwa Minister wspoipracowat z zainteresowanymi organizacjami pszczelarskimi.
Inspekcja Weterynaryjna sprawowata nadzér wylacznie nad zarejestrowanymi pasiekami

wprowadzajacymi na rynek produkty pszczele. Pozostate pasieki nie byly objete tym nadzorem.

Podstawowym narzedziem wsparcia sektora pszczelarskiego byly trzyletnie krajowe programy
opracowywane przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Celem tych programéw, realizowanych
przez Agencje Rynku Rolnego z wkladem Srodkéw publicznych w wysokosci okoto 20 min zt
rocznie, byta poprawa warunkow produkcji i wprowadzania do obrotu produktéw pszczelich.
W realizowanych do 2016 r. krajowych programach wsparcia pszczelarstwa nie okreslano
wskaznikow skutecznosci poszczegdlnych dziatan bedacych podstawowym miernikiem oceny

ich realizaciji.

Nadzér Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi i Prezesa Agencji Rynku Rolnego zapewnit prawidtowa
realizacje Krajowego Programu Wsparcia Pszczelarstwa na lata 2013-2016. Realizacja programu
przyczynita si¢ do wzrostu liczby pszczelarzy o 18,9%, rodzin pszczelich o 11,9% oraz produkcji

miodu 0 9,7%.
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2.2. Synteza wynikow kontroli

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi opracowat Krajowe Programy Wsparcia Pszczelarstwa? bedace
gtéwnym i bezposrednim narzedziem wsparcia dla pszczelarzy. W ramach ochrony zapylaczy
opracowat Krajowy plan dziatania na rzecz ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
srodkdw ochrony ro$lin (Kpd) oraz zlecat podlegtym instytutom realizacje programéw badawczych
nad pasozytami i chorobami pszczdt oraz stosowaniem pestycydéow powodujgcych masowe
wymieranie rodzin pszczelich. Monitorowat réwniez realizacje celow i zadan zawartych w tych
programach. [str. 22-26]

Minister RIRW wydat rozporzadzenia w sprawie stosowania $rodkdéw ochrony ro$lin3, ktdrych
celem byfa tez ochrona pszczdt jako zapylaczy, oraz monitorowat poprzez PIORIN stosowanie tych
srodkéw w rolnictwie. Minister RIRW sze$cioma decyzjami cofngt* zezwolenia na dopuszczenie do
obrotu $rodkdw ochrony rolin oraz zmienit® zakres stosowania 14 decyzji dopuszczajacych do obrotu
te Srodki. W latach 2015-2016 Minister RIRW wydat cztery decyzje odmawiajace udzielenia
zezwolen na wprowadzenie do obrotu, na okres do 120 dni, dwdch zapraw nasiennych®
zawierajacych substancje czynne z grupy neonikotynoiddw, tj. chlotianidyne i tiametoksam
przeznaczonych do stosowania w rzepaku ozimym. [str. 27-29]

Minister RIRW prowadzit dziatania edukacyjne dotyczace zagrozen dla owaddéw zapylajacych
wynikajacych z niewtadciwego postugiwania sie srodkami ochrony ro$lin, tj.: wydawat materiaty
edukacyjne dla rolnikow oraz poradnik dla doradcow rolnych — udostepniane na stronach
internetowych MRIRW oraz podejmowat dziatania promujace pszczelarstwo i majace na celu
upowszechnianie wiedzy w tym zakresie wsrod mtodych ludzi. [str. 27]

W latach 2013-2016 (3 kwartaty) pomoc paristwa na rzecz pszczelarstwa w Polsce wyniosta 104,9 min zt,
z tego Srodki z KPWP, ktorego podstawowym celem byto wsparcie rynku produkiow pszczelich,
stanowity 81,3 min z, dotacje przedmiotowe na dofinansowanie kosztow postepu biologicznego
w produkcji zwierzecej — 2.611,5 tys. zl, dotacje celowe dla instytutow badawczych w ramach
programow wieloletnich na rzecz wsparcia pszczelarstwa — 19.881 tys. zt, wyptaty dla grup
producentéw rolnych, ktorzy utworzyli grupe producentow rolnych w kategorii ,miod naturalny i inne
produkty pszczele” - 90,9 tys. zt, wyptaty z Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru
Gospodarczego, ktérego operatorem jest Ministerstwo Srodowiska i Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej — 9646 tys. zt. [str. 35, 37, 41-45]

Krajowe Programy Wsparcia Pszczelarstwa na lata 2013/14; 2014/15; 2015/16 (KPWP 2013-2016) oraz Krajowy
Programy Wsparcia Pszczelarstwa na lata 2016/17; 2017/18; 2018/19

Szczegotowe regulacje w zakresie stosowania $rodkdw ochrony roslin okre$lono w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie warunkow stosowania $rodkéw ochrony roslin. (Dz. U. poz. 516).
Jednym z wymagan rozporzadzenia jest ochrona organizméw pozytecznych oraz stwarzanie warunkdw sprzyjajacych ich
wystepowaniu. Ponadto, w celu podniesienia Swiadomosci wsréd oséb stosujacych $rodki ochrony roslin
w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 8 maja 2013 r. w sprawie szkolen w zakresie Srodkow
ochrony ro$lin zawarto szczegétowe programy szkolen, obowigzkowe dla wszystkich podmiotéw prowadzacych
szkolenia. (Dz. U. poz. 554).

Na podstawie art. 3 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) Nr 485/2013 z dnia 24 maja 2013 r. oraz w zwigzku
zart. 3ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony roslin.

Na podstawie art. 3 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) Nr 485/2013 z dnia 24 maja 2013 r. oraz w zwigzku
zart. 3ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony roslin.

Na podstawie art. 53 rozporzadzenia nr 1107/2009, w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 8 marca 2013 r.
o $rodkach ochrony roslin.
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5. Przy opracowywaniu KPWP Minister RIRW wspdfpracowat z organizacjami pszczelarskimi.
Organizacje te zgtaszaty szereg postulatéw, propozycji i uwag dotyczacych m.in. doptat do rodzin
pszczelich, doptat do pokarmu dla rodzin pszczelich, zakupu lekow do zwalczania warrozy,
wsparcia dla osob chcacych zatozyC pasieki, skutecznosci dziatan stuzb weterynaryjnych w celu
zwalczania chordb pszczot, zakupu sprzetu pszczelarskiego zgodnie z indywidualnymi potrzebami
pszczelarzy, wprowadzenia doptaty dla pszczelarzy za zapylanie, zwiekszenia wydatkéw na
KPWP. Minister uwzglednit cze$¢ zgtoszonych postulatow. Organizacje pszczelarskie zgtaszaty
inne propozycje wsparcia nieujete w KPWP, z ktorych cze$¢ — jak wskazat Minister RIRW - byta
dostepna jedynie dla pszczelarzy bedacych rolnikami w ramach Programéw Rozwoju Obszarow
Wiejskich. [str. 31-34, 45-46]

6. Prezes Agencji Rynku Rolnego prawidtowo realizowat zadania okreslone w KPWP w ramach
mechanizmu wspolnej polityki rolnej Wsparcie rynku produktéw pszczelich (mechanizm) oraz
zapewnit prawidtowg obstuge tego programu pod wzgledem organizacyjnym i kadrowym. [str. 35-36]

7. W zwigzku z realizacjg KPWP w latach 2012/13, 2013/14, 2014/15 i 2015/16 do ARR ziozono
1.387 wnioskéw o refundacje wydatkdw poniesionych na realizacje zawartych uméw na kwote
ogdtem 90.114 tys. zt. Agencja rozliczyta 1.375 umow, tj. dokonata refundacji $rodkéw podmiotom
uprawnionym na kwote ogotem 81.306 tys. zt (netto), w tym $rodki UE stanowity 40.563 tys. zt
(50%). W ramach realizacji tego mechanizmu wsparcia, ARR wydatkowata w 2013 r. 19.010 tys. z,
w 2014 r. 20.100 tys. zt, w 2015 r. 20.462 tys. zt, w 2016 r. 21.734 tys. zt. Najwigkszym
dofinansowaniem w ramach KPWP na lata 2013-2016 objeto zakup sprzetu pszczelarskiego,
na ktory wydatkowano 31.055 tys. zt, tj. 38,2% wsparcia udzielonego podmiotom uprawnionym,
nastepnie zakup lekéw przeciwko warrozie — 29.581 tys. zt (36,4%), a takze zakup matek
pszczelich oraz odktadow i pakietow pszczelich z pasiek hodowlanych — 1.575 tys. zt (19,2%).
W ramach realizacji KPWP na lata 2013-2016 wykonano m.in. 7.558 analiz produktéw pszczelich,
przeszkolono 15.694 osob, a 20.697 pszczelarzy otrzymato wsparcie na zakup nowego sprzetu
pszczelarskiego. Pomimo, iz ponad 1/3 wydatkow w ramach programu przeznaczona byta na
dofinansowanie zakupu lekéw weterynaryjnych dopuszczonych w kraju do zwalczania warozzy
(Apiwarol, Biowar, Baywarol, Apiguard, kwas mréwkowy) badania’ wykazaly, ze przewazajgca
czes¢ pszczelarzy nieprawidiowo je stosowata, np. na 31 pasiek, w ktérych stosowany byt Bayvarol —
tylko w trzech pasiekach zabiegi wykonano prawidtowo, a na 204 pasieki, w ktérych stosowano
Apiwarol - tylko w siedmiu pasiekach prawidlowo wykonano zabiegi. Realizacja programu
przyczynita sie do wzrostu liczby pszczelarzy z 55.023 w 2013 r. do 65.398 w 2016 r., rodzin
pszczelich z 1.344.062 w 2013 r. do 1.504.623 w 2016 r. oraz produkcji miodu z 22,1 tys. ton
w 2013 r. do 24,3 tys. ton w 2016 r. W dotychczas realizowanych krajowych programach wsparcia
nie okreslono wskaznikdw skutecznosci poszczegéinych dziatan. [str. 29, 37-40]

7 Przeprowadzone przez PIW-PIB w Putawach w ramach zadania nr 42 ,Monitorowanie stanu zdrowotnego i strat rodzin
pszczelich w krajowych pasiekach” zlecone przez Ministra RIRW.
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10.

1.

12.

13.

Wojewddzkie Zwigzki Pszczelarskie w ramach KPWP lata 2013-2016 realizowaty zadania
prawidtowo i zgodnie z umowami zawartymi z Agencjg Rynku Rolnego. [str. 48-49]

W 2016 r. Minister RIRW, w zwigzku ze znaczacym wzrostem smiertelno$ci pszczét, zorganizowat
dwa spotkania — z udziatem m.in. Gtéwnego Lekarza Weterynarii, przedstawicieli PIW-PIB
i osrodkéw naukowych — dotyczace czasowego dopuszczenia do obrotu nowego leczniczego
produktu weterynaryjnego. Minister RIRW nie wspotpracowat z Ministrem Zdrowia w zakresie
monitorowania skutecznosci lekéw na choroby pszczot, gdyz jak stwierdzit monitorowanie dziatan
niepozadanych produktow leczniczych weterynaryjnych nalezy do kompetencji Ministra Zdrowia.
[str. 30-34]

Stwierdzono rozbieznosci pomiedzy danymi dotyczacymi liczby rodzin pszczelich prezentowanych
przez Instytut Ogrodnictwa, Inspekcje Weterynaryjng i GUS (okoto 30%). Gtéwnymi przyczynami
rozbieznosci byly rézne zrédta danych oraz rézne metody obliczania. Na potrzeby KPWP
wykorzystywane byty dane z Instytutu Ogrodnictwa, uzyskane z rejestréw Inspekcji Weterynaryjnej,
MRIRW i ankiet organizacji pszczelarskich. [str. 17-20, 26-27]

Minister RIRW prawidtowo sprawowat nadzor nad realizacjq zadan na rzecz pszczelarstwa
w Polsce przez Agencje Rynku Rolnego, Krajowe Centrum Hodowli Zwierzat i instytuty badawcze.
Weryfikowat i zatwierdzat rozliczenia rzeczowo-finansowe programéw wieloletnich realizowanych
przez podlegte instytuty badawcze, dokonywat oceny zrealizowanych zadan oraz prawidtowosci
wydatkowania Srodkéw finansowych poprzez weryfikacje sprawozdan, rozpatrywat skargi
dotyczace sektora pszczelarstwa. [str. 46-47]

Prezes ARR wiasciwie realizowat mechanizm Wsparcie rynku produktéw pszczelich. W latach
2013-2016 Agencja przeprowadzita 628 kontroli technicznych dotyczacych wszystkich kierunkow
wsparcia w ramach KPWP. Kontrole dotyczyty dziatalnosci beneficjentéw biorgcych udziat
w programie oraz prowadzonej przez nich ksiegowosci i w wigkszosci przypadkdw potwierdzaty
prawidtowq realizacje zawartych uméw. [str. 47-49]

Nadzor weterynaryjny, zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, prowadzony byt wytgcznie
nad pasiekami zarejestrowanymi, ktére wprowadzaty na rynek produkty wytworzone w pasiecie.
W wojewodztwach o najwigkszym napszczeleniu, liczba zarejestrowanych pasiek przypadajaca na
jednego lekarza inspekcji weterynaryjnej wyniosta od 102 (warmifisko-mazurskie) do 270 pasiek
(matopolskie). Kontrole podmiotdw niezarejestrowanych przeprowadzane byty tylko w zwigzku
zinnymi dziataniami, m.in. w przypadkach stwierdzenia ogniska zgnilca amerykarnskiego
(zlosliwego) pszczot — choroby zwalczanej z urzedu na podstawie wywiadu Srodowiskowego lub
tez ztozonych skarg. [str. 29-30]
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Podsumowanie wynikdw kontroli

2.3. Uwagi koncowe i wnioski

Pszczelarstwo w Polsce jest dziatalno$cig podlegajacq wielu uregulowaniom prawnym, réznorodne sg
rowniez zrodta i formy jego finansowania. Brak kompleksowej koncepcji m.in. w zakresie ochrony
i utrzymania zdrowia pszczét stanowi powazne utrudnienie w prowadzeniu efektywnej polityki
w zakresie wsparcia pszczelarstwa.

Pszczelarstwo, pomimo Ze jest niewielkim dziatem rolnictwa, petni bardzo wazng role w produkcii
roslinnej. Pszczoly, jako owady zapylajace zapewniajg plony rodlin uprawnych, a takze biordznorodno$¢
Srodowiska naturalnego. Realizacja programéw wsparcia pszczelarstwa przyczynita sie do wzrostu
liczby rodzin pszczelich i pszczelarzy. Duze zainteresowanie srodowiska pszczelarskiego wsparciem
wskazuje nie tylko na rzeczywiste potrzeby tej branzy, ale takze na jej problemy, do ktorych nalezg
m.in. utrzymanie populacji pszczét, niska odpornoS¢ na choroby, a takze szkodliwe czynniki
Srodowiskowe. Istotnym problemem jest tez ,starzenie sie” sektora pszczelarskiego.

Majac na uwadze konieczno$¢ ochrony i utrzymania zdrowia pszczét, a takze ograniczenie szerzenia
sie chordb, o co postulujg réwniez organizacje pszczelarskie, zdaniem NIK nalezy zwiekszy¢ poziom
wsparcia pszczelarstwa, gdyz aktualna pomoc udzielana tej gatezi rolnictwa nie jest wystarczajaca.
Skutecznym narzedziem w realizacji tego celu byloby opracowanie strategii na rzecz rozwoju
pszczelarstwa, uwzgledniajacej m.in. szczegdlng role pszczét jako zapylaczy, a takze rozwoj mtodego
pszczelarza. Ponadto, wzmocnienie nadzoru weterynaryjnego nad wszystkimi pasiekami - przez
wprowadzenie obowigzku ich rejestracji oraz mozliwo$ci monitorowania zmian w tym zakresie — rowniez
przyczyni sie do zwigkszenia ochrony i poprawy zdrowia pszczét. Rozwigzanie takie pozwoli tez
uzyskac¢ wiarygodne dane o liczbie pasiek w Polsce i tym samym bedzie stanowi¢ cenng informacje na
potrzeby Krajowego Programu Wsparcia Pszczelarstwa.

W celu zapewnienia dalszego rozwoju pszczelarstwa oraz bezpieczenstwa epizootycznego pszczot,
Najwyzsza Izba Kontroli wskazuje na potrzebe podjecia przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi dziatan
w zakresie:

— opracowania strategii na rzecz rozwoju pszczelarstwa, z uwzglednieniem szczegolnej roli pszczoét
w rolnictwie jako owadow zapylajacych, a takze majacej na celu wsparcie mtodych pszczelarzy;

— opracowania projektu nowelizacji ustawy o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chordb
zakaznych przez wprowadzenie obowigzku rejestracji wszystkich podmiotéw prowadzacych pasieki
wraz z nadaniem weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego oraz obowigzku przeprowadzania
corocznej aktualizacji rejestru, a takze objecie w art. 85 ust. 1 pkt 1 tej ustawy sankcjg karng
(grzywna) rowniez zdarzenia niepowiadomienia o zaprzestaniu prowadzenia takiej dziatalnosci.
Penalizacja tego zdarzenia zdyscyplinuje podmioty prowadzace dziatalno$¢ nadzorowang i pozwoli
wyeliminowa¢ podwojng rejestracje rodzin pszczelich.
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Informacje szczegbtowe

3. Informacje szczegotowe

3.1. Charakterystyka stanu prawnego oraz uwarunkowan
organizacyjno-ekonomicznych

3.1.1. Stan prawny

W Polsce nie ma odrebnej ustawy regulujacej dziatalno$¢ pszczelarska. Zagadnienia dotyczace
pszczelarstwa sg regulowane wieloma przepisami i wytycznymi — krajowymi i miedzynarodowymi.
Podstawowe akty prawne regulujgce tematyke objetg kontrolg to ustawa o Inspekcji Weterynaryjnej
z dnia 29 stycznia 2004 r.8 oraz ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz
zwalczaniu chordb zakaznych® (zwana dalej ustawg 0 00zz) i wydane do nich akty wykonawcze.

Ze wzgledu na duzg liczbe aktéw prawnych dotyczacych kontrolowanej dziatalnoSci, szczegétowq
charakterystyke stanu prawnego przedstawiono w zatgczniku 1 do Informaciji, a wykaz aktéw prawnych
w zatgczniku 2 do Informaciji.

3.1.2. Uwarunkowania organizacyjno-ekonomiczne
Uwarunkowania organizacyjne
Zadania zwigzane ze wsparciem pszczelarstwa w Polsce realizuje wiele instytucji, a w szczegolnosci:

— Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktdre wykonuje zadania dotyczace m.in. weterynaryjnej
ochrony zdrowia zwierzat, hodowli zwierzat gospodarskich, hodowli roélin i nasiennictwa, nadzoru
fitosanitarnego i ochrony roslin, rejestracji srodkdéw ochrony ro$lin, ochrony zasobdéw genowych,
roslin zmodyfikowanych genetycznie oraz rolnictwa ekologicznego. Ponadto Ministerstwo okresla
zakres wsparcia i przekazuje Komisji Europejskiej do zatwierdzenia KPWP, przeprowadza
konsultacie ze zwigzkami i organizacjami pszczelarskimi, sprawuje nadzér nad realizacjg ww.
programu przez ARR. Krajowy Program Wsparcia Pszczelarstwa na lata 2013/2014; 2014/2015;
2015/2016 finansowany jest w 50% z budzetu UE i w 50% z budzetu krajowego. Ze Srodkow
programu mozna m.in. finansowag: szkolenia, zakup lekéw do zwalczania warrozy, przenoszenie uli
na rozne plantacje, w tym zakup lawet, ktore to umozliwiajg, nabywanie specjalistycznego sprzetu
laboratoryjnego do analizy jakosci miodow czy zakup pszczdt. Pienigdze trafiajg do pszczelarzy
w formie refundacji. Catkowicie zwracane sg koszty organizacji szkolen i kurséw oraz leczenia
pszczot, w 60% zakupu sprzetu pszczelarskiego oraz lawet do przewozu uli. Zakup pszczdt jest
dofinansowywany w 70%. O dofinansowanie mogq stara¢ sie jedynie zwigzki, organizacje,
stowarzyszenia i spotdzielnie pszczelarskie, grupy producenckie pszczelarzy, ale pienigdze
przeznaczane sg dla indywidualnych pszczelarzy. Osoba taka musi mie¢ zarejestrowang pasieke
i doch6d w odpowiedniej wysokosci — ok. 5 tys. euro rocznie. Lawete moze naby¢ osoba, ktéra ma
co najmniej 30 uli. W przypadku wdrazania programéw badawczych, o $rodki mogq sie stara¢ takze
jednostki badawczo-rozwojowe.

8 Dz.U.z2016r. poz. 1077, ze zm.
9 Dz.U.z2014r. poz. 1539, ze zm.
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— Agencja Rynku Rolnego, ktora sprawuje nadzor nad realizacjg wszystkich projektow Krajowego
Programu Wsparcia Pszczelarstwa. Dotyczy to zawierania uméw z beneficjentami, nadzoru nad ich
realizacja, a takze dokonywania koncowych rozliczen i wyptat. Wszystkie wydatki, o ktorych
refundacje ubiega sie podmiot realizujacy projekt, musza by¢ potwierdzone dowodami ksiegowymi.

— Krajowe Centrum Hodowli Zwierzat, ktére realizuje zagadnienia z zakresu hodowli pszczot
roznych ras i lini hodowlanych obejmujace przede wszystkim ocene wartoSci uzytkowej
i hodowlanej, ochrone zasobdw genetycznych, prowadzenie ksiag hodowlanych i rejestrow dla linii
hodowlanych pszczoét. Hodowla oparta jest na pasiekach realizujgcych programy hodowlane, ktorych
podstawowym narzedziem jest inseminacja matek pszczelich.

— Inspekcja Weterynaryjna, ktéra realizuje zadania w zakresie ochrony zdrowia pszczdt, sprawuje
nadzor nad gospodarstwami pasiecznymi, ktore utrzymujg pszczoty w celu umieszczenia na rynku
tych zwierzat lub produktdw pochodzacych z tych zwierzat lub od tych zwierzat. W 2012 r. Gtowny
Lekarz Weterynarii rozpoczat polskg edycje programu majgcego na celu wykrycie wystepowania
czynnikdw zakaznych wywotujacych straty w rodzinach pszczelich. Program, ktory wspétfinansuje
Unia Europejska, byt realizowany na obszarze wojewodztwa lubelskiego w latach 2012-2013
i obejmowat 8 jednostek chorobowych pszczét. Koszt programu na lata 2012-2013 zostat
zaplanowany na 2.665.040,00 zt, z czego koszt krajowy na 306.322,00 zt. W latach 2013-2014
program byt kontynuowany jako program majacy na celu poszerzenie wiedzy o ryzyku wystapienia
chordb zakaznych w rodzinach pszczelich. Koszt programu na lata 2013-2014 zostat zaplanowany
na 758.107,68 zt, z czego koszt krajowy na 12.636,00 zt.

— Inspekcja Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-Spozywczych, kiora zgodnie z art. 17 ustawy
z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych'® sprawuje nadzor nad
jako$cig handlowg artykutéw rolno-spozywczych, w tym miodu. Inspekcja dokonuje kontroli jako$ci
handlowej miodu pszczelego krajowego i importowanego w zakresie zgodnosSci z obowigzujacymi
przepisami oraz z deklaracjg producenta.

— Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa (PIORIN), ktéra sprawuje nadzér, poprzez
dziatania kontrolne, nad prawidtowoscig stosowania $rodkoéw ochrony ro$lin. Inspektorzy podczas
czynno$ci kontrolnych zwracajg szczegding uwage na niezgodnosci, ktore mogg mie¢ wplyw na
wystepowanie zatru¢ pszczét podczas wykonywania zabiegéw ochrony roslin, sprawdzajg gdzie
i jakich preparatéw uzywajq rolnicy, pobierajg proby ro$lin i produktéw rodlinnych do badan na
pozostatosci Srodkow ochrony roslin. Inspekcja prowadzi monitoring $rodkow ochrony roslin
w zakresie ich zuzycia i sprzedazy; wystepowania pozostatosci srodkéw ochrony ro$lin w ptodach
rolnych; urzedowej kontroli jakoSci Srodkéw ochrony roslin zgodnie z wymogami UE
w akredytowanych laboratoriach, majacej za zadanie poréwnanie wymagan jakosciowych
wprowadzanych do obrotu srodkéw ochrony roslin z wymogami okreslonymi w procesie rejestracii
Srodkéw. W sytuacjach podejrzenia zatrucia pszczot Srodkami ochrony roslin pracownicy PIORIN,
informujg takze poszkodowanego pszczelarza o mozliwo$ci zawiadomienia o szkodzie wtasciwego
terenowo organu gminy, ktéry moze powota¢ do wyjasnienia sprawy odpowiednig komisje.
Pracownicy PIORIN biorg aktywny udziat w pracach komisji rozpatrujgcych przypadki, w ktorych
zachodzi podejrzenie zatrucia pszczot w wyniku stosowania srodkdw ochrony ro$lin.

— Panstwowy Instytut Weterynaryjny - Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach, ktory
w ramach programu wieloletniego ,Ochrona zdrowia zwierzat i zdrowia publicznego” wykonuje
zadanie ,Monitorowanie stanu zdrowotnego i strat rodzin pszczelich w krajowych pasiekach”.

10 Dz. U.z2016r. poz. 1604, ze zm.
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W ramach tego zadania na koszt Instytutu prowadzona jest diagnostyka laboratoryjna do
100 przypadkéw ostrych zatru¢ pszczdt, w trakcie sezonu pszczelarskiego. Realizacje programu
okre$lono na lata 2014-2018.

— Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach, ktory na wniosek Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
realizowat w ramach programu wieloletniego na lata 2008-2014 zadanie pod nazwg ,Monitorowanie
zmian strukturalnych w polskim pszczelarstwie i na rynku miodu”. Na tej podstawie, Oddziat
Pszczelnictwa w Putawach — bedacy jedng z komorek organizacyjnych Instytutu — wykonuje analizy
sektora pszczelarskiego stanowigce baze merytoryczng, na podstawie ktérej MRIRW opracowuje
,Analize struktur produkcji i wprowadzania do obrotu w sektorze pszczelarskim®, o ktdrej mowa
w art. 107 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika 2007 r."* Powyzsza
analiza jest czesScig programow pszczelarskich opracowywanych przez Ministerstwo zgodnie
z art. 105 ww. rozporzadzenia.

— Instytut Ochrony Roslin - Panstwowy Instytut Badawczy w Poznaniu, ktéry w ramach programu
wieloletniego ,Ochrona roélin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczefnstwa zywno$ci oraz
ograniczenia strat w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych i $rodowiska”,
realizuje zadanie ,Upowszechnianie i wdrazanie wiedzy o integrowanej ochronie ro$lin”,
w ramach ktérego przygotowywane sg materiaty edukacyjne oraz prowadzone szkolenia poswigcone
m.in. stosowaniu $rodkéw ochrony ro$lin w sposéb bezpieczny dla zapylaczy. Ponadto Instytut
prowadzi badania w zakresie wptywu Srodkéw ochrony roslin na pszczoly.

— Zwiazki i organizacje pszczelarskie, kiore sg beneficientami wsparcia i zajmujg sie dystrybucjg
pomocy wsrod pszczelarzy. Wszystkie organizacje korzystajace z programéw wsparcia przekazujq
do ARR informacje dotyczacq stanu rodzin pszczelich na dzien 30 wrze$nia kazdego roku oraz
liczby rodzin pszczelich. Najwigksze organizacje pszczelarskie zrzeszajg 1,5 — 2 tys. pszczelarzy
posiadajacych ok. 30 - 50 tys. rodzin pszczelich, najmniejsze kilkunastu pszczelarzy posiadajacych
tacznie kilkaset rodzin.

— Osrodki Doradztwa Rolniczego, ktdre prowadzg réznorodng dziatalno$¢ na rzecz wsparcia sektora
pszczelarstwa, w zalezno$ci od regionu, na ktérym dany osrodek dziata. Doradztwo na rzecz
pszczelarzy jest bezptatne, gdyz dziatania oSrodkow doradztwa rolniczego finansowane sg
w ramach zadan ustawowych z dotacji celowych budzetu panstwa.

Uwarunkowania ekonomiczne

Pszczelarstwo stanowi integralng cze$¢ rolnictwa. Pszczoly uwazane sg za czwarty ekonomicznie
wazny gatunek zwierzat gospodarskich. Rola pszczét miodnych, jako zapylaczy ro$lin, staje sie coraz
wazniejsza, poniewaz w dobie powszechnej chemizacji rolnictwa i duzego zanieczyszczenia
Srodowiska, zastraszajgco szybko ubywa dzikich zapylaczy roslin, tj. pszczot samotnic i trzmieli.
W naszej strefie klimatycznej okoto 80-90% gatunkow ro$lin jest zapylanych przez owady. Spo$rod
wszystkich owadow zapylajacych, najwigkszg role odgrywa pszczota miodna. Wielu naukowcow
potwierdza, ze zapylanie jest cechg uzytkowg pszczdt o wiekszym znaczeniu dla cztowieka niz
produkowane przez nie produkty, tj. midd, propolis, pytek, mleczko pszczele, jad. Zdaniem profesora
drhab. Jerzego Wilde z Katedry Pszczelnictwa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie,
jedna trzecia produkcji zywno$ci zalezy od zapylenia przez owady, przede wszystkim przez pszczoty
i trzmiele'2.

" Ustanawiajacego wspding organizacje rynkéw rolnych oraz przepisy szczegotowe dotyczace niektérych produktow
rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej organizacji rynku”) Dz. Urz. UE. L 299 z 16.11.2007, str. 1.
12 http://www.ekologia.pl/srodowisko/ochrona-srodowiska/sytuacja-pszczoly-miodnej-w-polsce, 16784 .html.
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Grafika nr 1. Korzysci z zapylania przez pszczoty
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Zrédto: www.greenpeace.pl/wartosczapylania

Schematnr 1. Zalezno$¢ plonu owocow i nasion wybranych gatunkéw roslin uprawnych od zapylenia
kwiatow przez pszczoty
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Zwigkszenie plondw i w konsekwencji dochodéw z produkcii roslinnej przez zapylanie roslin przewyzsza
wielokrotnie dochdd otrzymywany z miodu, wosku i innych produktéw pszczelich. W wielu krajach
utrzymuije sie pasieki wytacznie w celu zapewnienia odpowiedniego zapylenia upraw. Midd jest bardzo
cennym, ale dodatkowym ,owocem” pracy pszczo6t. Ekonomisci oszacowali, ze dochdd jaki uzyskuije sie
dzieki dziatalnosci zapylajacej pszczét jest co najmniej 10—krotnie wiekszy niz dochdd z wszystkich
produktow pszczelich. Dla 48% ro$lin entomofilnych pszczoty sg najwazniejszymi zapylaczami.
Zwiekszajg one plony owocdw i nasion ro$lin owadopylnych $rednio o 30-50%, stanowigc przy tym
jedno z waznych ogniw rdwnowagi ekologicznej. Zapylanie ro$lin przez owady wptywa korzystnie nie
tylko na cechy iloSciowe, lecz réwniez jakosciowe plonu. Zatem dobre zapylenie upraw owadopylinych,
a dzieki temu uzyskiwanie optymalnego poziomu plonowania, powinno by¢ nieodtgcznym warunkiem
polityki rolnej — w petni przyjaznej dla Srodowiska.

Zgodnie z opracowaniem Fundacji Greenpeace Polska'?, wartos¢ zapylania roslin uprawnych wynosita
4,1 mld zt i w podziale na poszczegblne wojewddztwa przedstawiata sie nastepujaco:

Grafika nr 2. Warto$¢ ekonomiczna zapylania upraw rolniczych w Polsce
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Zrédto: www.greenpeace.pl/wartosczapylania

13 Warto$¢ ekonomiczna zapylania upraw rolniczych w Polsce w roku 2015. Fundacja Greenpeace Polska.
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Wedtug dr inz. Janusza Majewskiego', warto$¢ zapylania roslin uprawnych w Polsce w 2015 r.
wynosita natomiast 7,4 mid zt.

Jednym z najpowazniejszych czynnikow ograniczajacych populacje pszczoty miodnej i innych dziko
zyjacych zapylaczy sq zatrucia srodkami ochrony roslin. Jakkolwiek postep w doborze srodkéw ochrony
roslin i technice ich stosowania oraz przepisy prawne znacznie ograniczyty to zagrozenie, to jednak
btedy oraz czesto niedostateczna wiedza i przygotowanie zawodowe plantatorow czy wykonawcow
zabiegow ochrony roslin sg nadal przyczyng zatru¢ pszczét. Od kilku lat organizacje pszczelarskie
informujg o stabnieciu rodzin pszczelich i ginieciu duzej liczby pszczdt siegajacej nawet 30% rocznie.
W przeliczeniu na skutki finansowe, straty z tego tytutu sg olbrzymie i siegajg rocznie od kilku do
kilkudziesieciu miliardéw ztotych'®. Majac na wzgledzie potrzebe ochrony Srodowiska naturalnego
konieczne jest uwzglednienie, przy planowaniu i wykonywaniu zabiegéw chemicznych, dziatan
zabezpieczajacych ochrone nie tylko pszczoty miodnej, ale takze dziko zyjacych zapylaczy i innych
owadoéw pozytecznych.

Istotnym zagadnieniem jest dobdr wiasciwego $rodka ochrony roélin bezpiecznego dla pszczot.
Wszystkie zabiegi Srodkami ochrony roslin w okresie wrazliwym dla pszcz6t powinno sie wykonywac
wieczorem, po zakonczeniu dziennego lotu pszczét. Nalezy rdwniez dodaé, iz nie ma $rodka ochrony
roslin, ktory nie bytby trucizng — dlatego podczas stosowania nawet ,bezpiecznych” substancii,
wykonujacy zabieg musi o tym pamietac i wykona¢ go w taki sposéb, aby srodek ten zdazyt wyschnaé
przed lotem pszczét. Opryskanie pszczét Srodkami ochrony ro$lin powoduje zamoczenie skrzydet, co
utrudnia badz uniemozliwia im dalszy lot i powr6t do ula. Ponadto, w wyniku przejecia obcego zapachu
srodka chemicznego, pszczoty powracajgce do ula sg traktowane jako obce, nie zostajq wpuszczone do
gniazda lub ging zazadlone przez pszczoty strazniczki.

Liczba rodzin pszczelich w Polsce wedtug stanu na pazdziernik 2016 r. wynosita 1.504.623'6. Najwiecej
zarejestrowanych rodzin pszczelich (powyzej 177 tys.) bylo w wojewddziwie lubelskim, najmniej
(powyzej 38 tys.) w wojewddztwie podlaskim. Prawie 476 tys. rodzin znajduje si¢ w pasiekach nie
przekraczajacych 20 uli. Najwiecej, bo okoto 547 tys. pni pszczelich znajduje sie w pasiekach liczacych
od 21 do 50 uli. Zatem w pasiekach do 50 uli utrzymywanych jest 2/3 wszystkich rodzin pszczelich.
Gospodarstwa kwalifikujgce sie do dziatéw specjalnych produkciji rolnej (powyzej 80 rodzin) posiadaty
tacznie okoto 200 tys. rodzin pszczelich, za$ pasieki zawodowe (wedtug definicji okre$lone;
w rozporzadzeniu Komisji (WE) Nr 917/2004 liczace powyzej 150 pni) uzytkowaty okoto 85 tys. rodzin
pszczelich. Wiekszo$¢, bo okoto 1,27 min rodzin pszczelich jest w posiadaniu pszczelarzy zrzeszonych
w organizacjach pszczelarskich.

W zaleznoSci od regionu, wystepuje bardzo duze zroznicowanie liczby rodzin pszczelich
przypadajacych na 1 km2 powierzchni (napszczelenie). Srednio w Polsce, w 2016 r. napszczelenie
wynosito 4,8 rodzin pszczelich.

14 Ekonomiczna wycena roli owaddw zapylajacych w polskim rolnictwie”, Monografia Programu Wieloletniego nr 42 str. 80,
Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej. Parnstwowy Instytut Badawczy. Warszawa 2016 r.

15 Ekspertyza: Dobra praktyka ochrony roslin. Ochrona zapylaczy podczas stosowania $rodkéw ochrony ro$lin.
Autorzy opracowania: mgr Grzegorz Pruszynski Instytut Ochrony Ros$lin-Pafistwowy Instytut Badawczy w Poznaniu,
dr Piotr Skubida Instytut Ogrodnictwa, Oddziat Pszczelnictwa w Putawach Listopad 2012; Nie tylko miod.
Warto§¢  ekonomiczna zapylania upraw rolniczych w Polsce w roku 2015. Raport Greenpeace
http://m.greenpeace.org/poland/PageFiles/736313/ Nie_tylko_miod_raport_web.pdf.

16 Sektor pszczelarski w Polsce w 2016 r. Instytut Ogrodnictwa Zaktad Pszczelnictwa w Putawach. Putawy 2016 r.
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Grafika nr 3. Liczba rodzin pszczelich i napszczelenie w Polsce
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Zrédto: Opracowanie wiasne NIK na podstawie danych Instytutu Ogrodnictwa.

Na poziom napszczelenia i rozwdj pszczelarstwa w wojewddztwie czy regionie majg przede wszystkim
wptyw warunki pozytkowe i tradycje chowu pszczét. Odpowiednia liczba rodzin pszczelich w danym
rejonie jest warunkiem zachowania tzw. bior6znorodnoSci w naturze i pozwala na wtasciwe zapylenie
upraw entomofilnych.

W Polsce liczba pszczelarzy i liczba rodzin pszczelich wzrastata. Wedtug danych z rejestrow
prowadzonych przez powiatowych lekarzy weterynarii, liczba pszczelarzy na koniec 2013 r. wyniosta
55.023, a w 2016 r. — 65.398. Liczba rodzin pszczelich na koniec 2013 r. wyniosta 1.344.062, a na
koniec 2016 r. 1.504.623.

Wykres nr 1. Liczba pszczelarzy i liczba rodzin pszczelich w latach 2006-2016
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Zrédto:  Opracowanie wiasne NIK na podstawie danych z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi i Instytutu Ogrodnictwa.
Gtéwnym czynnikiem uwzglednianym przy podziale Srodkéw unijnych poszczegoéinym panstwom
cztonkowskim jest liczba uli znajdujacych sie na ternie danego panstwa.
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Grafika nr4. Przydziat Srodkdw z Unii Europejskiej dla poszczegdinych panstw cztonkowskich w roku
pszczelarskim 2015
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Opracowanie wtasne NIK na podstawie sprawozdania Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wprowadzenia
w zycie $rodkéw dotyczacych sektora pszczelarskiego przewidzianych w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1308/2013 ustanawiajacym wspdlng organizacje rynkéw produktow rolnych, Bruksela, dnia 7.12.2016 r. COM(2016) 776 final.

W 2013 r. Polska zajmowata szoste miejsce w Unii Europejskiej, a w 2016 r. miejsce trzecie pod
wzgledem liczebnosci rodzin pszczelich.

Grafika nr 5.  Liczba rodzin pszczelich (w tys.) w panstwach Unii Europejskiej w 2016 r.
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Opracowanie wiasne NIK na podstawie danych Komisji Europejskiej (https://ec.europa.eu/agriculture/sites/agriculture/files/
honey/presentation-honey-2015_en.pdf).
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Hodowla pszczdt w Polsce rozwija sig¢ dzieki masowemu sztucznemu unasienianiu matek pszczelich.
Rocznie produkujemy ponad 100.000 matek sztucznie unasienionych. Jest to okoto 10 razy wiecej niz
tacznie we wszystkich innych krajach $wiata.

W 2016 r. najwiecej pszczelarzy (powyzej 6 tys.) bylo w czterech wojewddztwach: matopolskim,
lubelskim, podkarpackim, slaskim (tacznie powyzej 26 tys. tj. 40,1% og6tu), najmniej (ponizej 2 tys.)
w wojewodztwie podlaskim (2,5% ogolnej liczby). Pasieki liczace do 20 pni posiadato okoto
44,1 tys. pszczelarzy, a 60% z nich to wiasciciele pasiek do 10 pni. Pasieki liczace od 21 do 50 rodzin
pszczelich nalezaly do 15,7 tys. pszczelarzy, a wieksze (od 51 do 80 rodzin pszczelich) do okoto
4,1 tys. pszczelarzy. Pasieki zaliczane do dziatow specjalnych produkcji rolnej (ponad 80 uli) byty
w posiadaniu okoto 1,3 tys. pszczelarzy. W 2016 r. Srednia wielkosC pasieki liczyta okoto 23 pnie
pszczele. Najwieksze pasieki znajdowaly sie na terenie wojewddztwa warminsko—mazurskiego,
a przecietna pasieka w tym regionie liczyta okoto 40 rodzin pszczelich. Najmniejsze pasieki (okoto 13 uli)
zlokalizowane byty w wojewodztwie slaskim.

Polskie pszczelarstwo jest rozdrobnione, co niekorzystnie wptywa na ekonomike catego sektora
pszczelarskiego. Niska optacalnos¢ i wielko$¢ produkciji oraz wysokie koszty przy jednoczesnym braku
kapitatu na inwestycje, ograniczajg mozliwo$ci rozwoju matych pasiek, przez co w ostatnich latach
struktura pasiek w kraju zasadniczo si¢ nie zmienita.

Wedtug danych organizacji pszczelarskich'?, wiekszo$¢ pszczelarzy to osoby starsze. Od lat najwigkszg
grupe wsrdd pszczelarzy stanowig osoby w wieku od 51 do 65 lat. W 2016 r. stanowili oni ok. 34%
ogbtu, a pszczelarze powyzej 65 roku zycia — okoto 29%. Najmniej liczng grupg byty osoby w wieku do
35 lat — okoto 13%. Pszczelarze w wieku od 36 do 50 lat stanowili zaledwie 24%.

Wykres nr 2. Struktura wiekowa pszczelarzy w Polsce
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Zrédto: Opracowanie wtasne NIK na podstawie danych z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

1770 organizacji pszczelarskich zrzeszajacych okoto 38 tys. pszczelarzy posiadajacych okoto 1,1 min rodzin pszczelich.
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Najwiecej pszczelarzy niezaleznie od wieku posiada pasieki liczace od 11 do 20 rodzin pszczelich.

Polska jest jednym z szesciu najwigkszych producentéw miodu w UE. Produkcja miodu w 2016 r.
wyniosta okoto 24 tys. ton. Najwiecej miodu wyprodukowano w wojewddztwie lubelskim
(okoto 3.140 ton), a najmniej w opolskim (okoto 478 ton).

W ostatnich latach obserwuje sie spadek cen polskiego miodu. Srednia cena hurtowa miodu w 2016 r.
wyniosta od 11 zt/kg (dla miodu wielokwiatowego i rzepakowego) do 37 zt/kg (dla miodu wrzosowego).
Bezposrednio z pasieki sprzedawano midd rzepakowy za okoto 23 zt/kg, a za 45 zi/kg miéd wrzosowy.
Wedtug danych organizacji pszczelarskich, podstawowym kanatem dystrybucji miodu byfa sprzedaz
bezpos$rednia, ktdra stanowita 81% produkcji's.

Wedtug najnowszego raportu Instytutu Ogrodnictwa w Skierniewicach, Zaktadu Pszczelnictwa
w Putawach, import miodu stanowi duze zagrozenie dla branzy pszczelarskiej w Polsce. Najwigcej
miodu importuje sie do Polski z Ukrainy, Argentyny, Rumunii i Butgarii. Jest to tanszy produkt,
W zwigzku z czym polscy pszczelarze nie majg szans na wygranie walki konkurencyjnej na rynku
krajowym. Cena miodu z importu ksztattuje sie na poziomie jednego dolara za kilogram
(np. z Butgarii kupujemy midéd po 0,4 dolara za kilogram). Czesto dystrybutorzy sprowadzajg miod
zrbznych krajow i mieszajg z polskim miodem. Niestety jako$¢ tych mieszanek jest bardzo staba.
W importowanych miodach wystepujg np. obce pytki, ktdore mogg uczula¢. Najwigksze zagrozenie
stanowi masowy import miodu z Chin. Midd ten jest bardzo tani i moze zawiera¢ pozostatosci
antybiotykow.

Obecnie — zgodnie z § 15 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra RIRW z dnia 23 grudnia 2014 r.
w sprawie znakowania poszczegblnych rodzajow Srodkow spozywczych'® — w przypadku, gdy miod
pochodzi z wiecej niz jednego panstwa, na etykietach opakowan zwierajgcych ten produkt nie ma
obowigzku podawania kraju pochodzenia produktu, co daje mozliwo$ci szeregu naduzyc.

Organizacje pszczelarskie domagajg sie stworzenia przepisdw zobowigzujacych sprzedawcéw do
zamieszczania precyzyjnej informacji o kraju pochodzenia towaru. Kupujac stoik miodu z napisem
,produkt unijny” czy ,z krajow pozaunijnych”, konsument moze sie tylko domysla¢ kto jest producentem
towaru.

Poza tym w Chinach, a takze w Indiach wytwarza sie midéd w ogéle bez udziatu pszczét. Wyrabia sie go
z inwertowanych cukréw z barwnikami i dodatkami zapachowymi. Taki ,mi6d” moze zawierat
substancje szkodliwe i nie ma waloréw miodu naturalnego.

18 Sektor pszczelarski w Polsce w 2014 r. InHort Skierniewice. Instytut Ogrodnictwa Zaktad Pszczelnictwa w Putawach.
Putawy 2014.
1% Dz.U.z2015r. poz. 29, ze zm.
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3.2. Istotne ustalenia kontroli

3.2.1.Polityka w zakresie sektora pszczelarstwa

W ramach dziatan majacych na celu zapobieganie problemowi zwigkszonej $miertelnosci rodzin
pszczelich Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi opracowat ,Krajowy plan dziatania na rzecz ograniczenia
ryzyka zwigzanego ze stosowaniem Srodkéw ochrony ro$lin” (Kpd)20, ktéry stanowit jednoczesnie
wykonanie zobowigzan wynikajacych z postanowien dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/128/WE z dnia 21 pazdziemnika 2009 r. ustanawiajgcej ramy wspdlnotowego dziatania na rzecz
zrownowazonego stosowania pestycydow?!. Krajowy plan dziatania obejmowat szereg zadan i inicjatyw
ograniczajacych negatywny wpltyw pestycydéw na pszczoty, miedzy innymi: upowszechnianie zasad
integrowanej ochrony roslin, promowanie dobrych praktyk bezpiecznego stosowania $rodkéw ochrony
ro$lin, utworzenie systemu zbierania i analizy danych o przypadkach zatrué¢ pszczot $rodkami ochrony
roslin, zapewnienie efektywnego nadzoru nad stosowaniem Srodkéw ochrony roslin, podnoszenie
$wiadomosci spoteczenstwa odno$nie Srodkdw ochrony roslin.

Wyniki monitorowania realizacji celow kpd, w tym wyniki oceny ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
$rodkdw ochrony ro$lin, Minister RiIRW udostepniat corocznie na stronie internetowej MRIRW. Zgodnie
ze sprawozdaniem z realizacji kpd za lata 2013-2014, cele planu zostaty osiggniete.

Zgodnie z art. 16 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o Agencji Rynku Rolnego i organizacji niektérych
rynkéw rolnych?2 w zwigzku z art. 105 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziermika
2007 r. ustanawiajacego wspoing organizacje rynkow rolnych oraz przepisy szczegoétowe dotyczace
niektorych produktdw rolnych23, Minister RIRW opracowat i terminowo przekazat Komisji Europejskiej do
zatwierdzenia Krajowy Program Wsparcia Pszczelarstwaz* na lata 2013-2016. Krajowe Programy
Wsparcia Pszczelarstwa byly gtbwnym narzedziem wsparcia sektora pszczelarstwa. Celem ww.
programdw jest poprawa ogdlnych warunkéw produkcji i wprowadzania do obrotu produktéw pszczelich.

Pomoc finansowa w ramach KPWP zostata skierowana do branzy pszczelarskiej, gdzie koricowymi
odbiorcami wsparcia byli pszczelarze (posiadacze rodzin pszczelich), ktérych gospodarstwa pasieczne
posiadaty weterynaryjny numer identyfikacyjny lub zostaty wpisane do rejestru prowadzonego przez
powiatowego lekarza weterynarii. O refundacje $rodkéw finansowych mogty ubiega¢ sie nastepujace
podmioty uprawnione: zwigzki pszczelarskie, stowarzyszenia pszczelarzy, zrzeszenia pszczelarzy,
grupy producentdw rolnych — w zakresie dziatalnosci pszczelarskiej, spétdzielnie pszczelarskie.

20 Obwieszczenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 maja 2013 r. w sprawie krajowego planu dziatania na rzecz
ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkow ochrony ro$lin (M.P. poz. 536).

21 Dz. Urz. UE L 309 z 24.11.2009, str. 71, ze zm.

22 Dz, U.z2016r. poz. 401, ze zm.

23 Dz. Urz. UE L 299 z 16.11.2007, str. 1, ze zm., uchylone przez art. 230 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajacego wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych
oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007
(Dz. Urz. UE L 347 2 20.12.2013 r., str. 671, ze zm.) zmieniajacego powyzsze rozporzadzenie z dniem 1 stycznia 2014 r.

24 Krajowy Program Wsparcia Pszczelarstwa w Polsce na lata 2013/14; 2014/15; 2015/16 zwany dalej KPWP 2013-2016
oraz Krajowy Program Wsparcia Pszczelarstwa w Polsce na lata 2010/11; 2011/12; 2012/13.
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W okresie od 1 kwietnia 2012 r. do 30 czerwca 2013 r. Minister RIRW zlecit Paristwowemu Instytutowi
Weterynaryjnemu - Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach? realizacje programu pn. ,Program
majacy na celu wykrycie wystepowania okres$lonych czynnikbw zakaznych wywotujgcych straty
wrodzinach pszczelich™6, Program realizowany byt na obszarze wojewddztwa lubelskiego
i kontynuowany w ramach ,Programu majgcego na celu poszerzenie wiedzy o ryzyku wystapienia
choréb zakaznych w rodzinach pszczelich™?” w okresie od 1 lipca 2013 r. do 30 wrzesnia 2014 r. Celem
tych programéw byto poszerzenie wiedzy o ryzyku wystapienia chordb zakaznych wywotujacych straty
w rodzinach pszczelich oraz zebranie informacji i danych pozwalajacych na ocene sytuacji epizootyczne;
w odniesieniu do pszczot,

W badanym okresie Minister RIRW zlecat nadzorowanym instytutom realizacje programéw wieloletnich
dotyczacych m.in. monitorowania zmian w polskim pszczelarstwie:

— na lata 2008-2014 ,Rozwoj zrdwnowazonych metod produkcji ogrodniczej w celu zapewnienia
wysokiej jakosci biologicznej i odzywczej produktdw ogrodniczych oraz zachowania
bioréznorodnosci $rodowiska i ochrony jego zasoboéw'? realizowany przez Instytut Ogrodnictwa
w Skierniewicach (10 w Skierniewicach);

— na lata 2011-2015 ,Ochrona ro$lin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnosci oraz
ograniczenia strat w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych i $rodowiska"2®
kontynuowany programem na lata 2016-2020 ,Ochrona roslin uprawnych z uwzglednieniem
bezpieczenstwa zywno$ci oraz ograniczenia strat w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat
domowych i $rodowiska” — programy realizowane przez Instytut Ochrony Ro$lin — Panstwowy
Instytut Badawczy w Poznaniu (IOR-PIB w Poznaniu)?;

— na lata 2011-2015 ,Wspieranie dziatan w zakresie ksztattowania Srodowiska rolniczego oraz
zrownowazonego rozwoju produkcji rolniczej w Polsce™! kontynuowany programem ,Wspieranie
dziatan w zakresie ochrony i racjonalnego wykorzystania rolniczej przestrzeni produkcyjnej w Polsce
oraz ksztattowania jakosci surowcow roslinnych na lata 2016-2020" — programy realizowane przez
Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Parstwowy Instytut Badawczy w Putawach3?;

— na lata 2011-2015 ,Ochrona i zarzadzanie krajowymi zasobami genetycznymi zwierzat
gospodarskich w warunkach zréwnowazonego uzytkowania™?® kontynuowany programem na lata
2016-2020%4 — programy realizowane przez Instytut Zootechniki — Parstwowy Instytut Badawczy

25 Zwany dalej: PIW-PIB w Putawach.

%6 Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 6 wrzesnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia na lata 2012 i 2013 na obszarze
wojewddztwa lubelskiego programu majacego na celu wykrycie wystepowania okreslonych czynnikéw zakaznych
wywotujacych straty w rodzinach pszczelich (Dz. U. poz. 1033) — wygasto z dniem 31 grudnia 2013 r.

27 Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 5 grudnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia programu majacego na celu
poszerzenie wiedzy o ryzyku wystapienia chorob zakaznych w rodzinach pszczelich (Dz. U. poz. 1577).

28 Program przyjety na podstawie uchwaty nr 239/2008 Rady Ministréw z dnia 28 pazdziernika 2008 r. zmienionej uchwatg
nr 130/2011 Rady Ministrow z dnia 19 lipca 2011 r.

29 Program przyjety na podstawie uchwaty nr 161/2011 Rady Ministréw z dnia 16 sierpnia 2011 r.

30 Program przyjety na podstawie uchwaty nr 225/2015 Rady Ministréw z dnia 15 grudnia 2015 .

31 Program przyjety na podstawie uchwaty nr 175/2011 Rady Ministréw z dnia 6 wrzesnia 2011 r.

32 Program przyjety na podstawie uchwaty nr 223/2015 Rady Ministréw z dnia 15 grudnia 2015 .

33 Program przyjety na podstawie uchwaty nr 46/2011 Rady Ministréw z dnia 12 kwietnia 2011 r.

3 Program przyjety na podstawie uchwaty nr 224/2015 Rady Ministréw z dnia 15 grudnia 2015 .
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w Krakowie. W ramach tego programu realizowane byly zadania dotyczace ochrony zasobow
genetycznych pszczét dla czterech linii rasy $rodkowoeuropejskiej: Kampinoska, Augustowska, Asta
i Pétnocna oraz linii Dobra rasy Krainskiej. Gtownym celem programéw byto zachowanie populacji
i zwigkszanie jej liczebnosci, zachowanie cech fenotypowych populacji oraz zachowanie
warto$ciowych cech linii objetych ochrong;

na lata 20152020 ,Dziatania na rzecz poprawy konkurencyjno$ci i innowacyjnosci sektora
ogrodniczego z uwzglednieniem jakoSci i bezpieczenstwa zywnosSci oraz ochrony $rodowiska
naturalnego™® — w ramach tego programu IO w Skierniewicach realizowat nastepujace zadania
dotyczace pszczelarstwa: hodowla i chow pszczot oraz dzikich owadow zapylajacych, ocena
bior6znorodnosci  owaddw zapylajacych i pozytkdbw pszczelich, doskonalenie technologii
pasiecznych w kontekscie wystepowania i eliminacji niekorzystnych czynnikéw, uwarunkowan
ekonomicznych i jakosci produktow pszczelich, zaproszenie produktéw pszczelich pytkiem
kukurydzy oraz analiza wykorzystania pozytku nektarowego z dobrych roslin pozytkowych przez
rodziny pszczele.

na lata 2009-2013 ,Ochrona zdrowia zwierzat i zdrowia publicznego™’ — w ramach tego programu
PIW-PIB w Putawach realizowat zadanie nr 33 pn. ,Badania przegladowe zakazen drobnoustrojami
Paenibacillus larvae rodzin pszczelich i ocena wystepowania zgnilca amerykanskiego pszczot
(American foulbrood) na podstawie mikrobiologicznego badania probek miodu”. Program ,Ochrona
zdrowia zwierzat i zdrowia publicznego” byt kontynuowany w latach 2014-201838. W ramach tego
programu, PIW-PIB w Putawach realizowat zadanie nr 42 ,Monitorowanie stanu zdrowotnego i strat
rodzin pszczelich w krajowych pasiekach”.

Wyniki badan przeprowadzonych w ramach zadania nr 33 w latach 2009-2013 dostarczyty
aktualnych danych na temat wystepowania czynnika etiologicznego zgnilca amerykanskiego pszczot
w krajowych pasiekach i wskazaty na obszary szczegélnie zagrozone rozwojem choroby.

W wyniku realizacji zadania nr 42 w latach 2014-2015 uzyskano dane na temat: sytuacji
epidemiologicznej chorob zakaznych i inwazyjnych pszczot w pasiekach na terenie catego kraju,
skali zimowych strat rodzin pszczelich w krajowych pasiekach, metod zwalczania inwazji roztoczy
Varroa destructor, poziomu narazenia pszczot na Srodki ochrony roslin stosowanych w uprawach
rolniczych i sadowniczych, ostrych przypadkéw zatru¢ pszczot i ich przyczyn.

Prowadzone badania miaty charakter monitoringu aktywnego, co umozliwiato kompleksowy nadzor
nad stanem zdrowotnym rodzin pszczelich oraz identyfikacje czynnikéw stanowigcych istotne
zagrozenie dla prawidtowego funkcjonowania pasiek, stwarzajgc tym samym mozliwo$¢
podejmowania dziatan zapobiegawczych. Ponadto wyniki pozwalaty oceni¢ sytuacje epizootyczng
chordb zakaznych i inwazyjnych pszczot oraz uzyskaé ocene ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
$rodkéw, co umozliwiato podejmowanie dziatan ograniczajacych wystepowanie tych czynnikéw
| poprawe stanu zdrowotnego rodzin pszczelich.

[}

W w

[}

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 czerwca 2008 r. w sprawie podmiotu upowaznionego do
realizacji lub koordynaciji dziatan w zakresie ochrony zasobdw genetycznych zwierzat gospodarskich (Dz. U. Nr 108, poz. 691).
Program przyjety na podstawie uchwaty nr 105/2015 Rady Ministrow z dnia 14 lipca 2015 r.

Program przyjety na podstawie uchwaty nr 244/2008 Rady Ministréw z dnia 28 pazdziernika 2008 r., zmienionej uchwatg
Rady Ministréw nr 92/2009 z dnia 9 czerwca 2009 r.

Program przyjety na podstawie uchwaty Rady Ministrow nr 229/2013 z dnia 31 grudnia 2013 r.
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Wyniki badan PIW-PIB w Putawach na biezaco przekazywat organom Inspekcji Weterynaryjnej,
wiasciwym stuzbom i inspekcjom oraz posiadaczom rodzin pszczelich w celu podjecia wiasciwych
dziatani interwencyjno-naprawczych, leczniczych i profilaktycznych oraz wykorzystania przy
sporzadzaniu sprawozdan na potrzeby krajowe i Unii Europejskiej. Z wyjasnien Ministra RiRW
wynika, Zze upowszechnianie wynikow oraz wspotpraca z organizacjami pszczelarskimi
spowodowaty poprawe stanu zdrowotnego pszczét i zapewnienie odpowiedniego stanu liczbowego
rodzin pszczelich z ich optymalnym rozmieszczeniem (napszczeleniem) uwzgledniajagcym baze
pozytkowg oraz potrzeby upraw rolniczych i sadowniczych.

W ramach wsparcia pszczelarstwa, nizej wymienione jednostki nadzorowane przez Ministra RiRW
realizowaly takze projekty badawcze finansowane ze $rodkdéw budzetu Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi:

— Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach — cztery badania podstawowe na rzecz postepu
biologicznego w produkcji zwierzecej wymienione w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 29 lipca 2015 r. w sprawie stawek dotacji przedmiotowych dla réznych podmiotow
wykonujacych zadania na rzecz rolnictwa®, zatacznik nr 1, Ip. 21-24, 1j.:

* LAnaliza bioréznorodnosci i zmienno$ci wewnatrz populacji pszczot na podstawie cech
fenotypowych i behawioralnych wybranych linii hodowlanych, na przyktadzie maksymalnie
550 rodzin pszczelich linii hodowlanej M Augustowska oraz maksymalnie 200 rodzin
pszczelich linii hodowlanej M Kampinoska”,

* LAnaliza bioréznorodnosci i zmienno$ci wewnatrz populacji pszczot na podstawie cech
uzytkowych wybranych linii hodowlanych, na przyktadzie maksymalnie 200 rodzin pszczelich
linii hodowlanej M Augustowska, 200 rodzin pszczelich linii hodowlanej M Pétnocna,
120 rodzin pszczelich linii hodowlanej M Kampinoska, 170 rodzin pszczelich linii hodowlanej
M Asta oraz 200 rodzin pszczelich linii hodowlanej car Dobra”,

e LAnaliza zdolnosci przystosowawczych i rozwojowych pszczét linii  hodowlanych
M Augustowska, M Pétnocna i M Kampinoska do warunkéw srodowiskowych, z uwzglednieniem
w szczegbInosci cech rozwoju, plennoéci, zimotrwato$ci i odpornosci”,

* ,Analiza zdolnosci przystosowawczych i rozwojowych pszczot linii hodowlanych M Asta i car
Dobra do warunkéw $rodowiskowych, z uwzglednieniem w szczegdino$ci cech rozwoju,
plennosci, zimotrwato$ci i odporno$ci”.

IOR-PIB w Poznaniu - zadania: ,Sktad gatunkowy i liczebno$¢ zapylaczy w réznych technologiach
produkcji roslin rolniczych” (w latach 2011-2014) oraz ,Badania nad toksycznoscig wybranych
$rodkéw ochrony roslin dla wytypowanych gatunkéw nadrodziny Apoidae” (w latach 2015-2017).
Wyniki uzyskane z prowadzonych badan byly niezbedne do opracowania bezpiecznych dla
zapylaczy i innych owadow pozytecznych zalecen ochrony rzepaku ozimego. Realizowane zadania
miaty na celu m.in. ograniczenie negatywnego wptywu pestycydow na pszczoty.

PIW-PIB w Putawach oraz Instytut Ogrodnictwa — Oddziat Pszczelnictwa w Putawach — badania
w ramach projektu miedzynarodowego "Okreslenie roli czynnikow $rodowiskowych, genetycznych
i chorobotworczych w wystepowaniu masowej Smiertelno$ci rodzin pszczelich™0. Wyniki tych prac

39
40

Dz. U. poz. 1170, ze zm.

Projekt badawczy COST ACTION FA0803: Prevention of honeybee colony losses (COLOSS) pt. ,Pozostatosci
insektycydow neonikotynoidowych w nektarze i pytku zbieranym przez pszczoty z upraw rzepaku i ich wptyw na rodziny
pszczele” (Pohorecka K., Skubida P., Miszczak A., Semkiw P., Sikorski P., Zagibajto K., Teper D., Kottowski Z., Skubida M.,
Zdanska D., Bober A., Journal of Apicultural Science vol 56 no 2 2012).
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wykorzystano do opracowania stanowiska Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi przedstawionego do
propozycji Komisji Europejskiej w sprawie zmiany rozporzadzenia nr 540/2011 w zakresie zmiany
warunkow zatwierdzenia substancji czynnych imidakloprid, tiametoksam i klotianidyna oraz zakazu
siewu nasion zaprawionych $rodkami ochrony roslin zawierajacymi te substancje czynne.

Zgodnie z art. 215 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia
17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspoing organizacje rynkdéw produktow rolnych oraz uchylajacego
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/200741,
panstwa cztonkowskie moga przyznawac pfatnosci krajowe na rzecz ochrony pasiek o niekorzystnych
warunkach strukturalnych lub naturalnych, lub w ramach programéw rozwoju gospodarczego,
z wyjatkiem ptatnosci na cele zwigzane z produkcjg lub handlem. W zwigzku z tym, Agencja Rynku
Rolnego zgtosita do projektu ustawy budzetowej na 2017 r. potrzebe uwzglednienia w ramach ptatnosci
krajowych na rzecz pszczelarstwa kwote 10 min zt. Jednak w planie finansowym ARR na 2017 r. kwota
powyzsza nie zostata ujeta.

Brak jest regulacji prawnych dotyczacych lokalizacji pasiek i pasiek wedrownych, a takze brak rzetelnej
informacji o liczbie rodzin pszczelich w Polsce. Wedtug danych Gtownego Lekarza Weterynarii,
w okresie objetym kontrolg zwiekszata sie liczba zarejestrowanych pasiek w Polsce. W 2013 r.
zarejestrowanych byto 51.790 pasiek, w 2014 r. — 54.286, w 2015 - 57.894, a wedtug stanu na dzien
30 wrzesnia 2016 r. — 64.882 pasieki. Tendencje wzrostowg wykazata rowniez liczba pasiek, dla ktorych
zarejestrowano sprzedaz bezpo$rednig, tj.: w 2013 r. — 4.320 pasiek, w 2014 r. — 4.645, w 2015 r. -
5.229, a wedtug stanu na 30 wrzesnia 2016 r. — 5915 pasiek. W latach 2013-2015 liczba rodzin
pszczelich wzrastata i wyniosta*2 odpowiednio: 884.420, 917.027, 966.466 a wedtug stanu na dzien
30 wrzesnia 2016 r. 1.048.151 rodzin. Szczegotowe dane dotyczace rejestraciji pasiek w Polsce zostaty
przedstawione w zatgczniku 4 do Informacji w tabeli 5.

W ramach kontroli przeprowadzonych przez pracownikow Powiatowej Inspekcji Weterynaryjnej, w 2013 r.
wykryto 16 przypadkow prowadzenia dziatalnosci bez wpisu do rejestru, w 2014 r. — 4, w 2015 - 20,
a wedtug stanu na dzien 30 wrzesnia 2016 r. — 33 przypadki. taczna kwota natozonych z tego tytutu kar
wyniosta 12.800 zt. Szczegdtowe dane dotyczace kontroli przeprowadzonych przez parstwowq
inspekcje weterynaryjng w zakresie prowadzenia dziatalnoSci pszczelarskiej zostaty przedstawione w
zatgczniku 4 do Informacji w tabelach 6-7.

Inspekcja Weterynaryjna, Instytut Ogrodnictwa, Gtowny Urzad Statystyczny prezentowaty rézne dane
dotyczace liczby rodzin pszczelich. W 2013 r., 2014 r. i 2015 r.43 liczba rodzin pszczelich wyniosta
odpowiednio: wedtug Inspekcji Weterynaryjnej** — 884.420, 917.027 i 966.466 sztuk, wedtug 10
w Skierniewicach — 1.344.06245, 1.386.02046 | 1.448.242 sztuk*” oraz wedtug GUS*8 — 954.429, 969.241
1 983.334 sztuk.

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi wyjasnit, ze dane opublikowane przez GUS dotyczyty szacunkowej
liczby rodzin pszczelich na podstawie danych Polskiego Zwigzku Pszczelarskiego. Natomiast dane,

4 Dz. Urz. UE L 347 220.12.2013, str. 671, ze zm.

42 Wielkosci dotyczace ilodci rodzin pszczelich w poszczegoinych latach (przekazane przez Gtdwnego lekarza Weterynarii)
nie zawierajg danych pochodzacych z wojewoddztwa Swietokrzyskiego i warmifisko-mazurskiego.

43 W 2015 r. nie dotyczy GUS.

44 Dane przekazane kontrolerom NIK przez Gtéwny Inspektorat Weterynarii.

45 Sektor pszczelarski w Polsce w 2013 roku, Putawy 2013, str. 2.

46 Sektor pszczelarski w Polsce w 2014 roku, Putawy 2014, str. 2.

47 Sektor pszczelarski w Polsce w.2015 roku, Putawy 2015, str. 2.

48 Gtéwny Urzad Statystyczny, Roczniki Branzowe, Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2015, tabela nr 147 str. 210.
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ktére w latach 2013-2015 byly analizowane w 10 w Skierniewicach, pochodzity bezposrednio
z Inspekcji Weterynaryjnej i na tej podstawie okreslono liczbe pszczelarzy (pasiek) oraz liczbe rodzin
pszczelich bedacych w ich posiadaniu. W roku 2015 10 w Skierniewicach informowat MRIRW
o trudno$ciach z opracowaniem analizy sektora z powodu braku danych z wojewodztwa warminsko-
mazurskiego. Wedtug danych IO w Skierniewicach#® (dane Inspekcji Weterynaryjnej), w 2013 r.,
zarejestrowanych byto okoto 250 tys. rodzin pszczelich i okoto 16 tys. pszczelarzy wigcej, niz wykazaty
statystyki organizacji pszczelarskich. Przepisy ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia
zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat nie naktadajg obowigzku podawania
i uaktualniania stanu zwierzat przez nadzorowany podmiot. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze rejestry
powiatowych lekarzy weterynarii mogg nie obejmowac pszczelarzy, ktérzy nie umieszczajg na rynku
pszczot lub produktow pochodzacych od tych zwierzat, gdyz utrzymujg rodziny pszczele hobbystycznie.

Minister RIRW w okresie od 1 stycznia 2013 r. do 30 wrze$nia 2016 r. objat patronatem 20 lokalnych
imprez i wydarzen zwigzanych z problematykg pszczelarska. Ponadto w zespotach szkét zawodowych
prowadzonych przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi zaktadane byty pasieki, w ktdrych wykonywane
byly prace przez ucznibw pod nadzorem dorostych. Uczniowie byli zaznajamiani z problematykg
pszczelarstwa i mozliwoscig ksztatcenia w zawodzie pszczelarza. W szkotach tych organizowane byty
akcje informujace o przyjeciu KPWP na lata 2016-2019.

W celu przeciwdziatania masowemu wymieraniu rodzin pszczelich, Minister RIRW wydat
rozporzadzenia®® i prowadzit dziatania edukacyjne zwigzane ze stosowaniem Srodkéw ochrony ro$lin.
Materiaty edukacyjne dla rolnikow oraz poradnik dla doradcow rolnych, dotyczace zagrozen dla owadéw
zapylajacych wynikajacych z niewtadciwego postugiwania sie $rodkami ochrony roélin, udostepniono na
stronach internetowych MRIRW5?,

W celu dostosowania zezwolen na dopuszczenie do obrotu Srodkdw ochrony roélin do przepiséw UE®?2,
ustanawiajgcych zakaz wprowadzania do obrotu i wysiewu zaprawionych nasion upraw atrakcyjnych dla
pszczOt oraz ograniczenia stosowania dolistnego i doglebowego klotianidyny, tiametoksamu
i imidachloprydu. Minister RIRW decyzjami cofnal®3 sze$¢ zezwolerr na dopuszczenie do obrotu
$rodkdw ochrony ro$lin oraz zmienit> zakres stosowania 14 decyzji dopuszczajacych do obrotu te Srodki.
W latach 20152016 Minister RIRW wydat cztery decyzje odmawiajace udzielenia zezwolen na
wprowadzenie do obrotu na okres do 120 dni dwoch zapraw nasiennych5® zawierajgcych substancije
czynne z grupy neonikotynoidow, tj. chlotianidyne i tiametoksam przeznaczonych do stosowania
w rzepaku ozimym.

49 Sektor pszczelarski w Polsce w 2013 roku, Putawy 2013.

% Szczegoétowe regulacje w zakresie stosowania Srodkéw ochrony roslin okreslono w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie warunkow stosowania $rodkéw ochrony rodlin. (Dz. U. poz. 516).
Jednym z wymagan rozporzadzenia jest ochrona organizméw pozytecznych oraz stwarzanie warunkéw sprzyjajacych ich
wystepowaniu. Ponadto, w celu podniesienia Swiadomosci wsréd oséb stosujacych $rodki ochrony roslin
w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 8 maja 2013 r. w sprawie szkolen w zakresie Srodkow
ochrony ro$lin zawarto szczegétowe programy szkolen, obowigzkowe dla wszystkich podmiotéw prowadzacych
szkolenia. (Dz. U. poz. 554).

5 www.minrol.gov.pl, www.agrofagi.com.pl.

52 Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 485/2013 z dnia 24 maja 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze (UE)
nr 540/2011 w odniesieniu do warunkéw zatwierdzania substancji czynnych: klotianidyna, tiametoksam i imidachlopryd
oraz zabraniajace stosowania i sprzedazy nasion zaprawionych $rodkami ochrony ro$lin zawierajacymi te substancje
czynne (Dz. Urz. UE L 139 z 25.05.2013, str. 12).

5 Na podstawie art. 3 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) Nr 485/2013 z dnia 24 maja 2013 r. oraz w zwigzku
zart. 3ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony roélin.

% Na podstawie art. 3 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) Nr 485/2013 z dnia 24 maja 2013 r. oraz w zwigzku
z art. 3ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin.

% Na podstawie art. 53 rozporzadzenia nr 1107/2009, w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 8 marca 2013 .
o $rodkach ochrony roslin.
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Minister RIRW wprowadzit obowigzkowy monitoring stosowanych $rodkéw ochrony roélin oraz
gromadzit informacje dotyczacq zatru¢ pszczét Srodkami ochrony roélin zgodnie z art. 73 pkt 1 ustawy
o Srodkach ochrony roslin. Monitoring ten realizowany jest przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Ro$lin
i Nasiennictwa. Inspekcja prowadzi postepowania wyjasniajace w przypadkach podejrzenia zatru¢
pszczot tymi preparatami. W 2014 r. Panstwowy Instytut Weterynaryjny — Pafistwowy Instytut Badawczy
w Putawach opracowat w formie instrukcji procedure postepowania organéw administracji w przypadku
zgtoszenia podejrzenia zatrucia pszczét. Przy podejrzeniu, ze wskutek zastosowania $rodkéw ochrony
roslin nastapito ostre zatrucie pszczdt zainteresowany pszczelarz moze przy udziale organizacji
pszczelarskiej podja¢ czynnosci zmierzajace do powotania komisji, ktdrej dziatalno$¢ ma doprowadzi¢
do uwierzytelnienia zaistniatego faktu (co moze by¢ wykorzystane przez niego do ewentualnego
ubiegania sie 0 odszkodowanie za poniesione straty). Komisje powotuje Urzad Gminy lub Urzad Miasta
wiasciwy dla zaistniatego przypadku zatrucia pszczdt, lub osoba majacg wejS¢ w sktad komisji.
W sktadzie komisji jest pracownik Inspekcji Weterynaryjnej lub lekarz weterynarii wolnej praktyki,
pracownik Panstwowej Inspekcji Ochrony Roélin i Nasiennictwa, wiasciciel pasieki oraz przedstawiciel
organizacji pszczelarskiej. Zwrdcenia uwagi wymaga fakt, ze Komisja moze by¢ powotywana
fakultatywnie, a nie obligatoryjnie. Ministerstwo nie prowadzito badan, majacych na celu okreslenie,
w jakim zakresie i ewentualnie z jakich przyczyn poszkodowani pszczelarze nie wnioskujg o powotanie
takich komisji lub rezygnujg ze zgtoszenia podejrzenia zatrucia.

W 2013 r. do PIORIN zgtoszono 42 przypadki podejrzenia zatrucia pszczot srodkami ochrony roélin,
w2014 r. — 89, w 2015 r. — 47, a na dzien 30 wrzesnia 2016 r. — 77. Nie wszyscy pszczelarze jednak
zgtaszajg do IORIN straty rodzin pszczelich, gdyz nie majg takiego obowigzku. Pszczelarze zrzeszeni
w zwigzkach pszczelarskich wypetniajac ankiety, podajg straty rodzin pszczelich po zimowaniu. Dane te
réznig sie od danych z PIORIN, sg znacznie wyzsze i przedstawiajq sie nastepujaco:

Wykres nr 3. Ubytki rodzin pszczelich w latach 2013-2016
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Zrédto:  Opracowanie wiasne NIK na podstawie danych z Instytutu Ogrodnictwa oraz z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
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Wedtug danych PIORIN, w 2014 r. od 71,8% do 95,3% uzytkownikdw Srodkéw ochrony roélin
przestrzegato wymogow integrowanej ochrony roslin. Monitoring sprzedazy i zuzycia $rodkéw ochrony
roslin prowadzony byt w Polsce od 2002 r. Polska przekazywata dane dotyczace sprzedazy i zuzycia
$rodkdw ochrony ro$lin do Komisji Europejskiejs®.

Wedtug pszczelarzy i badan naukowych zagrozeniem dla pszczot sg uprawy roslin modyfikowanych
genetycznie. Pszczoty zjadajg proteiny z roslin GMO, ktére Zle wptywajg na ich zdrowie. W Unii
Europejskiej jedyng dopuszczong do uprawy rosling genetycznie zmodyfikowang jest kukurydza MON
810. Na mocy decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2016/321 z dnia 3 marca 2016 r., dostosowujacej
zakres geograficzny zezwolenia na uprawe zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy (Zea mays L.) MON
810 (MON-2@813-6)57, obszar Polski zostat wytaczony spod upraw tej rosliny.

Na podstawie art. 104 ust. 9 ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie®, wydano
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 2 stycznia 2013 r. w sprawie zakazu stosowania materiatu
siewnego odmian kukurydzy MON 8105°. Od 2013 r. PIORIN nie odnotowata ani jednego przypadku
ztamania tego zakazu lub prowadzenia obrotu materiatem siewnym kukurydzy odmian GMO.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu
chordb zakaznych zwierzatt®, powiatowy lekarz weterynarii prowadzi rejestr podmiotéw prowadzacych
dziatalno$¢ nadzorowang polegajaca na utrzymywaniu zwierzat gospodarskich, w celu umieszczenia na
rynku tych zwierzat lub produktéw pochodzacych z tych zwierzat lub od tych zwierzat, w tym takze
rejestr pasiek. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 3 sierpnia 2016 r.
w sprawie rejestru podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ nadzorowana®!, w rejestrze nie ma obowigzku
umieszczania danych dotyczacych: liczby uli lub rodzin pszczelich, typu pasieki, typu ula, przeznaczenia
produktow pszczelarskich, przynalezno$ci do zwigzku pszczelarzy. W sytuacji, gdy produkty pszczele
badz pszczoty nie bedg wprowadzane na rynek, dziatalno$¢ taka nie podlega zgtoszeniu do
powiatowego lekarza weterynarii i nie jest objeta nadzorem weterynaryjnym.

Powiatowi lekarze weterynarii nie wykonujg zadan w zakresie leczenia pszczét i obrotu weterynaryjnymi
produktami leczniczymi. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawnymi, leczenie pszczét
znajdujacych sie w pasiekach prowadzg lekarze wolnej praktyki nalezacy do okregowych izb lekarskich
i posiadajacy zaktad leczniczy dla zwierzat. Tylko oni sg uprawnieni do zakupu produktow leczniczych
weterynaryjnych w hurtowniach i informujgq pszczelarzy o sposobie stosowania leku poprzez
umieszczenie odpowiednich wpisow w dokumentacji leczenia zwierzat. Nalezy wiec uznaé, ze
pszczelarze otrzymujq petng informacje o sposobie leczenia, tj. dawce i czasie stosowania leku. Wyniki
Zleconego przez Ministra RIRW badania pod nazwg Monitorowanie stanu zdrowotnego i strat rodzin
pszczelich w krajowych pasiekach realizowanego w 2015 r. wykazaty, m.in. ze spo$rdd leczniczych
preparatow weterynaryjnych dopuszczonych w kraju do zwalczania warozzy, 73% pszczelarzy
w nadzorowanych pasiekach stosowato Apirowal, 38% stosowato Biowar, 8% preparat Bayvarol

% Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1185/2009 z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie statystyk
dotyczacych pestycydéw (Dz. Urz. UE L 324 z 10.12.2009, str. 1, ze zm.).

5 Decyzja podjeta na wniosek 19 panstw cztonkowskich w tym Polski, notyfikowana jako dokument nr C(2016) 1231.
Tekst majacy znaczenie dla EOG, Dz. Urz. UE L 60 z 5.03.2016, str. 90.

% Dz. U.poz. 1512, ze zm.

% Dz.U.z2014r. poz. 1085, ze zm.

60 Dz.U.z2014r. poz. 1539, ze zm.

6 Dz U. poz. 1314.
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a jedynie w trzech pasiekach preparat Apiguard. Na 31 pasiek, w ktdrych stosowany byt Bayvarol, tylko
w 3 pasiekach zabiegi wykonane byty prawidtowo. Na 204 pasieki, w ktérych stosowano Apiwarol tylko
w 7 pasiekach zabiegi wykonano w sposob catkowicie prawidtowy. Jednoczesnie w kontrolowanym
okresie ponad 1/3 wydatkéw w ramach KPWP 2013-2016 przeznaczona byta na dofinansowanie
zakupu lekdw przez pszczelarzy.

W 2016 r. w Polsce byto 64.882 zarejestrowanych pasiek. Na jednego lekarza weterynarii
zatrudnionego w Inspekcji Weterynaryjnejs2 przypadato $rednio 30 pasiek. Na obszarze dziatania
skontrolowanych czterech wojewodzkich zwigzkéw pszczelarskich liczba pasiek zarejestrowanych
przypadajaca na jednego lekarza weterynarii wynosita natomiast od 102 (wojewodztwo warminsko-
mazurskie) do 270 pasiek (wojewddztwo matopolskie).

W 2016 r., w MRIRW zorganizowano dwa spotkania z udziatem Gtéwnego Lekarza Weterynarii (GLW),
przedstawicieli PIW-PIB w Putawach, Urzedu Rejestracji Produktow Leczniczych, Wyrobow
Medycznych i Produktéw Biobdjczych (URPLWMIPB), przedstawicieli osrodkéw naukowych: Instytutu
Ogrodnictwa w Putawach, Uniwersytetéw Przyrodniczych we Wroctawiu i Lublinie oraz Szkoty Gtdéwnej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie. Spotkania miaty na celu wypracowanie merytorycznego
stanowiska dla Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie mozliwosci czasowego dopuszczenia do
obrotu na terytorium RP leczniczego produktu weterynaryjnego o nazwie ABvarC, o co zabiegat Polski
Zwigzek Pszczelarski.

Stanowisko przedstawicieli PIW-PIB w Putawach i URPLWMIPB wskazywato, ze ze wzgledéw
merytorycznych nie nalezy wystepowac do Ministra Zdrowia z wnioskiem o czasowe wprowadzenie na
rynek polski weterynaryjnego produktu leczniczego pod nazwg ABvarC. Wedtug ekspertow,
charakterystyka tego produktu byfa nieprecyzyjna, a czasowe wprowadzenie do obrotu produktu
opartego na substancji czynnej kumafos, powinno by¢ poprzedzone przygotowaniem przez $rodowiska
naukowe rekomendacji dla lekarzy wolnej praktyki do prawidtowego, przemyslanego sposobu
stosowania tego produktu. Brakowato réwniez informacji o skutecznoSci dziatania ABvarC.
O powyzszych ustaleniach poinformowano Polski Zwigzek Pszczelarski.

W 2011 r. Polski Zwigzek Pszczelarski, przy wspdipracy Gtéwnego Lekarza Weterynarii, opracowat
,Kodeks dobrej praktyki produkcyjnej w pszczelarstwie”. Kodeks zawiera szereg zalecen dotyczacych
niemal wszystkich aspektow dziatalnosci pszczelarskiej, w tym gospodarki pasiecznej. Podkresli¢
nalezy, ze nie jest to akt prawny powszechnie obowigzujacy.

W pazdzierniku 2016 r. powotano Parlamentarny Zespdt ds. wspierania pszczelarstwa. Zgodnie
z regulaminem zespotu, do jego zadan nalezy m.in. promocja pszczelarstwa wérdd ludzi miodych oraz
promocja produktow pszczelich i apiterapii. W lutym 2017 r. Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi
zadeklarowat powotanie zespotu doradczego ds. pszczelarstwa, ktdrego zadania polegatyby m.in. na
kreowaniu polityki panstwa w zakresie pszczelarstwa, identyfikacji probleméw, ktére wynikajg ze
stosowania niektorych $rodkdéw ochrony roélin, analizie spraw zwigzanych ze stosowaniem lekow
weterynaryjnych.

62 Wedtug informacji pozyskanych od Gtownego Lekarza Weterynarii oraz czterech wojewddzkich lekarzy weterynarii
w trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK.
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3.2.2.Wspotpraca z organizacjami i instytucjami w zakresie wsparcia
pszczelarstwa

Zgodnie z art. 109 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika 2007 r.,
ustanawiajgacego wspoing organizacje rynkdw rolnych oraz przepisy szczegotowe dotyczace niektdrych
produktéw rolnych®3, Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi opracowywat programy pszczelarskie w Scistej
wspotpracy z przedstawicielami organizacji pszczelarskich. Do wspdfpracy w ww. zakresie Minister
RIRW zapraszat wybrane organizacje pszczelarskie, tj. reprezentujace najwieksza liczbe pszczelarzy,
pszczelarzy zawodowych, pszczelarzy prowadzacych pasieki hodowlane, pszczelarzy z terenu catego
kraju bedacych poza strukturami PZP, pszczelarzy z regionu bedacych poza strukturami PZP
I bedacych w strukturach PZP.

Zatozenia do KPWP 2013-2016 byty omawiane w MRIRW na spotkaniu roboczym, w ktérym udziat
wzieli przedstawiciele wybranych organizacji pszczelarskich oraz instytucji pafistwowyché4. Zgtoszone
uwagi uwzgledniono przy opracowaniu projektu KPWP 2013-2016.

Na poszczegdlnych etapach prac dotyczacych KPWP, organizacje pszczelarskie zglosity szereg
postulatéw, propozyciji i uwag.

MRIRW uwzglednito nastepujace propozycje:

refundacja kosztoéw zakupu srodkdw leczniczych na poziomie 80% netto,
— refundacja kosztdéw analiz miodu na poziomie 100% netto,

— odstgpienie od ograniczenia dla producentéw pakietow i odktadow pszczelich, dotyczacego
refundacii liczby pakietow i odktadow pszczelich do 50% posiadanych liczby rodzin pszczelich,

— umozliwienie refundacji kosztéw zakupu sprzetu pszczelarskiego w okresie jednego sezonu do
70 zt w przeliczeniu na jedng rodzine pszczelg i nie wigcej niz 10.000 zt,

— umozliwienie refundacji kosztéw zakupu uli,

— umozliwienie refundacji kosztéw zakupu przyczep (lawet) do przewozu uli posiadaczom co
najmniej 30 uli,

— uwzglednienie $rodkdéw dla organizacji pszczelarskich za obstuge programu,

— natozenie obowigzku posiadania Swiadectw zdrowia pasiek na producentow matek, pakietow
i odktadéw pszczelich,

— zwiekszenie wydatkow na KPWP,

— zwiekszenie limitu refundacji kosztow zakupu pakietow i odktadow pszczelich w przypadku gdy
w pasiece wystapi $miertelnos¢ powyzej 50% posiadanych rodzin pszczelich, potwierdzona przez
lekarza weterynarii,

— ograniczenie refundacji od producentéw odktaddw i pakietow, na potrzeby zwigzane z KPWP,
do 100% liczby posiadanych przez nich rodzin pszczelich.

63 Dz. Urz. UE L 299 z 16.11.2007.

64 Polski Zwiazek Pszczelarski, Stowarzyszenie Pszczelarzy Zawodowych, Slaski Zwiazek Pszczelarzy w Katowicach,
Stowarzyszenie Pszczelarzy Polskich ,Polanka”, Instytut Ogrodnictwa, Oddziat Pszczelnictwa w Putawach, Pafstwowy
Instytut Weterynaryjny — Parstwowy Instytut Badawczy w Putawach, Agencja Rynku Rolnego, wybrane departamenty
MRIRW.
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Nie uwzgledniono natomiast propozycji dotyczacych:

zwiekszenia stawki wyzywienia dla uczestnikdw szkolen i umozliwienia refundacji kosztow
noclegow;

rozszerzenia badan analiz miodu w kierunku pozostato$ci $rodkéw leczniczych. Odmowa realizacii
tego postulatu spowodowana byta tym, Zze zgodnie z woéwczas obowigzujgcym art. 106
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007, mogly by¢ refundowane jedynie analizy
fizykochemiczne;

odstapienia badz zwiekszenia limitow refundacji kosztéw zakupu pakietéw i odktadéw pszczelich.
Powodem nieuwzglednienia tej propozycji byta sytuacja, ze we wcze$niejszych latach
zapotrzebowanie na refundacje kosztow zakupu matek, pakietow i odktadéw pszczelich
przekraczato dostepne srodki finansowe; dzigki wprowadzonym limitom, pakiety i odktady pszczele
mogty trafi¢ do wiekszej liczby pszczelarzy;

zwiekszenia limitu refundacji kosztow zakupu uli — zaproponowano 20% posiadanych rodzin
pszczelich — ze wzgledu na przewidywane duze zainteresowanie takg formg wsparcia utrzymano
limit; dzieki wprowadzonemu limitowi, z refundacji mogta skorzystac¢ wieksza liczba pszczelarzy;

uniemozliwienia refundacji kosztow zakupu sprzetu laboratoryjnego w ramach KPWP — nie przyjeto
tej propozycji, gdyz umozliwienie refundacji kosztdw zakupu sprzetu laboratoryjnego w ramach
KPWP jest istotnym elementem zachecajacym do oceny jako$ci handlowej miodu na poziomie
branzowym, a posrednio na poprawe jakosci miodu na rynku; w przypadku niewykorzystania
srodkéw finansowych na ten cel, istniata mozliwos¢ przesunigcia tych srodkéw na inne dziatania
w ramach KPWP;

zmniejszenia refundacji kosztow szkolen do 80% — powodem nieuwzglednienia tej propozycji byty
do$wiadczenia lat ubiegtych i postulatow kilku organizacji pszczelarskich, z ktorych wynikato, ze
refundacja 100% kosztéw organizacji szkolen jest wkasciwa;

umozliwienia refundacji kosztéw elementdéw uli — nie uwzgledniono tej propozycji ze wzgledu na
zbyt daleko idgce rozdrobnienie kierunkéw pomocy;

umozliwienia refundacji kosztéw zakupu sprzetu pszczelarzom posiadajacym co najmniej 10 uli —
odmowa realizacji tego postulatu spowodowana byta tym, ze w roku pszczelarskim 2012/2013
uprawnieni do refundacji kosztow zakupu sprzetu pszczelarskiego byli pszczelarze posiadajacy co
najmniej 20 rodzin pszczelich; zapotrzebowanie zlozone w ich imieniu przez organizacje
pszczelarskie wyniosto ponad 8,84 min zt przy dostepnych okoto 6 min zt na ten kierunek wsparcia;
w przypadku umozliwienia refundacji kosztéw zakupu sprzetu pszczelarskiego pszczelarzom
posiadajacym co najmniej 10 rodzin pszczelich, grupa uprawnionych zwiekszytaby sie o 13,5 tys.,
tj. o ponad 73%; ze wzgledu na potencjalne korzySci dla branzy limit ustanowiono na 15 rodzin
pszczelich;

umozliwienia refundacji kosztéw zakupu lekéw w 100% - uwzgledniono propozycje organizacii
pszczelarskiej postulujgcej refundacje kosztow zakupu $rodkéw leczniczych na poziomie 80%
i zgodzono sie z argumentacjgq dotyczaca tej propozyciji; $rodki przeznaczane na refundacje
kosztow zakupu Srodkow warrozobdjczych sq daleko niewystarczajgce w stosunku do potrzeb;
jedynie w granicach 50-60% zaspakajajq zgtaszane zapotrzebowanie przez organizacje
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pszczelarskie; w zwigzku z tym uznano, ze bez wzgledu na to czy refundacji podlega 80 czy 100%
i tak jedynie czesciowo sg refundowane koszty tychze Srodkow leczniczych; natomiast, cze$ciowa
refundacja kosztéw wptynie mobilizujaco na wykorzystanie pomocy;

— umozliwienia refundacji kosztow zakupu urzadzen do zatadunku i roztadunku uli -
nieuwzglednienie tej propozycji spowodowane byto ograniczonymi $rodkami finansowymi;

— umozliwienie wsparcia dla 0séb niebedacych pszczelarzami, a chcacych zatozy¢ pasieki —
powodem nieuwzglednienia tej propozycji byt fakt, ze zgodnie z art. 105 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1234/2007, celem KPWP byta poprawa ogdinych warunkéw produkciji i wprowadzania do
obrotu produktéw pszczelich; srodkiem kwalifikujagcym sie do pomocy — zgodnie z art. 106 ww.
rozporzadzenia byfa |. Pomoc techniczna skierowana do pszczelarzy i grup pszczelarzy; w zwigzku
z tym pomocy nie mozna kierowa¢ do 0s6b nie bedacych pszczelarzami (posiadaczy pasiek);

— uproszczenia rozliczania realizacji KPWP - w KPWP nie uregulowano kwestii technicznych
dotyczacych rozliczen tego programu;

— doptaty do rodziny pszczelej za zapylanie — powodem nieuwzglednienia tej propozyciji byt fakt, ze
zgodnie z art. 106 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007, nie przewidziano takiego srodka
wsparcia;

— wprowadzenia w szkotach podstawowych miodu na zasadach podobnych do programu ,szklanka
mleka” — odmdwiono uwzglednienia tego postulatu, poniewaz w rozporzadzeniu Rady (WE)
nr 1234/2007, nie przewidziano takiego programu;

— usuniecia zapisu, ze pszczelarz moze by¢ beneficjentem pomocy w ramach jednej organizacii
pszczelarskiej — odmoéwiono usuniecia tego zapisu, gdyz celem jego wprowadzenia byto
ograniczenie mozliwosci podwdjnego finansowania, poprzez wyeliminowanie mozliwo$ci ubiegania
sie o refundacje tych samych kosztéw w ramach roéznych organizacji pszczelarskich, bez wiedzy
tychze organizacii.

Organizacje pszczelarskie zgtaszaty rowniez propozycje dotyczace innych — poza KPWP - form
wsparcia pszczelarstwa przez MRiIRW, takich jak: doptaty do rodziny pszczelej, upowszechnianie upraw
roslin pytkodajnych, wprowadzenie doptat do upraw nasiennych i poplonéw po przekwitnieniu facelii
i gryki, dopfaty do gruntéw obszaréw — pastwiska dla owaddw,doptaty do pozytkow pszczelich.

Odpowiadajac na powyzsze postulaty, MRIRW poinformowato, ze ,w zadnym paristwie cztonkowskim
Unii Europejskiej nie stosuje sie ptatnosci bezposrednich w sektorze pszczelarskim. Niemniej jednak,
kazdy rolnik utrzymujacy rodziny pszczele, moze otrzymaé pomoc w ramach systemu wsparcia
bezposredniego, jezeli posiada grunty wykorzystywane rolniczo, w tym réwniez rolnicy utrzymujacy
rodziny pszczele”. Ponadto MRIRW wskazato, ze pszczelarze moga ubiega¢ sie o inne rodzaje
ptatnosci stosowane w ramach systemow wsparcia bezposredniego, w przypadku kwalifikowania si¢ do
danego rodzaju ptatnosci. W ramach PROW 2007-2013 rolnicy mogli ubiegac sie o wsparcie finansowe
w dziataniu ,program rolnosrodowiskowy”, pakiet ,rolnictwo ekologiczne”, a w PROW 2014-2020 -
w ramach dziatania ,rolno-$rodowiskowo-klimatycznego” i ,rolnictwo ekologiczne” np. z tytutu uprawy
roslin miododajnych. Mimo, iz dziatania te nie odnoszg sie bezposrednio do tworzenia pozytkow
pszczelich, czy wspierania rodzin pszczelich, to naktadajg na beneficientéw wymogi, ktére sprzyjaja
zachowaniu zdrowia zwierzat, w tym takze pszczot.
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W trakcie konsultacji nad Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020
(PROW 2014-2020) przeprowadzonych w okresie 24 kwietnia 2013 r. — 14 lutego 2014 r. zostata
zgtoszona propozycja przywrécenia w ramach ,Dziatania rolno-$rodowiskowo-klimatycznego”,
Pakietu 7. ,Strefy buforowe i miedze $rodpolne” oraz jego wariantu ,Pozytki pszczele” w celu
polepszenia bazy pozytkowe] dla owadow zapylajacych na polach uprawnych. Rejonowe Koto
Pszczelarzy w Lubuskiem przekazato sugestie, zeby w zwigzku z wykorzystywaniem przez szerokie
grono pszczelarzy upraw ekologicznych takich jak ro$liny motylkowe drobnonasienne, mieszanka
wieloletnia traw z motylkowymi, nie naktadano ograniczen w tych uprawach lub uwzgledniono je jako
zrodta pozytku dla pszczot. Rejonowe Koto Pszczelarzy w Lubuskiem wskazato réwniez na potrzebe
umieszczenia na liscie gatunkow, do ktorych mozna otrzyma¢ dodatkowe wsparcie w ramach tego
dziatania, nostrzyka biatego jako waznej rosliny miododajnej, ktérg mozna z powodzeniem uprawia¢ na
glebach lekkich, gdzie dobdr do uprawy roslin miododajnych jest szczegolnie ograniczony. Ze wzgledu
na ograniczone $rodki finansowe oraz niewielkie zainteresowanie Pakietem 9. ,Strefy buforowe”
w ramach Programu rolnosrodowiskowego PROW 2007-2013 (172 beneficjentébw — dane ARIMR,
Il pdirocze 2013 r.) MRIRW zrezygnowato z propozycji wdrozenia takiego pakietu.

W trakcie realizacji projektow w ramach KPWP, zwigzki pszczelarskie podejmowaty wspdiprace
zaréwno z instytucjami naukowymi jak i podmiotami dziatajgcymi na rzecz sektora pszczelarskiego,
fj.. Laboratorium Badania Jakosci Produktéw Pszczelich dziatajagcym przy Zaktadzie Pszczelnictwa
w Putawach, Instytutu Ogrodnictwa w Skierniewicach, O$rodkami Doradztwa Rolniczego, Zespotem
Szkdt Rolniczych Centrum Ksztatcenia Praktycznego w Pszczelej Woli, powiatowymi lekarzami
weterynarii, wyktadowcami uczelni wyzszych, a takze producentami lekéw weterynaryjnych, sprzetu
pszczelarskiego oraz pasiekami zarodowymi realizujagcymi programy hodowlane pszczot (matek
pszczelich i odktaddéw pszczelich). Zwigzki pszczelarskie przy wspotpracy z jednostkami samorzadu
terytorialnego organizowaty imprezy edukacyjne, pikniki i konferencje obejmujace zagadnienia
dotyczace m.in. roli pszczdt, ochrony i poprawy ich zdrowotno$ci.

Agencja Rynku Rolnego uczestniczyta w procesie przygotowania KPWP 2013-2016 m.in. opiniowata —
opracowany przez MRIRW - projekt Programu. Kazdego roku ARR publikowata zaproszenia do
sktadania projektow na dany sezon pszczelarski, w ktorym okreslata ostateczny termin sktadania
projektow. Na stronie internetowej ARR dostepne byty réwniez zasady i wzory dokumentow dotyczace
udzielania pomocy. Agencja Rynku Rolnego opracowata m.in. Warunki ubiegania sie o refundacje
kosztow na lata 2013/14, 2014/15, 2015/16 na podstawie KPWP 2013-2016, po konsultacjach
ZMRIRW. Projekt tego dokumentu zostat przestany do zaopiniowania organizacjom pszczelarskim
zrzeszajacym najwieksza liczbe pszczelarzy i posiadajgcym najwieksza liczbe rodzin pszczelich. Uwagi
organizacji (poza uwagami technicznymi) nie zostaty w wigkszosci uwzglednione, gdyz naruszaty zapisy
KPWP 2013-2016 lub dziataty na niekorzy$¢ beneficjenta koricowego.

Minister RIRW podat, Zze nie wspotpracowat z Ministrem Zdrowia w zakresie monitorowania
skuteczno$ci lekow na choroby pszczdt. Ministerstwo RIRW poinformowato, ze monitorowanie dziatan
niepozadanych produktdéw leczniczych weterynaryjnych, w tym takze brak skuteczno$ci ich dziatania
nalezy do kompetencji Ministra Zdrowia.
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3.2.3.Realizacja programow pomocy w zakresie wsparcia pszczelarstwa

Wsparcie pszczelarstwa w Polsce byto realizowane gtownie w ramach KPWP 2013-2016
finansowanego w 50% ze $rodkéw budzetu panstwa i w 50% z budzetu UE. Program realizowany byt
przez Agencje Rynku Rolnego.

Ponadto w latach 2013-2016 Minister RIRW wydatkowat $rodki budzetowe z dotacji przedmiotowych na
dofinansowanie kosztéw postepu biologicznego w produkcji zwierzecej w kwocie 2.611,5 tys. zt. Dotacje
te mialy na celu wsparcie zadan stuzacych tworzeniu, wdrazaniu i upowszechnianiu postepu
genetycznego w hodowli zwierzat gospodarskich, w tym w hodowli pszczdt oraz dotacji celowych dla
instytutéw badawczych w ramach programéw wieloletnich na rzecz wsparcia pszczelarstwa w kwocie
19.881 tys. zi%.

W ramach PROW 2007-2013 finansowane byto dziatanie ,Grupy producentéw rolnych”, w ktérym
wyodrebniono kategorie ,Midd naturalny i inne produkty pszczelarskie”. Udzielanie pomocy w ramach
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich umozliwiajace uzyskanie
dofinansowania m.in. na zatozenie pasieki, jako dziatu specjalnego produkcji rolnej, mozliwe byto dla
rolnikéw lub grupy rolnikow posiadajacych gospodarstwo rolne®. MRIRW wyjasnito, ze zgodnie
z ustawq z dnia 5 sierpnia 2015 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 2052 ze zm.),
poprzez gospodarstwo rolne rozumie si¢ gospodarstwo rolne w rozumieniu Kodeksu cywilnego
0 obszarze nie mniejszym niz 1 ha uzytkdw rolnych. Majac na uwadze powyzsze przepisy, w ramach
PROW 2014-2020 nie jest mozliwe zwolnienie z wymogu posiadania ziemi. Powyzsze dziatania
realizowata Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Zadania okre$lone w KPWPS7 w ramach mechanizmu wspolnej polityki rolnej Wsparcie rynku produktéw
pszczelichs® Prezes Agencji Rynku Rolnego realizowat na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia
11 marca 2004 r. o Agencji Rynku Rolnego i organizaciji niektorych rynkow rolnych®e,

65 Bez wydatkow na program wieloletni pn. ,Ochrona i zarzadzanie krajowymi zasobami genetycznymi zwierzat
gospodarskich w warunkach zrownowazonego uzytkowania” realizowany przez Instytut Zootechniki — Panstwowy
Instytut Badawczy w Krakowie, poniewaz dwa podzadania realizowane w ramach powyzszego programu dotyczace
ochrony zasobow genetycznych zwierzat gospodarskich dotyczyty tacznie wszystkich gatunkéw zwierzat gospodarskich,
w zwigzku z tym nie byto mozliwe wyszczegoinienie kwoty przewidzianej na programy zwigzane z ochrong zwierzat.

6 Woynika to z przepisdw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1305/2013 z dnia 17 grudnia 2013 .
w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(EFRROW) i uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005, w ktérym w art. 17 okreslono, ze wsparcie
obejmuje materialne lub niematerialne inwestycje, ktdre m.in. poprawiajg ogdlng wydajnos¢ i zréwnowazenie
gospodarstwa rolnego.

67 Krajowy Program Wsparcia Pszczelarstwa w Polsce na lata 2013/14; 2014/15; 2015/16 zwany dalej KPWP 2013-2016
lub Programem oraz Krajowy Program Wsparcia Pszczelarstwa w Polsce na lata 2010/11; 2011/12; 2012/13 w czeSci
dotyczacej sezonu 2012/13.

8 Na podstawie: decyzji Komisji z dnia 14 wrze$nia 2010 r. w sprawie zatwierdzenia programu na rzecz poprawy produkcji
wprowadzania do obrotu produktéw pszczelarskich, przedtozonego przez Polske na mocy rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1234/2007, oraz podjecia decyzji o wktadzie finansowym Unii na ten program K(2010) 6072 (niepublikowana), zwane;
dalej decyzjg Komisji K(2010) 6072 z 14 wrzeénia 2010 r., a takze na podstawie decyzji wykonawczej Komisji z dnia
12 sierpnia 2013 r. w sprawie zatwierdzenia programéw na rzecz poprawy produkcji wprowadzania do obrotu produktow
pszczelarskich, przedtozonych przez panstwa czionkowskie na podstawie rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007, oraz
podjecia decyzji 0 wkiadzie finansowym Unii na te programy C(2013)5126 (niepublikowana), zwanej dalej decyzjg
wykonawcza Komisji C(2013)5126.

69 Dz. U.z2017 r. poz. 1006, ze zm., zwana dalej ustawg 0 ARR.
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Po zatwierdzeniu Programu przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Prezes Agencji wydat zarzadzenia
niezbedne do obstugi mechanizmu Wsparcie rynku produktéw pszczelich, w szczegdlnosci w sprawie
ustalenia warunkow ubiegania sie¢ o refundacje kosztdw poniesionych w ramach realizacji tego
mechanizmu, wzoréw uméw na realizacje projektow, a takze powotania komisji dokonujgcej wyboru
projektow (zwana dalej Komisjg).

Agencja opracowata i wdrozyta procedury obstugi mechanizmu zawierajace wytyczne dla pracownikow
ARR zajmujacych sie obstugg projektow i rozliczaniem wnioskéw o refundacije.

Komisja Europejska zaakceptowata na dziatania w sektorze pszczelarskim w Polsce $rodki finansowe:
na rok pszczelarski 2013 w tacznej kwocie 5.030 tys. euro (w tym z budzetu UE do 2.515 tys. euro)?,
na 2014 r. — tacznie 5.522,4 tys. euro (w tym z budzetu UE do 2.761,2 tys. euro), na 2015 r. — tacznie
5.523,4 tys. euro (w tym z budzetu UE do 2.761,7 tys. euro) oraz na 2016 r. — tacznie 5.516,6 tys. euro
(wtym z budzetu UE do 2.758,3 tys. euro)’!. Zgodnie z przepisami UE?2, unijny wkiad finansowy
w ramach krajowych programéw pszczelarskich stanowit rownowarto$¢ 50% wydatkdw na ich realizacje
ponoszonych przez panstwa cztonkowskie w terminie do 15 pazdziernika kazdego roku.

W 2016 r., w mechanizmie Wsparcie rynku produktéw pszczelich brato udziat 90 organizacii
zrzeszajacych pszczelarzy posiadajacych 1.160.626 rodzin pszczelich, co stanowito 80,1% wszystkich
rodzin pszczelich w Polsce (1.448.242) bedacych w posiadaniu 62.575 pszelarzy.

Komisja powotywana zarzadzeniami Prezesa ARR i ztozona z pracownikdéw Agencji oraz przedstawicieli
MRiIRW corocznie dokonywata wyboru projektéw. Komisja przedstawiata Prezesowi ARR, do akceptaci,
protokét z propozycjami przydzielonych kwot refundacji w poszczegélnych dziataniach dla kazdego
z podmiotéw uprawnionych. Protokoty z posiedzen Komisji szczegotowo okreslaty kryteria przyjete przy
rozpatrywaniu projektow w ramach poszczegoinych dziatan, a takze ostateczny wynik gtosowania
cztonkow Komisji nad poszczegoinymi projektami oraz powody odrzucenia projektow badz ograniczenia
zakresu finansowego lub rzeczowego projektu.

Na realizacje dziatar okre$lonych w Programach?3 do ARR wptynely: w sezonie 2012/13 — 374 projekty
na taczng kwote 33.015 tys. zt, w sezonie 2013/14 — 369 projektow na kwote 33.379 tys. zt, w sezonie
2014/15 - 340 projektéw na kwote 30.800 tys. zt oraz w sezonie 2015/16 — 372 projekty na kwote
32.896 tys. zt. W naborach dotyczacych badanego okresu odrzucone zostaty facznie 33 projekty, z tego
ze wskazania Komisji odrzucono 22 projektéw z powoddw merytorycznych, a Agencja — ze wzgledéw
formalnych (ztozenie projektow przez podmioty nieuprawnione lub po terminie) — odrzucita 11 projektow.

Prezes Agenciji pisemnie informowat podmioty o przyjeciu projektow lub ich odrzuceniu, ewentualnym
ograniczeniu przyznanych srodkéw finansowych na ich realizacje w stosunku do zaproponowanego
przez podmiot uprawniony, podajac przyczyny odrzucenia projektu lub wskazujac przyczyny
zmniejszenia finansowania.

0 Decyzja Komisji K(2010) 6072 z 14 wrze$nia 2010 .

" Decyzja wykonawcza Komisji C(2013)5126 z dnia 12 sierpnia 2013 r.

2 Art. 108 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) Nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajacego wspolng
organizacje rynkéw rolnych oraz przepisy szczegotowe dotyczace niektérych produktéw rolnych (Dz. Urz. UE. L. 299
216.11.2007, str. 1 ze zm.), zwanego dalej rozporzadzeniem Rady (WE) Nr 1234/2007 oraz art. 55 ust. 2
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajacego
wspdlng organizacie rynkéw produktow rolnych oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72,
(EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (Dz. Urz. UE L 374 z 20.12.2013, str. 671, ze zm.).

73 Krajowy Program Wspierania Pszczelarstwa w Polsce na lata 2010/11; 2011/12; 2012/13 w czesci dotyczacej sezonu 2012/13
oraz Krajowy Program Wsparcia Pszczelarstwa w Polsce na lata 2013/14; 2014/15; 2015/16.
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tacznie do ARR wplyneto 1.455 projektow na kwote ogotem 130.090 tys. zt. Po weryfikacji projektow
zawarto 1.427 umoéw na kwote 89.833 tys. zt. W sezonie 2012/13 zawarto 364 umowy o wartoSci
20.493 tys. zt, w 2013/2014 - 362 na kwote 22.942 tys. zt, w sezonie 2014/15 — 332 na kwote
22.834 tys. zt oraz w sezonie 2015/16 — 369 umow o wartosci 23.564 tys. zt.

W zwigzku z realizacjg dziatah w ramach mechanizmu Wsparcie rynku produktéw pszczelich,
w sezonach 2012/13, 2013/14, 2014/15 i 2015/16 do ARR zlozono 1.387 wnioskow o refundacje
wydatkéw poniesionych na realizacje zawartych uméw na kwote ogotem 90.114 tys. z. W wielu
przypadkach kwota ta przekraczata kwote faktycznie nalezng, np. byta wyzsza od umownej lub
stanowita 100% poniesionych kosztéw zamiast procentowego udziatu podlegajacego refundacii.

Agencja rozliczyta 1.375 umow, tj. dokonata refundacji Srodkdéw podmiotom uprawnionym na kwote
ogétem 81.306 tys. zt (netto), w tym Srodki UE stanowity 40.653 tys. zt (50%), z tego w przypadku
sezonu 2012/2013 rozliczono 344 umowy na taczng kwote 19.010 tys. zt (netto), w tym Srodki UE
stanowity 9.505 tys. zt; w przypadku sezonu 2013/2014 — 354 umowy na taczng kwote 20.100 tys. zt
(netto), w tym srodki UE — 10.500 tys. zt; w przypadku sezonu 2014/2015 — 323 umowy na taczng kwote
20.462 tys. zt (netto), w tym srodki UE — 10.231 tys. zt (netto) oraz w przypadku sezonu 2015/2016 -
354 umowy na taczng kwote 21.734 tys. zt (netto), w tym érodki UE — 10.867 tys. zt. Srodki zostaly
wyptacone podmiotom uprawnionym w terminie do dnia 15 pazdziernika kazdego roku’.

W ramach realizacji mechanizmu wsparcia, ARR wydatkowata w sezonie: 2012/13 - 92,8%; 2013/14 -
87,6%; 2014/15 — 89,6% oraz 2015/16 — 92,2% zaplanowanych $rodkéw. Przyczyng niewykonania
planu wydatkdow w tych latach byto nieztozenie przez podmioty uprawnione 40 wnioskéw o refundacje
kosztow oraz odrzucenie 12 wnioskdw o refundacje z powodéw formalnych, w tym w 10 przypadkach —
w zwigzku ze ztozeniem dokumentow rozliczeniowych po terminie okreslonym w zawartych umowach.

W wyniku szczegdtowego badania w zakresie przestrzegania zasad obstugi projektow o przyznanie
pomocy w ramach mechanizmu Wsparcie rynku produktow pszczelich, tj. obejmujgcych postepowania
dotyczace ztozenia projektu, zawarcia umowy, ztozenia wniosku o refundacje oraz wypfaty naleznej
kwoty refundaciji, przeprowadzonego na probie projektow rozliczonych i projektow odrzuconych w latach
2013-2016, stwierdzono, ze postepowania te prowadzone byly zgodnie z zarzadzeniami Prezesa
Agenciji dotyczacymi obstugi mechanizmu oraz z zawartymi umowami.

W okresie objetym kontrolg, najwiekszym dofinansowaniem objeto: | $rodek — pomoc techniczna,
w ramach ktorego wydatkowano 33.471 tys. zt, tj. 41,2% ogotem wypfaconego wsparcia (w tym na
zakup sprzetu pszczelarskiego wydatkowano 31.055 tys. zt (38,2%), a na szkolenia — 2.416 tys. zt (3%);
Il Srodek — zwalczanie warrozy — zakup lekdw przeciwko tej chorobie, w ramach ktérego wydatkowano
29.581 tys. zt (36,4%) oraz IV srodek — Srodki majace na celu zasiedlanie uli we WspoInocie — zakup
matek pszczelich oraz odktadow i pakietdw pszczelich z pasiek hodowlanych, w ramach ktérego
wydatkowano 1.575 tys. zt (19,2%). Wsparcie udzielone podmiotom uprawnionym w ramach
powyzszych Srodkow wyniosto tacznie 78.627 tys. zt, tj. 96,7% wyptaconego wsparcia ogotem.

Najwiekszg pomoc otrzymali beneficienci w wojewodztwie lubelskim (15,5% ogotu wyptat),
wielkopolskim (10,4%), matopolskim (8,1%), mazowieckim i slaskim (po 7,6%) oraz dolno$laskim (7,4%).

™ Art. 108 rozporzadzenia Rady (WE) Nr 1234/2007 oraz art. 1 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE)
Nr 768/2013 z dnia 9 sierpnia 2013 r. zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 917/2004 w sprawie szczegdtowych zasad
wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 797/2004 w sprawie $rodkéw majacych na celu poprawe warunkdw produkcji
i wprowadzania do obrotu produktéw pszczelarskich (Dz. Urz. UE. L. 214 2 9.08.2013, str. 7, ze zm.).
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Przecietnie, co roku’ ze wsparcia najwiecej koncowych odbiorcow pomocy korzystato z dziatan: zakup
lekébw do zwalczania warrozy (okoto 33.615), zakup pszczét (okoto 14.237), zakup sprzetu
pszczelarskiego (okoto 6.461), przeprowadzenie szkolen, kurséw, konferencji (okofo 5.132), wykonanie
analiz jako$ci miodu (okoto 302) oraz zakup lawet (okoto 208).

Z dziatania dotyczacego wsparcia laboratoriow w zakresie dofinansowania zakupu nowoczesnej
aparatury skorzystato jedynie dwoch beneficjentow. Wynikato to m.in. z faktu, ze zwigzki i organizacje
pszczelarskie nie posiadajg laboratoriow i wykwalifikowanego personelu do przeprowadzania analiz,
awymodg posiadania laboratorium i kadry byt podstawowym kryterium uprawniajagcym do ziozenia
projektu. Ponadto, w ramach dziatania pn.: wdrazanie programéw badawczych, w sezonach 2013/14,
2014/15, 2015/16 do Agencji nie wptynat zaden projekt. Przyczyng mogt by¢ zbyt krotki okres realizacji
takich projektéw wynikajacy z rozporzadzen UE. Ponadto instytuty naukowe majg mozliwo$¢ pozyskania
srodkow na swoje programy z innych zrodet.

Agencja, po zakonczeniu realizacji kazdego z sezondw, przekazywata do MRIRW informacje
o wydatkowanych $rodkach na realizacje mechanizmu, w podziale na poszczegolne dziatania. Ponadto,
na wniosek MRIRW po zakonczeniu KPWP 2010-2013, Agencja przekazata jednorazowo do MRIRW
informacje niezbedne do oceny tego Programu przez Ministerstwo.

W ramach realizacji KPWP 2013-2016, wykonano 7.558 analiz produktow pszczelich, przeszkolono
15.694 osoby, zakupiono $rodki warrozobojcze: Apiwarol (323.936 opakowan po 25 tabletek), Baywarol
(60.387 opakowan po 4 paski), Biowar (180.045 opakowan po 10 paskéow), Apiguard (34.467 tacki),
kwas mrowkowy (6 butelek), a 20.697 pszczelarzy, otrzymato wsparcie na zakup nowego sprzetu
pszczelarskiego.

Fotografia nr 1. Przyczepa do przewozu uli Fotografia nr 2. Miodarka

Zrédto: Zdjecia whasne NIK.

5 Dane stanowigce $rednig z kontrolowanych sezondw 2012/13, 2013/14, 2014/15, 2015/16, jedynie w przypadku
dziatania zwalczanie warrozy (zakup lekéw) z sezondw 2013/14, 2014/15, 2015/16, gdyz w sezonie 2012/13 nie byto
umownego obowigzku przesytania list odbiorcéw lekéw do ARR.
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Fotografia nr 3. Odstojniki nierdzewne 100 | z zaworem nierdzewnym i uchwytami

Fotografia nr 4. Pasieka, ule wielkopolskie 12 ramkowe

Zrédio: Zdjecia whasne NIK.
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Fotografia nr 5. Stét do odsklepiania z podajnikiem automatycznym
& ]

Fotografia nr 6. Miodarka radialna z napedem dolnym,
sterowanie automatyczne Fotografia nr 7. Topiarka do wosku

&= oz
Zrédto: Zdjecia whasne NIK.
Realizacja KPWP 2013-2016 przyczynita sie do wzrostu liczby pszczelarzy z 55.023 w 2013 r. do
65.398 w 2016 r., rodzin pszczelich z 1.344.062 w 2013 r. do 1.504.623 w 2016 r. oraz produkcji miodu
z 14 tys. ton w 2013 r. do 24 tys. ton w 2016 r. Zwrécenia uwagi wymaga fakt, ze w dotychczas
realizowanych krajowych programach wsparcia nie okre$lano  wskaznikéw skuteczno$ci
poszczegolnych kierunkow wsparcia (dziatan) bedacych podstawowym miernikiem oceny ich realizacji,
natomiast w programie na lata 2016-2019 takie wskazniki zostaty uwzglednione’®. Szczegdtowe dane
dotyczace wielkoSci wsparcia pszczelarstwa w Polsce w latach 2013-2016 zostaty przedstawione
w zatgczniku 4 do informaciji w tabelach 1-4c.

76 Krajowy Program Wsparcie Pszczelarstwa w Polsce na lata 2016/2017; 2017/2018; 2018/2019 zatwierdzony przez
Komisje Europejskg dnia 5 lipca 2016 .
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Agencja Rynku Rolnego, poza KPWP 2013-2016, w badanym okresie zrealizowata rowniez 10 innych
dziatan wspierajacych pszczelarstwo, tj. m.in.: publikacie materiatéw informacyjnych, zamieszczanie
artykutdbw w miesieczniku Rolnicze ABC, puls regionu, w kalendarzu Pszczelarstwa oraz tygodniku
Zielony Sztandar. Catkowity koszt tych projektow wyniost 3,4 tys. zt i byt sfinansowany ze $rodkow
krajowych.

W okresie 12 lat wsparcia pszczelarstwa rozliczonych zostato 3.349 umdw o warto$ci 206.686 tys. zt.

Wykres nr 4. Warto$¢ uméw wsparcia pszczelarstwa w latach 2005-2016
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Zrédio: Agencja Rynku Rolnego.

Istotnym jest, ze warto$¢ wykorzystanych $rodkéw wzrasta wraz z kazdym trzyletnim Programem
a wszystkie $rodki przeznaczone sg bezposrednio na dziatalno$¢ zwigzang z prowadzeniem
gospodarstw pasiecznych.

Schemat nr 2. Wydatki na Krajowe Programy Wsparcia Pszczelarstwa — giéwne narzedzie wsparcia sektora

. 20 min zt

53,6

2005-2008 2009-2012 2013-2016

Zrédto: Opracowanie wtasne NIK na podstawie danych Agencji Rynku Rolnego.

41



Informacje szczegbtowe

Tabela nr 1. Srednia wielko$é pomocy w ramach Krajowego Programu Wsparcia Pszczelarstwa

sezon 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016

Liczba rodzin pszczelich

zgtoszonych w projektach 1.076.982 1.106.469 1.101.127 1.160.626

ztozonych do ARR

\S’\r’g‘gf:v‘; vaytggcgmh 19.010 20.100 20.462 21.734

Srednia PLN/rodzine 17.65 18,16 18,58 18,73

pszczelg

Zrédto: Opracowanie wiasne NIK na podstawie danych Agencji Rynku Rolnego.
Tabela nr 2. Koszty produkciji na 1 rodzing pszczelg w zt wedtug cen w 2016 .
Wyszczegolnienie kosztow TyP pasiek
Amatorskie % Towarowe %

Amortyzacja uli 35 13,3 35 10,7
Amortyzacja sprzetu 7 2,7 14 4,3

Koszty state Amortyzacja pracowni - - 15 4,6
Dzierzawa pasieczysk - - 4 1,2
Suma 42 15,9 68 20,8
Pokarmy 37,5 14,2 37,5 11,5
Weza 10 3.8 12 3.7
Matki pszczele 20 7,6 30 9,2
Leki 15 5,7 15 4,6

Koszty zmienne | Transport 13,4 5,1 44 1 13,5
Energia elektryczna 10 3,8 20 6,1
Praca 110 41,7 88 26,9
Materiaty i inne 6 2,3 12 3,7
Suma 221,9 84,1 258,6 79,2

Koszty ogotem 263,9 100 326,6 100
Koszt jednostkowy 1 kg miodu 15,9 10,3

Zrodto: Instytut Ogrodnictwa, Zaktad Pszczelnictwa w Putawach, Sektor pszczelarski w Polsce w 2016 1.
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W okresie objetym kontrolg, w ramach wdrazanych programéw pomocowych przez Agencje
Restrukturyzaciji i Modernizacji Rolnictwa realizowane byty nastepujace formy wsparcia pszczelarstwa:

1. Dziatanie ,Grupy producentow rolnych” w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2007-2013.
Wsparcie otrzymali producenci rolni zajmujacy sie pszczelarstwem, ktorzy utworzyli grupe
producentow rolnych w kategorii: ,miéd naturalny lub inne produkty pszczele” oraz spetnili
wszystkie warunki Ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 r. o grupach producentéw rolnych i ich
zwigzkach oraz o zmianie innych ustaw’’ oraz dodatkowe warunki kwalifikowalnosci okreslone
w rozporzadzeniu Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie
szczegblowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach dziatania ,Grupy
producentéw rolnych” objetej Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-201378,

W okresie objetym kontrolg Agencja wydata decyzje administracyjne i wyptacita pomoc finansowg
z budzetu EFRROW dla wyzej wymienionych grup producentéw rolnych, na taczng kwote
90,9 tys. zt. Kwota ta obejmuje przyznane dofinansowanie dla dwdch beneficjentow, ktdrzy w ww.
okresie ztozyli wnioski o ptatnosc.

2. Dziatanie ,Modernizacja gospodarstw rolnych” w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
na lata 2007 - 2013

3. Dziatanie ,Przywracanie potencjatu produkcji rolnej zniszczonego w wyniku wystapienia klesk
zywiotowych oraz wprowadzanie odpowiednich dziatan zapobiegawczych” w ramach Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013,

4. Poddziatanie ,Wsparcie inwestycji w gospodarstwach rolnych”, typ operacji ,Modernizacja
gospodarstw rolnych” (obszar d) w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.

Dziatania wskazane w punktach od 2 do 4 nie dotyczyly wprost dziatalnosci pszczelarskiej.
Beneficjentami pomocy mogli by¢ rolnicy prowadzacy dziatalno$¢ rolniczg w zakresie produkcji roslinnej
lub zwierzecej lub producenci rolni, a wiec réwniez pszczelarze. W przypadku ww. dziatan objetych
Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013, dane o udzielonej pomocy wytgcznie
z tytutu prowadzenia dziatalno$ci pszczelarskiej nie byty gromadzone w systemie informatycznym
wspierajgcym obstuge wnioskow. Przyktadowo, w ramach dziatania ,Moderizacja gospodarstw
rolnych” objetego PROW 2007-2013 wnioskodawca we wniosku o przyznanie pomocy wskazywat jeden
z 10 kierunkéw produkciji. Ostatni kierunek produkcji obejmowat katalog otwarty, w postaci innych, nie
sklasyfikowanych w punktach 1-9 kierunkdw produkcji. Pszczelarstwo mogto zawiera¢ sie w ramach
,produkcji mieszanej” lub ,innej”.

W zakresie wsparcia realizowanego w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020 w ARIMR dotychczas nie zostat zrealizowany zaden projekt w ramach obszaru d.

Dodatkowo, w latach 2013-2016 Agencja miata mozliwos¢ stosowania dopfat do oprocentowania
w ramach linii kredytowych oferowanych przez banki. Wsparcie to zwigzane byto m.in. z chowem
i hodowlg pszczdt, produkcjg miodu i wosku pszczelego oraz pozostatych produktdéw pszczelich, a takze
na pomoc na pasieki powyzej 80 rodzin. Jednakze w tym okresie Agencja nie udzielita doptat do
oprocentowania takich kredytow.

7 Dz. U. Nr 88, poz. 983, ze zm.
8 Dz. U. Nr 81, poz. 550, ze zm.
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Krajowe Centrum Hodowli Zwierzat prowadzito ocene wartoci uzytkowej i hodowlanej pszczot oraz
publikowato wyniki tych ocen zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 29 czerwca 2007 r. o organizacji hodowli
i rozrodzie zwierzat gospodarskich?. Publikacje te corocznie przekazywane byly Ministrowi RiIRW.
Zawieraty informacje o miodnosci, rozwoju rodziny pszczelej, sktonno$ci do rojki, zimnotrwatosci oraz
0 sposobie zachowania pszczdt wskazujgcym na ich tagodnos¢ lub ztosliwo$é. Prowadzenie oceny
warto$ci uzytkowej i hodowlanej oraz prowadzenie ksigg hodowlanych pszczdt jest elementem
wspierania sektora pszczelarstwa w Polsce w zakresie dotyczacym hodowli pszczét w ramach
realizowanych przez hodowcdw programéw hodowlanych.

Minister Srodowiska wspierat dziatania stuzace ochronie owadéw zapylajacych. W ramach Mechanizmu
Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego, ktérego operatorem jest Ministerstwo
Srodowiska z pomoca Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, realizowane
byly 2 projekty dotyczace wsparcia pszczelarstwa w Polsce. taczna kwota ich dofinansowania wynosi
1.525.352 zt.

1. ,Pszczoly proszg o pomoc — kampania na rzecz ochrony $rodowiska zycia pszcz6t i innych owadéw
zapylajacych.” Projekt realizowany przez Fundacje Ekologiczng Zielona Akcja nr 504/2014.
Dotychczas wyptacona kwota wyniosta 293,5 tys. zt, co stanowi ok 68% kwoty dofinansowania
429,2 tys. zt. Zakres projektu obejmowat: utworzenie $ciezek edukacyjnych — stref nektarodajnych —
10 szt.; zorganizowanie 5 konferencji; 4 cykle szkoleniowe (72 osoby); 20 warsztatéw (362 osoby);
6 warsztatdw (109 oséb); 30 spotkan informacyjnych (393 osoby); opracowanie i druk plakatu,
broszury, zaktadek; budowe i obstuge strony internetowej i platformy e-learningowej;
przygotowanie i wydanie 4 artykutbw edukacyjnych. Dodatkowe informacje dotyczace projektu
dostepne sg na stronie: www.pszczoly.zielonaakcja.pl.

2. ,Tradycyjne bartnictwo ratunkiem dzikich pszczét w lasach.” Projekt realizowany przez
Nadlesnictwo Augustow nr 526/2014. Dotychczas wyptacona kwota wyniosta 671,1 tys. zi,
co stanowi ok 61% kwoty dofinansowania 1,1 tys. zt. Zakres projektu obejmowat wzrost
$wiadomosci spotecznej na temat roli pszczdt w ekosystemie oraz konieczno$ci aktywnej ochrony
rodzimych ras pszczot. Projekt realizowany byt na terenie 4 nadlesnictw: Augustow, Browsk,
Maskulinskie oraz Supra$l. Dotychczas przeszkolono 348.469 os6b. Dodatkowe informacje
dotyczace projektu dostepne sg na stronie: http://tradycyjne-bartnictwo.pl.

W 2015 r., w ramach pilotazowego programu priorytetowego Edukacja ekologiczna cz. 2 ,Wzmocnienie
dziatan spoteczno$ci lokalnych na rzecz zrownowazonego rozwoju”, ktdry polegat na realizacii
drobnych, lokalnych, ekologicznych inicjatyw obywatelskich, koordynowanych przez pozarzadowe
organizacje ekologiczne, na 478 inicjatyw obywatelskich/dziatan lokalnych, realizowanych w ramach
dofinansowania 24 umow, 34 inicjatywy byly tematycznie zwigzane z ochrong owadéw zapylajacych.
Wyzej wymienione dziatania polegaty na zakupie i montazu ktéd bartnych, stwarzajacych odpowiednie
warunki do bytowania lesnych pszczdt, zakupie kilku uli wykorzystywanych do rozwoju $wiadomosci
lokalnej spoteczno$ci o roli pszczét w Srodowisku przyrodniczym, oraz budowie hoteli/domkéw dla
owadoéw zapylajacych w postaci konstrukcji wykonanych z materiatow naturalnych np. plecionki
wiklinowej, stanowigcych naturalne miejsce ich bytowania. Koszt jednego z ww. dziatan wahat sie
w granicach od 10 tys. zt. do 15 tys. zt.

9 Dz. U.Nr133, poz. 921, ze zm.
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W 2016 r. wybrano w ramach kolejnego naboru 13 nowych przedsiewzie¢ do dofinansowania, ktore
w wiekszo$ci nie majg jeszcze zawartej umowy o dofinansowanie. W nowych projektach réwniez
pojawiajg sie pojedyncze inicjatywy poswiecone ochronie owadow zapylajacych.

Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, w okresie od 1 stycznia 2013 r. do
30 wrzeénia 2016 r., w ramach ogtaszanych i realizowanych konkurséw nie dofinansowywat projektow
dotyczacych pszczelarstwa. Minister Srodowiska, biorac pod uwage nasilajacy sie problem znikania
owadéw zapylajacych w Polsce, stwierdzit, ze tematyka ta moze by¢ w przyszioSci rozwazana przy
tworzeniu szczegdtowych warunkow konkursowych do przysztych nabordw konkursowych wnioskéw
w ramach programu priorytetowego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
pn. Edukacja ekologiczna.

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska wydata jednorazowo folder ,Chrofimy owady zapylajace”.

Osrodki Doradztwa Rolniczego realizowaty wiele dziatar dotyczacych wsparcia pszczelarstwa w Polsce.
Byly to m.in. konferencje, szkolenia, dla rolnikéw, pszczelarzy dotyczace wsparcia rynku produktow
pszczelich, metod wychowu matek pszczelich, probleméw zdrowotnych pszczét, stosowania Srodkow
ochrony roslin. Ponadto ODR-y wydawaty broszury i artykuty o tematyce pszczelarskiej, organizowaty
targi, pokazy, konsultacje, seminaria, prowadzity pasieki dydaktyczne. Tylko jeden — Lubuski ODR -
z 16 ODR-6w nie realizowat Zadnych dziatan dotyczacych wsparcia pszczelarstwa w Polsce przy czym
wojewoddztwo lubuskie nalezy do grupy wojewddztw o najmniejszej liczbie rodzin pszczelich
I najmniejszym napszczeleniu.

Ocena wsparcia pszczelarstwa w Polsce przez Wojewodzkie Zwigzki
Pszczelarskie i Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach

Pszczelarze stwierdzili®, ze pomoc panstwa dla sektora nie jest wystarczajgca. Dotacja do zakupu
sprzetu pszczelarskiego oraz lekow spowodowata znaczny wzrost ich cen, co zniwelowato pomoc
panstwa skierowang do pszczelarzy. Lek do zwalczania warrozy Apiwarol jedno opakowanie 25 tabletek
kosztowat: w 2005 r. ok. 20 zt, w 2010 r. 30,24 zt, w 2016 r. 51,19 zt. Ul styropianowy kosztowat w 2005 r.
230 zt w 2010 r. 269 zt, w 2016 r. 332 zt. Miodarka 4-plastorowa, elekiryczno — reczna na ramke
wielkopolskg kosztowata: w 2005 r. 1.790 zt, w 2010 r. 1.990 z, a w 2016 r. 2.450 zt. W efekcie
refundaciji kosztow na zakup $rodkéw produkciji pasiecznej korzySci odniesli producenci, hurtownicy ale
takze pszczelarze. Dzigki refundacji kosztow, gospodarstwa pasieczne nie odczuty podwyzek cen
towarébw w stopniu ograniczajacym ich dziatalno$¢. O powyzszym $wiadczy dynamiczny rozwoj
niektérych firm w branzy, ktére osiggnety poziom $wiatowy Finansowanie szkolen dla pszczelarzy
spowodowato podniesienie wiedzy praktycznej. Pszczelarze oczekujg m.in. doptat do pokarmu dla
rodziny pszczelej, obowigzkowego rejestrowania kazdej pasieki, w tym jednopniowej, doptat do paliwa
przy pasiekach wedrownych, monitorowania pozytkéw w celu przekazywania pszczelarzom informacji
o miejscach i ilosciach upraw miododajnych i mniej chemizowanych, poprzez mozliwosci handlu
w Polsce wszystkimi lekami stosowanymi w UE; zakupu gruntéw rolnych i le$nych pod pasieki dla
pszczelarzy, odpfatnego udostepniania pszczelarzom gruntu nalezacego do gmin lub Skarbu Panstwa.
Pszczelarze oczekujg takze dofinansowania m.in. do: fachowej literatury i prasy, wiekszej liczby
szkolen, sprzetu pszczelarskiego zgodnie z indywidualnymi potrzebami pszczelarzy, wprowadzenia

8 W os$wiadczeniach ztozonych przez pszczelarzy na podstawie art. 41 ustawy o NIK podczas ogledzin zakupionego
sprzetu pszczelarskiego ze $rodkéw KPWP.
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obowigzkowych badar na obecnos¢ zgnilca amerykanskiego, zwiekszenia skuteczno$ci dziatan stuzb
weterynaryjnych w celu zwalczania chordb pszczdt poprzez przeznaczenie dodatkowych $rodkow
finansowych na kontrole pasiek, ktore nie sg zgtoszone do powiatowego lekarza weterynarii.

Zdaniem pszczelarzy niewystarczajace sq dziatania panstwa zmierzajace do rozwigzania takich
problemdw jak: nasilajace sie wystepowanie chordb pszczdt, a tym samym brak nowych skutecznych
lekéw, niekontrolowany import i reprodukcja matek ras pszczdt niedopuszczonych w Polsce do rozrodu,
niewlasciwe stosowanie $rodkéw ochrony roslin. Niezaleznie od wnoszonych uwag, wszyscy
pszczelarze stwierdzili, ze rdwniez przy braku pomocy z KPWP bedq nadal prowadzili gospodarstwa
pasieczne.

W ocenie Instytutu Ogrodnictwa, Krajowe Programy Wsparcia Pszczelarstwa korzystnie wptywajg na
stan i rozwdj sektora pszczelarskiego w Polsce. Niemniej jednak poza KPWP istotng poprawe
warunkow branzy pszczelarskiej mozna uzyskaC przez m.in. stworzenie warunkow zakupu lub
dzierzawy ziemi rolnej przez pszczelarzy nieposiadajacych gospodarstwa rolnego, kontrole i weryfikacje
wszystkich pasiek, wprowadzenie: obowigzkowej aktualizacji danych (co najmniej raz w roku),
uregulowann prawnych dotyczacych lokalizacji pasiek stacjonarnych i wedrownych, doptat dla
pszczelarzy za zapylanie tzw. ustuge ekosystemowg, wiaczenie roslin miododajnych do wykazu roslin
uprawianych na gruntach przeznaczonych na cele ekosystemowe tzw. zazielenianie.

3.2.4. Nadzor nad realizacjq programow wsparcia pszczelarstwa

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi prawidtowo sprawowat nadzor nad wywigzywaniem sie przez ARR,
KCHZ i instytuty badawcze z zadan dotyczacych sektora pszczelarstwa. Ze wzgledu na specyfike
wsparcia udzielanego przez ARIMR (jedynie 3 dziatania PROW nastawione sg po$rednio na wsparcie
pszczelarstwa), Minister RIRW nie sprawowat wobec ARIMR nadzoru ukierunkowanego na sektor
pszczelarstwa.

Nadzor nad Agencjg Rynku Rolnego realizowany byt przez Ministra RiIRW, m.in. poprzez opiniowanie
pod wzgledem merytorycznym planu finansowego ARR, sprawozdania finansowego, a takze poprzez
dziatania dorazne, podejmowane po otrzymaniu informacji o ewentualnych nieprawidtowosciach.
Ponadto, przedstawiciele Departamentu Rynkéw Rolnych MRIRW brali udziat w pracach Komisji,
dokonujacej wyboru projektéw w zwigzku z realizacjg mechanizmu WPR ,Wsparcie rynku produktéw
pszczelich”, ktdrg powotuje Prezes ARR.

Krajowe Centrum Hodowli Zwierzat przedktadato do MRIRW informacje z dziatalno$ci za rok poprzedni,
sprawozdanie z kontroli przeprowadzonych w roku poprzednim oraz sprawozdanie z prowadzenia ksiag
hodowlanych dla linii hodowlanych pszcz6t. Sprawozdania byly kazdorazowo analizowane w MRIRW,
przede wszystkim pod katem zgodnosci dziatalno$ci z przepisami prawa oraz zapewnienia ciggtosci
i prawidtowosci realizacji zadan statutowych KCHZ.

Minister RIRW weryfikowat i zatwierdzat rozliczenia okresowe umoéw pod wzgledem rzeczowym
i finansowym z realizacji zadan zawartych w programach wieloletnich realizowanych przez Parnistwowy
Instytut Weterynaryjny — Pafistwowy Instytut Badawczy w Putawach i Instytut Zootechniki — Panstwowy
Instytut Badawczy w Krakowie dotyczace wsparcia pszczelarstwa.

46



Informacje szczegbtowe

W ramach nadzoru nad Instytutem Ogrodnictwa w Skierniewicach, Instytutem Uprawy Nawozenia
i Gleboznawstwa — Panstwowym Instytutem Badawczym w Putawach oraz Instytutem Ochrony Roslin —
Panstwowym Instytutem Badawczym w Poznaniu, realizujgcymi zadania dotyczace sektora
pszczelarstwa wynikajace z programéw wieloletnich pn.: ,Dziatania na rzecz poprawy konkurencyjno$ci
i innowacyjno$ci sektora ogrodniczego z uwzglednieniem jakoSci i bezpieczenstwa zywnosci oraz
ochrony Srodowiska naturalnego”, ,Wspieranie dziatan w zakresie ochrony i racjonalnego wykorzystania
rolniczej przestrzeni oraz ksztattowania jakoSci surowcdw roslinnych na lata 2016-2020” oraz ,Ochrona
roslin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnosSci oraz ograniczenia strat w plonach
i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych i $rodowiska”, Minister RiIRW dokonywat oceny
wykonania tych zadan oraz prawidtowo$ci wydatkowania $rodkéw finansowych poprzez weryfikacje
sprawozdan.

W 2016 r. MRIRW przeprowadzito kontrole w Krajowym Centrum Hodowli Zwierzat w Warszawie
w zakresie prawidtowo$ci prowadzenia ksigg hodowlanych oraz oceny warto$ci uzytkowej i hodowlanej
pszczot i zwierzat futerkowych za okres od 2015 r. do 10 czerwca 2016 r. W wyniku kontroli
stwierdzono, ze wpisy do ksigg hodowlanych prowadzonych dla linii hodowlanych pszczét oraz ocena
warto$ci uzytkowej i hodowlanej pszczdt byty dokonywane rzetelnie, w sposéb zgodny z przepisami
obowigzujacymi w tym zakresie i wewnetrznymi procedurami obowigzujgcymi w KCHZ. Wysoko$¢
i sposOb uiszczania optat za prowadzenie oceny wartosci uzytkowej pszczot byly ustalane w sposéb
zgodny z przepisami i wewnetrznymi procedurami obowigzujgcymi w KCHZ. Minister RIRW zalecit
Dyrektorowi KCHZ kontynuowanie dotychczasowych dziatan.

W okresie objetym kontrolg do MRIRW zlozono 15 skarg dotyczacych sektora pszczelarstwa, w tym
rozpatrzono 13, a dwie skargi, stosownie do § 8 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 8 stycznia
2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskdéw8!, pozostawiono bez
rozpatrzenia. Skargi dotyczyly m.in. wytrucia pszczot, giniecia pszczot, kontroli oprysku pol z powodu
masowej Smierci pszczot, pomocy w uzyskaniu pozwolenia na posadzenie nowych miododajnych drzew
w miejsce wycietych starych, w sprawie uprawnien samorzadu terytorialnego w przypadku zatrucia
pszczot srodkami ochrony ro$lin, dziatalnosci Wojewddzkich Inspektoratow Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Biatymstoku i Poznaniu w zwigzku z zatruciem pszczdt, sprzedazy nieodpowiednio
oznaczonych — co do terminu przydatnosci — leczniczych produktow weterynaryjnych dla pszczét,
odmowy przyznania przez ARR wsparcia lub ptatno$ci w ramach mechanizmu Wsparcie rynku
produktow pszczelich. Skargi bedace w kompetencji Ministra RiIRW zostaty rozpatrzone rzetelnie.

W okresie 2013-2016 (Il kwartaty) przeprowadzono tgcznie 628 kontroli technicznych w ramach
mechanizmu Wsparcie rynku produktow pszczelich. Dotyczyty one wszystkich dziatan realizowanych
w ramach mechanizmu. Podstawowymi kryteriami branymi przy typowaniu beneficjentéw do kontroli
byty: wysoko$¢ kwoty refundacii, liczba kontroli danego beneficjenta w latach poprzednich oraz wnioski
z tych kontroli. Kontrole dotyczyty dziatalnosci beneficjentow bioracych udziat w programie oraz
prowadzonej przez nich ksiegowo$ci. W dziataniach: zakup lekéw do zwalczania warrozy, zakup
pszczot, analizy jako$ci miodu, szkolenia w ramach kazdej kontroli u podmiotu uprawnionego
wykonywane byly telefony do trzech wybranych losowo odbiorcéw korcowych w celu potwierdzenia
zakresu jego udziatu w danym dziataniu.

81 Dz. U. Nr5, poz. 46.
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Przeprowadzane kontrole w wiekszo$ci przypadkéw potwierdzaty prawidtowg realizacje zawartych
uméw. W wielu raportach opisano drobne uchybienia techniczne w sporzadzanej i przechowywanej
dokumentaciji, ktore nie miaty wptywu na wysoko$¢ kwoty refundacji. W ciggu czterech kontrolowanych
sezondw w jednym przypadku w sezonie 2012/2013 na podstawie raportu z kontroli odrzucono wniosek
o refundacje na kwote 7,4 tys. zt dotyczacy zakupu lekow do zwalczania warrozy.

Biuro Kontroli Wewnetrznej ARR w 2015 r. przeprowadzito kontrole planowg w Biurze Produktow
Zwierzecych dotyczacq Wsparcia rynkdéw produktow pszczelich w latach 2013/14. Ustalono, ze
mechanizm byt realizowany prawidtowo i nie wydano zalecen pokontrolnych.

W badanym okresie, ARR nie realizowata zadan audytowych w zakresie mechanizmu Wsparcie rynku
produktéw pszczelich.

Agencja, na podstawie otrzymanych z MRIRW protokotéw kontroli ex-post przeprowadzonych przez
Inspekcje Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-Spozywczych dotyczacych prawidtowosci dokonanych
transakcji finansowanych z EFRG u beneficjentéw, dokonywata ich analizy, a nastepnie podejmowata
dziatania w celu odzyskania od beneficjentdw nienaleznie wydatkowanych $rodkdw.

W trakcie kontroli ex-post przeprowadzonych w 2015 r. przez Wojewddzki Inspektorat Jakosci
Handlowej Artykutow Rolno-Spozywczych w Opolu, dotyczacej umow zawartych w latach 2012/13,
stwierdzono dwa przypadki wyptaty zawyzonej refundacji dla Wojewddzkiego Zwigzku Pszczelarzy
w Opolu (WZP w Opolu) w kwotach: 7,1 tys. zt w ramach umowy na zakup pszczét oraz 1,9 tys. zt
w ramach umowy na zakup lekdw do zwalczania warrozy. Po wezwaniu przez Agencie WZP w Opolu
do zwrotu nienaleznie wyptaconej refundaciji, beneficjent wpltacit zadang kwote na rachunek Agencii.

Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-Spozywczych w Kielcach
ustalili nieprawidtowo$¢ finansowg w wysokosci 0,3 tys. zt podczas realizacji umowy na zakup
lekéw do zwalczania warrozy przez Swietokrzyski Zwiazek Pszczelarzy. W przypadku tej kwoty,
tj. nie przekraczajacej 100 euro, na podstawie art. 13 ust. 3a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o Agenciji
Rynku Rolnego odstgpiono od jej odzyskania.

Powyzsze nieprawidtowosci zostaty zaewidencjonowane w prowadzonym przez ARR Elektronicznym
Rejestrze Nieprawidtowosci.

W okresie objetym kontrola, Generalny Inspektor Kontroli Skarbowej przeprowadzit w ARR cztery
audyty w zakresie gospodarowania $rodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej oraz
niepodlegajacymi zwrotowi Srodkami pochodzacymi z innych zrodet zagranicznych, w tym certyfikacje
i wydawanie deklaracji zamkniecia rachunkéw EFRG Agencji za lata finansowe korczace sie
15 pazdziernika 2013 r., 2014 r. i w 2015 r. (audyt dotyczacy 2016 r. w trakcie realizacji). CzynnoSci
audytowe w kazdym z powyzszych okresow obejmowaty rowniez mechanizm Wsparcie rynku
produktow pszczelich. W wyniku przeprowadzonych audytow nie stwierdzono nieprawidtowosci oraz nie
wydano rekomendacji w tym zakresie.

W badanym okresie do ARR nie wptynety skargi i wnioski na obstuge i realizacje Krajowego Programu
Wsparcia Pszczelarstwa.
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Kontrolowane przez NIK zwigzki pszczelarskie, bedgce podmiotami uprawnionymi w procesie wsparcia
pszczelarzy, zawieraty w poszczegdlnych sezonach (2012/2013-2015/2016) umowy z Agencjg Rynku
Rolnego na realizacje projektow w ramach WPR ,Wsparcie rynku produktéw pszczelich”. W umowach
tych zobowigzywaty sie, ze odbiorcy koncowi uczestniczac w procesie wsparcia wywigzg sie
z obowigzkow wynikajacych z uméw. W przypadku gdyby odbiorcy koncowi nie wywigzali sie
z podjetych zobowigzan, zwigzki poniosg z tego tytutu wytaczng odpowiedzialnos¢ wobec Agencii
Rynku Rolnego. Zwigzki zawieraly z beneficientami koncowymi umowy, w ktérych zobowigzywaly ich
m.in. do: dokonania pfatno$ci za zakupiony sprzet w formie przelewu bankowego lub przekazu
pocztowego, dostarczenia dokumentow potwierdzajacych zakup i odbidr sprzetu pszczelarskiego,
zakupionego ze Srodkdw wsparcia, posiadania i utrzymywania zakupionego sprzetu w nalezytym stanie
technicznym co najmniej przez 5 lat od zakonczenia roku, w ktdrym go kupit, poddania sie wszelkim
kontrolom dotyczacym zawartej umowy przez: ARR organy Komisji Europejskiej oraz Podmiot
uprawniony (Zwigzek).

Z czterech skontrolowanych Wojewddzkich Zwigzkéw tylko Wojewodzki Zwigzek Pszczelarzy
w Rzeszowie przeprowadzit 5 kontroli u beneficjentow korzystajacych z KPWP na dofinansowanie
sprzetu pszczelarskiego na taczng kwote 5,9 tys. zt. We wszystkich przypadkach Zarzad Zwigzku
stwierdzit, ze sprzet znajdowat sie w posiadaniu kontrolowanego i byt w nalezytym stanie technicznym
zgodnym z fakturg zakupu, zostat oznaczony napisem ,ARR-Rok zakupu®, przechowywano
dokumentacje finansowa na zakup tego sprzetu.

Uczestniczac w procesie pomocy udzielanej poszczegolnym pszczelarzom w ramach Krajowego
Programu Wsparcia Pszczelarstwa pozostate zwigzki nie przeprowadzaty bezposredniej kontroli
u beneficjentow koricowych, gdyz zgodnie z podpisanymi umowami z ARR nie majg takiego obowigzku.
Ponadto, na koszty prowadzenia kontroli (np. zwigzanymi z wyjazdami do pasiek) nie byty przewidziane
zadne $rodki z KPWP.

Zwigzki nie posiadajg rozbudowanej struktury organizacyjnej®2 i przeprowadzanie kontroli
bezposrednich u beneficjentéw jest utrudnione. Zwigzki realizowaty kontrole poprzez inne formy — jak
m.in. kontrole dokumentow tj. faktury zakupu, protokoty przekazan, list i pokwitowan odbioru, dowody
zaptaty oraz poprzez informacje przekazywane przez Prezeséw Két. Wymieniong forme nadzoru
uznano za wystarczajaca.

Oprdcz kontroli przeprowadzanych przez ARR, dotyczacych realizacji KPWP, kontrole w zwigzkach
przeprowadzaty tez: Wojewddzkie Inspektoraty Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno Spozywczych
i w jednym przypadku — w Wojewddzkim Zwigzku Pszczelarzy w Rzeszowie — Urzad Kontroli Skarbowej
w Rzeszowie. Kontrole te nie wykazaty nieprawidtowosci.

82 Na przyktad Wojewodzki Zwigzek Pszczelarzy w Lublinie do realizacji celéw statutowych zatrudnia ksiegowa (%% etatu),
dyrektora biura (3/5 etatu), sekretarke — pracownika biurowego (caly etat). Cztonkowie Zarzadu i pozostatych
statutowych organéw Zwigzku nie sg zatrudnieni na etacie, pracujg spotecznie (bez pobierania wynagrodzenia za prace).
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4. Informacje dodatkowe
4.1. Przygotowanie kontroli

Kontrola zostata poprzedzona analizg stanu prawnego oraz analizg dostgpnych dokumentow, w tym
interpelacji poselskich, artykutow prasowych, audycji radiowych, informacji ze stron internetowych
branzy pszczelarskiej, informacji uzyskanych podczas obrad Sejmowej Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
w dniu 6 lipca 2016 r. i panelu ekspertdw, ktry odbyt sie w Najwyzszej Izbie Kontroli w dniu 9 czerwca 2016 .

Przyjeto zatozenie, ze badania kontrolne bedg polegaty gtdwnie na analizie dokumentaciji kontrolowanych
jednostek, w tym dotyczacej realizowanych zadan z zakresu wsparcia pszczelarstwa w Polsce oraz
realizacji Krajowego Programu Wsparcia Pszczelarstwa na lata 2013-2016.

Organizacje pszczelarskie wybrano do kontroli w sposéb celowy. Wytypowano te, ktore otrzymaty
najwyzsze $rodki z KPWP z wojewodztw o najwigkszej liczbie rodzin pszczelich.

4.2. Postepowanie kontrolne i dziatlania podjete po
zakonczeniu kontroli

Kontrole przeprowadzono w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, w Centrali Agencji Rynku Rolnego
w Warszawie oraz w pieciu wybranych organizacjach pszczelarskich w wojewodztwach: lubelskim,
podkarpackim, warminsko-mazurskim, matopolskim, wielkopolskim. Do  wszystkich  siedmiu
skontrolowanych jednostek zostaty wystane wystapienia pokontrolne, w ktérych NIK dokonata oceny
kontrolowanej dziatalnosci.

W trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK zasiegnieto informacji od Prezesa Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Krajowego Centrum Hodowli Zwierzat, Ministra Srodowiska,
Instytutu Ogrodnictwa, 16 O$rodkéw Doradztwa Rolniczego na temat realizacji zadan dotyczacych
wsparcia pszczelarstwa w Polsce.

W o$wiadczeniach ztozonych przez pszczelarzy na podstawie art. 41 ustawy o NIK podczas ogledzin
zakupionego sprzetu pszczelarskiego ze Srodkéw KPWP pszczelarze pozytywnie wypowiadali sie
0 udzielanej pomocy ze $rodkéw KPWP, jednoczesnie chcieliby aby wprowadzi¢ m.in.: doptaty do
rodzin pszczelich obejmujgce pokarm i weze, obowigzkowe rejestrowanie kazdej pasieki, w tym
jednopniowej, zwiekszenie liczby szkolen, gdyz brak wiedzy w tej dziedzinie jest zagrozeniem dla
innych gospodarstw pasiecznych, monitorowanie pozytkdbw w celu przekazywania pszczelarzom
informacji o miejscach i ilosciach upraw miododajnych i mniej chemizowanych, dopfaty do paliwa przy
pasiekach wedrownych, poprzez rejestracje, mozliwos¢ handlu w Polsce wszystkimi lekami
stosowanymi w UE, obja¢ pszczelarzy niebedacych rolnikami mozliwoscig zakupu gruntéw rolnych
i leSnych pod pasieki, odptatnie udostepnia¢ pszczelarzom grunty nalezace do gmin lub Skarbu
Panstwa. Niezaleznie od wnoszonych uwag pszczelarze stwierdzili, ze réwniez przy braku pomocy
z KPWP nadal bedg prowadzi¢ gospodarstwa pasieczne.

Wystgpienia pokontrolne skierowano do kierownikéw wszystkich siedmiu skontrolowanych jednostek.
Do wystapien pokontrolnych nie zlozono zastrzezen.
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W trakcie niniejszej kontroli NIK z inicjatywy Prezesa Wojewddzkiego Zwigzku Pszczelarzy (WZP)
w Krakowie i Matopolskiego Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii w Krakowie odbyto sie spotkanie
12 stycznia 2017 r., ktérego celem byto wypracowanie wspolnych przedsiewzie¢ w zakresie
ograniczania strat pszczelich rodzin na terenie wojewodztwa matopolskiego. Prezes WZP w Krakowie
poinformowat, ze w Matopolsce straty pszczelich rodzin wynoszg rocznie $rednio 15,8%, przy czym
w niektorych powiatach i latach siggaty nawet 50-60% stanéw zazimowanych. Straty pszczoét kazdego
roku wynosity w skali wojewddztwa okoto 20-50 tys. rodzin, natomiast w WZP Krakow 7-15 tys.
pszczelich rodzin. Jak podaje Prezydent Polskiego Zwigzku Pszczelarzy8® w Polsce ginie rocznie okoto
230 tys. pszczelich rodzin. Na podkre$lenie zastuguje fakt, ze przedstawione wielkosci sg szacunkowe
i raczej zanizone, gdyz nie wszyscy pszczelarze ujawniajg swoje niepowodzenia. Weryfikacja danych
liczbowych jest niemoZliwa bez wdrozenia monitoringu opartego na przegladach pasiek. Wynikiem
realizacji postanowien porozumienia Prezesa Wojewddzkiego Zwigzku Pszczelarskiego w Krakowie
i Matopolskiego Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii z 12 stycznia 2017 r. byto m.in.:

— powotanie 33 kandydatéw na Inspektoréw pszczelarstwa — doradcdw w zakresie zwalczania
chordb, zatru¢ pszczot i gospodarki pasiecznej i ich przeszkolenie we wspétpracy ze stuzbg
weterynaryjng,

— opracowanie uchwaty i programu dziatania WZP w Krakowie na lata 2017-2020 majacego na celu
przeciwdziatanie stratom pszczelim w gospodarstwach pasiecznych zrzeszonych w WZP
w Krakowie,

— opracowanie i przekazanie postowi na Sejm RP Edwardowi Siarka postulatow zgtaszanych
najczesciej przez pszczelarzy dotyczacych w szczegdlnosci:
* zmiany koncepcji realizowanych programéw pomocowych na ,wsparcie rozwoju pszczelarstwa”,
a nie jak dotychczas ,rynku produktéw pszczelich”,

* Zzastgpienia dotychczasowych kierunkéw wsparcia” wprowadzeniem doptat bezposrednich do
pszczelej rodziny albo ograniczenia wsparcia do cze$ciowej refundacji kosztow zakupu paszy
na podkarmianie zimowe,

» wprowadzenia obowigzku nadzoru weterynaryjnego nad przemieszczaniem pasiek,

* ustanowienia oraz prawnego umocowania pomocnikow lekarzy weterynarii ds. pszczelarstwa
m.in. do przeprowadzania okresowych, rutynowych przegladéw epizootycznych pasiek.

8 Informacja zamieszczona w czasopi$mie Pszczelarz Polski nr 10/2016, str. 8.
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5. Zataczniki

Zalacznik 1. Charakterystyka stanu prawnego dotyczacego kontrolowanej
dzialalnosci

W Polsce nie ma odrebnej ustawy regulujgcej dziatalnos¢ pszczelarska. Podstawowymi aktami
prawnym regulujagcym dziatalno$¢ pszczelarskg w Polsce jest ustawa o Inspekcji Weterynaryjnej
z dnia 29 stycznia 2004 r.84 oraz ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz
zwalczaniu choréb zakaznych® zwana dalej ustawg o 00zz. Zgodnie z art. 15 ust. 1,2 ustawy
0 Inspekcji Weterynaryjnej oraz art. 5, ust. 1 pkt 2 i art. 7 ustawy o 00zz pszczelarz ma obowigzek
zgtoszenia wasciwemu powiatowemu lekarzowi weterynarii faktu zatozenia pasieki (co najmniej 30 dni
przed rozpoczeciem dziatalnosci) jak rowniez zaprzestania hodowli pszczot (w terminie 7 dni).
Zgtoszenie pasieki do rejestru prowadzonego przez powiatowego lekarza weterynarii skutkuje
nadaniem jej weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego (art. 5 ust. 9 ustawy o 00zz). Zgtoszone
gospodarstwo powinno spetnia¢ szczegdtowe warunki weterynaryjne zwigzane z produkcjg
| wprowadzaniem na rynek zwierzat, czyli rojow oraz produktow spozywczych pochodzenia pszczelego
(art.4 ustawy 0 00zz).

Pszczelarze wprowadzajacy na rynek produkty spozywcze wyprodukowane we wiasnej pasiece,
podlegaja nadzorowi inspekcji weterynaryjnej w zakresie jakosci zdrowotnej produktow i Srodkow
spozywczych pochodzenia zwierzecego. Sprzedaz bezposrednia produktéw pszczelich zobowigzuje
pszczelarza do zgtoszenia do powiatowego lekarza weterynarii pasieki w celu wpisania jej do rejestru
zakladéw prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie produkcji produktow pochodzenia zwierzecego
przeznaczonych do sprzedazy bezpo$redniej. Po zgtoszeniu sprzedazy bezposredniej nastepuje
nadanie pasiece weterynaryjnego numery identyfikacyjnego. Taka sprzedaz moze by¢ dokonywana
przez pszczelarza w punkcie sprzedazy urzadzonym na terenie jego gospodarstwa lub ze $rodka
transportu, na targowiskach, a takze w innych punktach sprzedazy detalicznej. Istnieje mozliwos¢
posiadania dowolnej liczby pni i nie rejestrowania pasieki w powiatowym inspektoracie weterynarii, ale
tylko w przypadku, gdy produkty pszczele i same pszczoty nie bedg wprowadzane na rynek, a jedynie
bedg wykorzystywane na wtasne potrzeby pszczelarza.

Na podstawie przepisow ww. ustawy obowigzkowi zgtaszania i zwalczania z urzedu podlega choroba
pszczo6t nazywana zgnilcem amerykanskim, za$ obowigzkowi rejestracji — zgnilec europejski, warroza,
choroba roztoczowa pszczdt, maty chrzaszcz ulowy i roztocze Tropilaelaps (por. zat. Nr 3 do ustawy
0 00zz). Leczenie chorych rodzin pszczelich, musi by¢ prowadzone pod nadzorem lekarza weterynarii.
Pszczelarz jest zobowigzany do prowadzenia ksigzki leczenia pszczét. (art. 53 ustawy 0 00zz.)

Coraz trudniejsze warunki Srodowiska, w ktérym zyja pszczoty, zobowigzujg kazdego pszczelarza do
szczegblnej dbatoci o trwate utrzymywanie zdrowotnosci pszczdt w pasiece. Zasady zwalczania
chordb zakaznych reguluja;

— ustawa o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob zakaznych zwierzat z dnia
11 marca 2004 r.,

— rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie zwalczania zgnilca amerykanskiego
pszczot z dnia 14 wrzesnia 2005 r.86,

8 Dz. U.z2016r. poz. 1077, ze zm.
8 Dz.U.z2014r. poz.1539, ze zm.
8 Dz. U.2016r. poz. 1123.
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— rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 25 listopada 2005 r. w sprawie zakresu,
sposobu i terminéw przekazywania informacji o wystepowaniu choréb zakaznych zwierzat
podlegajacych obowigzkowi zwalczania i rejestracji oraz o wynikach monitorowania chordb
odzwierzecych i odzwierzecych czynnikéw chorobotwérczych, a takze zwigzanej z nimi opornosci
na $rodki przeciwdrobnoustrojowe??,

— rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 22 stycznia 2009 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie wykazu choréb zakaznych zwierzat podlegajacych notyfikacji w Unii
Europejskiej oraz zakresu, sposobu i termindw przekazywania informaciji o tych chorobachgs,

— rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 21 listopada 2008 r. w sprawie wykazu
chordb zakaznych zwierzat, dla ktérych sporzadza sie plany gotowosci ich zwalczanias®,

— zgodnie z art. 51 ustawy o 00zz organy Inspekcji Weterynaryjnej prowadzg system zbierania,
przechowywania, analizowania, przetwarzania danych i przekazywania informacji dotyczacych
wystepowania chordb zakaznych zwierzat podlegajacych obowigzkowi zwalczania i obowigzkowi
rejestracji. Do choréb podlegajacych obowigzkowi zwalczania nalezy zgnilec amerykanski pszczét.
Do chordb i pasozytow podlegajacych obowigzkowi rejestracji nalezy: zgnilec europejski pszczot,
warroza, choroba roztoczowa, maty chrzaszcz ulowy, roztocze Tropilaelaps.

Ponadto zgodnie z art. 57 ww. ustawy, Gtoéwny Lekarz Weterynarii opracowuje m.in. programy
zwalczania chorob zakaznych zwierzat, w tym chorob pszczét. Decyzje o koniecznosSci opracowania
takich programéw Gtowny Lekarz Weterynarii podejmuje kierujac sie sytuacjg epizootyczng lub
epidemiczng kraju oraz obowigzujacymi w tym zakresie przepisami Unii Europejskiej.

Sprawy z zakresu hodowli oraz zachowania zasobow genetycznych, oceny wartosci uzytkowej
i hodowlanej nadzoru nad hodowlg i rozrodem pszczét, prowadzenia ksigg hodowlanych i rejestrow
reguluje ustawa o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich z 29 czerwca 2007 r.% Ustawa
precyzuje takze jakie warunki powinny by¢ spetnione przy sztucznym unasiennianiu matek pszczelich,
prowadzeniu trutowisk oraz kontrole sposobu wykorzystania $rodkdéw pochodzacych z dotacii
budzetowych przyznanych podmiotom realizujgcym zadania w zakresie postepu biologicznego
w produkcji zwierzecej. Kierunki dotowania, szczegGtowy sposob i tryb udzielania oraz rozliczania
dotacji przeznaczonych na dofinansowanie zadan na rzecz rolnictwa okre$la rozporzadzenie Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 18 maja 2010 r. w sprawie stawek dotacji przedmiotowych dla réznych
podmiotéw wykonujacych zadania na rzecz rolnictwa®!.

Stosowanie na duzg skale chemicznych $rodkdw ochrony roslin powoduje zatrucia pszczot,
a w konsekwencji ich wymieranie. Dla ochrony zapylaczy istotne znaczenie ma przestrzeganie przez
stosujacych srodki ochrony ro$lin zasad dobrej praktyki ochrony roslin oraz integrowanej ochrony roslin.
Obowigzek stosowania przez uzytkownikow Srodkéw ochrony roslin, zasad dobrej praktyki ochrony
roslin oraz ogdinych zasad integrowanej ochrony roslin wynika bezposrednio z art. 55 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczacego
wprowadzenia do obrotu S$rodkdw ochrony ro$lin i uchylajgcym dyrektywe Rady 79/117/WE
i 91/414/EWG*2 i ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony ro$lin® zwanej dalej ustawg o $or.

87 Dz. U. Nr 242, poz. 2045.

8 Dz. U. Nr 23, poz. 139.

8 Dz.U.z2015r. poz. 440.

% Dz. U.Nr133, poz. 921, ze zm.

9 Dz.U.z2015r. poz. 1170, ze zm.

92 Dz. Urz. UE L 309 z 24.11.2009, str. 1, ze zm.
9 Dz.U.z2017 r. poz. 50.
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Zgodnie z ww. przepisami mozna stosowa¢ wytgcznie Srodki ochrony roslin dopuszczone do obrotu
oraz zgodnie z etykietq — instrukcjg stosowania, Scisle z podanymi w niej zaleceniami oraz w taki
sposéb, aby nie dopu$ci¢ do zagrozenia zdrowia cziowieka, zwierzat lub $rodowiska. Na etapie
rejestracji poszczegoinych $rodkéw ochrony roslin dokonywana jest kazdorazowo ocena ryzyka dla
owadow zapylajacych, w tym na etykietach zamieszczane sg, o ile to konieczne, standardowe zwroty
okreslajace szczegdlne Srodki ostroznosci.

Zgodnie z art. 31 ust.4 ww. rozporzadzenia, do tresci etykiety $rodka ochrony ro$lin wprowadzany jest
zapis ,Przed zastosowaniem $rodka nalezy poinformowaC o tym fakcie wszystkie zainteresowane
strony, ktére mogg by¢ narazone na znoszenie cieczy roboczej i ktore zwrocity sie o takg informacje”.
Zapis ten stuzy ograniczeniu negatywnego wptywu stosowanych srodkéw ochrony roslin na zdrowie
ludzi i zwierzat, w tym na owady zapylajace. Obowigzek stosowania $rodkdéw ochrony ro$lin
z uwzglednieniem integrowanej ochrony roslin przez uzytkownikow profesjonalnych wynika réwniez
z przepiséw art. 35 ust. 3 pkt 1 ustawy o Sor, natomiast przepisy art. 35 ust. 3 pkt 2 tej ustawy naktadajg
obowigzek dokumentowania spefnienia wymagan w tym zakresie.

Rozporzadzenie Ministra RIRW z dnia 18 kwietnia 2013 r. w sprawie wymagan integrowanej ochrony
roslin® okre$la katalog wymagan integrowanej ochrony roélin. Jednym z tych wymagan jest ochrona
organizmdéw pozytecznych oraz stwarzanie warunkdw sprzyjajacych ich wystepowaniu, w szczegdlnosci
dotyczy to owaddw zapylajgcych i naturalnych wrogdw organizméw szkodliwych.

Ponadto art. 73 ustawy o Sor naktada na urzad obstugujacy ministra wlasciwego do spraw rolnictwa
obowigzek gromadzenia informacii o zatruciach pszczét Srodkami ochrony roslin.

Ochrona zapylaczy jest tez elementem obligatoryjnych szkolerr dla oséb stosujgcych $rodki ochrony
roslin. Programy szkolerr okre$la rozporzadzenie Ministra RIRW z dnia 8 maja 2013 r. w sprawie
szkolen w zakresie Srodkéw ochrony roslin%,

W zwigzku z art. 40 ust. 1 ustawy o $or, Minister RIRW w rozporzadzeniu z dnia 31 marca 2014 r.
w sprawie warunkow stosowania srodkéw ochrony roslin% okreslit wymogi stosowania srodkoéw ochrony
roslin. Zgodnie z § 2 ust. 1pkt 1 rozporzadzenia miejsce stosowania srodka ochrony roslin powinno by¢
oddalone o co najmniej 20 m od pasiek.

Zmiana ustawy o $rodkach ochrony roslin®” przywraca mozliwo$¢ obrotu i stosowania srodka ochrony
roslin po uptywie terminu jego waznosci przez okres nie dtuzszy niz 12 miesiecy, jezeli wyniki badan
trwatosci tego $rodka ochrony roslin, przeprowadzone przez laboratorium posiadajace certyfikat Dobrej
Praktyki Laboratoryjnej potwierdzg jego przydatno$¢ do zastosowania zgodnie z przeznaczeniem.
Wprowadzone zmiany regulujg miedzy innymi kwestie badania przeterminowanych $rodkéw ochrony
rodlin (art. 23 i art. 24).

W Polsce nie ma odrebnych przepiséw prawnych regulujacych lokalizacje oraz odlegtosci umieszczania
pasiek od granic sasiaddow. Istnieje jedynie ,prawo zwyczajowe™%. Wedtug tego prawa pasieka powinna
by¢ ustawiona w odlegtosci 10 m od granicy sasiada, drogi. Jezeli tego warunku nie mozna spetnic, to
wzdtuz catej posesji pszczelarza trzeba postawi¢ szczelny ptot lub posadzi¢ zywoptot wysokosci 3 m.

% Dz. U. poz. 505.

9% Dz. U. poz. 554.

% Dz. U. poz. 516.

97 Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. o zmianie ustawy o $rodkach ochrony roslin (Dz. U. poz. 39) wprowadza zmiany do
ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o$rodkach ochrony roslin Dz. U. poz. 455 oraz z 2014 r. poz. 822 i 827.

9% Normy prawne trwale i jednolicie wykonywane w przekonaniu, ze sg obowigzujacym prawem.
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Zasady korzystania z wtasno$ci, bez naruszania dobra sgsiadow, okreslajg przepisy ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r.%°, Kodeks cywilny zwanej dalej k.c. Kazdy wiasciciel nieruchomosci ma prawo
uzytkowa¢ przedmiot swojej wtasnosci, czyli tez moze umiejscowi¢ na posiadanym terenie pasieke.

Jednocze$nie art. 144 k.c. ogranicza mozliwo$ci wykonywania prawa wiasno$ci przez wiasciciela
nieruchomosci. Wiaciciel nieruchomosci powinien przy wykonywaniu swego prawa powstrzymywac sie
od dziatan, ktére by zaktdcaty korzystanie z nieruchomosci sasiednich ponad przecietng miare,
wynikajacq ze spoteczno-gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci i stosunkdéw miejscowych.

Posiadajacy sasiednig nieruchomo$¢ ma prawo zadac zaniechania takiego dziatania oraz przywrécenia
stanu nieprzekraczajacego przecietnej miary. W przypadkach ewidentnego przeszkadzania pszczot
w uzytkowaniu nieruchomosci sasiednich, ich wtasciciele mogg wystapi¢ na droge sadowg powotujac
sie na art. 222 § 2 k.c. Zgodnie z tym artykutem wifascicielowi nieruchomosci przystuguje roszczenie
0 zaprzestanie naruszen, na przyktad poprzez zmienienie lokalizacji pasieki lub przywrdcenie stanu
niekolidujacego z obowigzujacymi przepisami. Wtasnos¢ roju reguluje art. 182 k.c.

Wskazane wyzej przepisy k.c odnoszg si¢ takze do pasiek wedrownych. Dla tego typu pasiek istniejg
dodatkowe obostrzenia dotyczace ich lokalizacji wprowadzone ustawg o 0zz. Przepisy ww. ustawy
(art.44) dopuszczajg nakazanie, lub zakazanie przewozenia pasieki z i na obszary zapowietrzone,
zagrozone oraz buforowe, w sytuacji gdy powiatowy lekarz weterynarii w formie decyzji wyda nakaz lub
zakaz dotyczacy danego obszaru ze wzgledu na wystgpienie choroby podlegajacej obowigzkowi
zwalczania (zgnilec amerykanski).

Pasieke wedrowng mozna umie$ci¢ na obszarze leSnym. Taka lokalizacja jest ograniczona normami
zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia
28 grudnia 1998 r. w sprawie szczego6towych zasad ochrony i zbioru ptodoéw runa le$nego oraz zasad
lokalizowania pasiek na obszarach lesnych'®. Zgodnie z art. 6 ww. rozporzadzenia pasieka moze
zostaC¢ umiejscowiona na obszarze leSnym nieobjetym zakazem wstepu, ani niebedacym miejscem
masowego wypoczynku i rekreacji ludzi. Nie wolno usytuowac pasieki w lesie, na terenie ktorego
przeprowadzane majg by¢ prace, czy tez zabiegi gospodarcze i ochronne. Ponadto rozmieszczenie
pasieki na obszarze le§nym, nie moze wigzac si¢ ze stwarzaniem i utrzymywaniem do niej specjalnych
drég dojazdowych.

Wskazdwki dotyczace lokalizacji pasiek zawarte sq takze w Kodeksie dobrej praktyki produkcyjnej
w pszczelarstwie, opracowanym we wrzesniu 2011 r. przez Polski Zwigzek Pszczelarski'®!. Zgodnie
z ww. kodeksem obszar pasieczyska powinien by¢ oznaczony (ogrodzony), za$ przy kazdym wejsciu
powinna znajdowac sie tablica z napisem ,Uwaga — pszczoty! Osobom nieupowaznionym wstep
wzbroniony”. Ze wzgledu na narazenie ludzi i zwierzat na pozadlenie przez pszczoty ustawienie uli
winno stuzy¢ ograniczeniu takiego zagrozenia.

Poniewaz wiasciciel zwierzat odpowiada za szkody spowodowane lub wyrzadzone przez jego
zwierzeta, celowe jest, aby:

— ule z pszczotami byly ustawione co najmniej 10 m od uczeszczanej drogi publicznej, budynkow
mieszkalnych, inwentarskich i gospodarczych, a takze podwdrza oraz ogrodu, natomiast 50 m od
autostrad i drog szybkiego ruchu;

99 Dz.U.z2017r. poz. 459, ze zm.
100 Dz. U.z1999r. Nr 6, poz. 42, ze zm.
101 Niepublikowane.
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— ule z pszczotami ustawione w odlegtosci 3-10 m od wskazanego wczes$niej otoczenia (nie dotyczy
autostrad i drdg szybkiego ruchu) byly oddzielone statq przeszkodg (parkan, mur, krzewy)
0 wysokosci co najmniej 3 m, ktéra spowoduje wznoszenie sie wylatujacych i powracajacych do ula
pszczot nad pobliskim terenem;

— w razie szczegblnej konfiguracji terenu zastosowa¢ dodatkowe rozwigzania zabezpieczajace
otoczenie przed zwigkszonym zagrozeniem;

— od szkét, przychodni, domoéw opieki i tym podobnych obiektéw uzyteczno$ci publicznej nalezy
zachowac bezpieczng odlegto$¢, nie mniejszg niz 150 m;

— na obszarach o duzej gesto$ci zaludnienia nalezy uzytkowac pogtowie pszczot charakteryzujacych
sie obnizong agresywno$cig wobec otoczenia, czyli fagodnych;

— nalezy ubezpieczy¢ sie od odpowiedzialnoSci cywilnej pszczelarzy w ramach swojej organizacii
pszczelarskiej, ktora negocjuje z ubezpieczycielami szczegdtowe warunki ubezpieczenia
grupowego i wybiera najkorzystniejszg oferte.

Lokalizujac pasieke nalezy tez mie¢ na uwadze lokalne zarzadzenia. Stosownie do art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach'%2 do obowigzkowych zadan
gminy nalezy utrzymanie czysto$ci i porzadku w gminie. W mysl art. 4 ust. 1 tej ustawy rada gminy po
zasiegnieciu opinii panstwowego terenowego inspektora sanitarnego uchwala regulamin utrzymania
czysto$ci i porzadku na terenie gminy, ktory jest aktem prawa miejscowego. Zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 7
ww. ustawy regulamin okresla wymagania utrzymywania zwierzat gospodarskich (m.in. pszczét) na
terenach wytaczonych z produkcji rolniczej, w tym takze zakazu ich utrzymania na okre$lonych
obszarach lub w poszczegdlnych nieruchomosciach.

Od 28 stycznia 2013 r. w Polsce obowigzujg réwniez akty prawne regulujgce sprawy zakazu uprawy
odmian roélin zmodyfikowanych genetycznie stanowigcych zagrozenie dla zdrowia pszczdt: ustawa
0 nasiennictwie z dnia 9 listopada 2012 r.'93 oraz wydane na podstawie art. 104 ust. 9 tej ustawy, dwa
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 2 stycznia 2013 r.. w sprawie zakazu stosowania materiatu
siewnego ziemniaka odmiany Amflora'% i w sprawie zakazu stosowania materiatu siewnego odmian
kukurydzy MON 810105,

Jedng z przyczyn masowego giniecia pszczot jest stosowanie pestycydow z grupy neonikotynoidéw.
Dnia 24 maja 2013 r. ukazato sie rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 485/2013 zmieniajace
rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 540/2011 w odniesieniu do warunkéw zatwierdzania substancii
czynnych: klotianidyna, tiametoksam i imidachlopryd oraz zabraniajgce stosowania i sprzedazy nasion
zaprawionych $rodkami ochrony roélin zawierajacymi te substancje czynne'%. Zgodnie z jego trescig
aktualnie obowigzuje m.in:

— stosowanie ww. substancji wytacznie przez uzytkownikéw profesjonalnych,

— zakaz zaprawiania i stosowania doglebowego, np. w przypadku upraw atrakcyjnych dla pszczét
(kukurydza, rzepak),

102 Dz, U.z 2016 r. poz. 250 jt.
103 Dz, U.z 2017 r. poz. 633.
104 Dz, U. poz. 27.

105 Dz. U. poz. 39.

106 Dz, Urz. UE 2013.139.12.

o
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— zakaz stosowania dolistnego w odniesieniu do upraw atrakcyjnych dla pszczot (kukurydza, rzepak)

oraz zbdz, z wyjatkiem stosowania w szklarniach oraz z wyjatkiem stosowania po okresie
kwitnienia;

— od 1 grudnia 2013 r. zakaz stosowania i wprowadzania do obrotu nasion zaprawionych przy uzyciu

Srodkéw ochrony ro$lin zawierajacych wymienione substancje aktywne. Okres na wyprzedanie
zapaséw zaprawionych nasion to 30 listopada 2013 r.

W ostatnich latach zauwaza si¢ niepokojace tendencje do nagminnego usuwania drzew z poboczy
drdg, terenow inwestycyjnych, a nawet z terenow zieleni miejskiej i gruntow rolnych. Przyczynia sie to
do zmniejszenia bazy pozytkowej dla pszczdt. 28 sierpnia 2015 r. weszly w zycie zmiany ustawy
0 ochronie przyrody'0’ dotyczace usuwania drzew i krzewdw. Uchylony zostat art. 82 ust.1a
ww. ustawy, zgodnie z ktérym zabiegi w obrebie korony drzewa na terenach zieleni lub zadrzewienia
mogq obejmowac wytgcznie: usuwanie gatezi obumartych, nadtamanych lub wchodzacych w kolizje
z obiektami budowlanymi lub urzadzeniami technicznymi; ksztattowanie korony drzewa, ktoérego wiek
nie przekracza 10 lat oraz utrzymywanie formowanego ksztattu korony drzew18,

Przepisy prawne dotyczace programow wsparcia pszczelarstwa regulujg przede wszystkim:

— ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o Agencji Rynku Rolnego i organizacji niektorych rynkow

rolnych'%9, zwana dalej ustawg o ARR;

— rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.

ustanawiajace wspéing organizacje rynkow produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 922/72, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 ustanawia
wsparcie skierowane do branzy pszczelarskiej wprowadzajac trzyletnie programy pszczelarskie!?,
zwane dalej rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013. Okresla ono
m.in. Srodki, jakie mozna wigczy¢ do tychze programow, umozliwia panstwom cztonkowskim (PCz)
przyznawanie pfatno$ci krajowych na rzecz ochrony pasiek lub w ramach programéw rozwoju
gospodarczego;

rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2015/1366 z dnia 11 maja 2015 r. uzupetniajace
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 w odniesieniu do pomocy
w sektorze pszczelarskim!, ktére zobowigzuje PCz do posiadania wiarygodnej metody okre$lania
liczby uli gotowych do zimowania, okresla wktad finansowy UE w programy pszczelarskie, termin
operacyjny kursu wymiany, reguluje tez kwestie unikania podwdjnego finansowania, corocznego
zgtaszania liczby uli;

rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1368 z dnia 6 sierpnia 2015 r. ustanawiajgce
zasady stosowania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013
w odniesieniu do pomocy w sektorze pszczelarskim''2, Reguluje ono zasady konstrukcii
programow pszczelarskich, ich zgtaszanie, zatwierdzanie i zmiany, kwalifikowalno$¢ wydatkow
| ptatnosci, kontrole, nienalezne ptatno$ci oraz kary, a takze sprawozdawczosc¢ i publikacje danych.

107
108

o

109
110
1M
112

Dz. U.z2016r. poz.2134.

Przepis art. 82 ust. 1a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zostat uchylony przez art. 29 ustawy z dnia
25 czerwca 2015 r. 0 zmianie ustawy o samorzadzie gminnym oraz niektorych ustaw Dz. U. poz. 1045.

Dz. U.z 2016 r. poz. 401, ze zm.

Dz. Urz. UE L 347/671 2 20.12.2013.

Dz. Urz. UE L 211/3 2 8.8.2015.

Dz. Urz. UE L 211/9 Z 8.8.2015.
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Na podstawie art. 55 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 PCz mogq
opracowac 3 letnie programy pszczelarskie. W Polsce opracowano takie programy na lata 2011-2013
oraz 2014-2016"13,

Korzystanie z dofinansowania prowadzonego w sektorze pszczelarskim jest mozliwe na podstawie
zatwierdzonego przez Komisje Europejskg 3 letniego programu pszczelarskiego oraz decyzji KE
okreslajacej budzet odrebny na kazdy z trzech sezondw. Budzet programu realizowanego w latach
2010/11-2012/13 to 15 min euro czyli 5 min euro rocznie, w tym wkfad unijny to ok. 2,5 min euro
rocznie. Na podstawie decyzji wykonawczej z dnia 12.8.2013 r. w sprawie zatwierdzenia programéw na
rzecz poprawy produkcji i wprowadzania do obrotu produktéw pszczelarskich, przedtozonych przez
panstwa czlonkowskie na podstawie rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007, oraz podjecia decyz;i
o0 wktadzie finansowym Unii w te programy, Polsce przyznano 2.761.211 EUR na rok pszczelarski 2014,
2.761.724 EUR na rok pszczelarski 2015, 2.758.332 EUR na rok pszczelarski 2016'4. Srodkow
niewykorzystanych w jednym roku, nie mozna przesung¢ na rok nastepny.

Zgodnie z art. 16 ust.1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o Agencji Rynku Rolnego i organizacji niektorych
rynkéw rolnych, za opracowanie, konsultacje i przekazanie Komisji Europejskiej do zatwierdzenia
Krajowego Programu Wsparcia Pszczelarstwa (KPWP) odpowiedzialny jest Minister RiRW. Organem
wtasciwym do realizacji zadan okreslonych w KPWP jest Prezes ARR (art. 12 ust. 2 ustawy o Agencji
Rynku Rolnego i organizacii niektorych rynkdw rolnych''s. Program finansowany jest w 50% z budzetu
UE i w 50% z budzetu krajowego. Ze $rodkéw KPWP mozna m.in. finansowac: szkolenia, zakup lekow
do zwalczania warrozy, przenoszenie uli na rézne plantacje, w tym zakup lawet, ktére to umozliwiajg,
nabywanie specjalistycznego sprzetu laboratoryjnego do analizy jako$ci miodéw czy zakup pszczot.
Pienigdze trafiajg do pszczelarzy w formie refundacji. Catkowicie zwracane sg koszty organizacii
szkolen i kursow oraz leczenia pszczdt, w 60% zakup sprzetu pszczelarskiego oraz lawet do przewozu
uli. Zakup pszczét jest dofinansowywany w 70%. O dofinansowanie moga starac sie jedynie zwigzki,
organizacje, stowarzyszenia i spotdzielnie pszczelarskie, grupy producenckie pszczelarzy, ale pienigdze
przeznaczane sg dla indywidualnych pszczelarzy. Osoba taka musi mieC zarejestrowang pasieke
i dochéd w odpowiedniej wysokosci — ok. 5 tys. euro rocznie. Lawete moze naby¢ osoba, ktéra ma co
najmniej 30 uli. W przypadku wdrazania programéw badawczych o srodki mogg si¢ staraC takze
jednostki badawczo-rozwojowe.

Kazdego roku ARR publikuje zaproszenie do sktadania projektow na dany sezon pszczelarski, w ktorym
okre$la ostateczny termin sktadania projektéw. Na stronie internetowej ARR dostepne sg réwniez
,Warunki udzielania refundacji (...)" oraz wszystkie formularze. Kazdy podmiot moze ztozy¢ tylko jeden
projekt na kazdy z realizowanych kierunkdéw wsparcie. Kazdy projekt powinien byC ztozony na
oddzielnym formularzu. Okres realizacji projektow powinien zakonczy¢ sie nie pozniej niz 14 sierpnia
roku konczacego dany sezon. Przez zakonczenie realizacji projektu rozumie sie dzien ztozenia do ARR
wniosku o refundacje wraz z wymaganymi dokumentami. W przypadku przestania ww. dokumentow
pocztg o terminie ztozenia decyduje data stempla pocztowego.

113 Sg one realizowane przez ARR w ramach mechanizmu ,Wsparcie rynku produktow pszczelich”.
14 Bruksela, dnia 12.8.2013 C(2013)5126 final.
15 Dz. U.z 2016 r. poz. 401, ze zm.
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Oceny ztozonych projektow oraz przydziatu kwoty refundacji dokonuje Komisja powotana przez Prezesa
ARR ztozona z przedstawicieli roznych komérek organizacyjnych ARR oraz przedstawicieli MRIRW, po
wczesniejszej weryfikacji formalnej projektow przez pracownikdw Biura Interwencji ARR.

W ciggu 60 dni od daty dokonania wyboru projektéw zostajg zawarte z podmiotami umowy na ich
realizacje. Podmiot zobowigzany jest m.in. do:

— prowadzenia odrebnej ewidencji projektu,
— posiadania petnej dokumentaciji zrodtowej projektu,
— poddania sie wszelkim kontrolom.

ARR kontroluje realizacje projektu w siedzibie podmiotu uprawnionego, u podwykonawcy, w przypadku
Zlecenia realizacji projektu przez podmiot i w gospodarstwach pasiecznych. Kontrole odbywajq sie
w trakcie realizacji projektu, a takze po zakonczeniu realizacji projektu, przed wyptatg refundacii. Liczba
przeprowadzonych kontroli nie moze by¢ mniejsza niz 20% uméw zawartych na dane dziatanie.

Mozliwo$¢ otrzymania wsparcia w zakresie pszczelarstwa przewidziana jest rowniez w Programach
Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013116 oraz 2014-2020117.

W ramach PROW 2007-2013 wsparcie finansowe dziatalnosci pszczelarskiej byto mozliwe m.in.
w ramach dziatan:

— Modernizacja gospodarstw rolnych. Podstawowym warunkiem ubiegania si¢ 0 pomoc w ramach
ww. dziatania jest posiadanie gospodarstwa rolnego o powierzchni co najmniej 1 ha uzytkdw
rolnych lub nieruchomos$ci stuzacej do prowadzenia produkcji w zakresie dziatow specjalnych
produkcji rolnej w rozumieniu przepisbw 0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw (dziatem
specjalnym jest pasieka powyzej 80 rodzin), przy czym wielkoS¢ ekonomiczna prowadzonego
gospodarstwa powinna wynosi¢ co najmniej 4 ESU. Szczegdtowe przepisy dotyczace
przyznawania pomocy w ramach ww. dziatania zostaty okreslone w rozporzadzeniu ministra
rolnictwa i rozwoju wsi z dnia 17 pazdziernika 2007 r. w sprawie szczegdtowych warunkow i trybu
przyznawania pomocy finansowej w ramach dziatania: Modernizacja gospodarstw rolnych objetego
Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-201318;

— Rodznicowanie w kierunku dziatalno$ci nierolniczej i Tworzenie i rozwdj mikroprzedsigbiorstw.
W ramach tych dziatan mozna uzyska¢ wsparcie na uruchomienie dodatkowe] dziatalnosci
pozarolniczej w zakresie przetwarzania miodu pszczelego, w tym wyréb miodéw pitnych.
SzczegoOtowe warunki dotyczace przyznawania wsparcia okre$lone zostaty w rozporzadzeniu
ministra rolnictwa i rozwoju wsi z dnia 17 pazdziernika 2007 r. w sprawie szczeg6towych warunkow
i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach dziatania: Roznicowanie w kierunku
dziatalnosci nierolniczej objetego Programem Rozwoju Obszardéw Wiejskich na lata 2007-201319
iw rozporzadzeniu ministra rolnictwa i rozwoju wsi z dnia 17 lipca 2008 r. w sprawie
szczegblowych warunkdw i trybu przyznawania oraz wyptaty pomocy finansowej w ramach
dziatania: Tworzenie i rozwoj mikroprzedsiebiorstw objetego Programem Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2007-2013120;

116 Obwieszczenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 12 pazdziernika 2007 r. w sprawie programu rozwoju obszaréw
wiejskich na lata 2007-2013 (M.P. Nr 94, poz. 1035, ze zm.).

17 Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich z udziatem Srodkéw Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszardw Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020
(Dz. U. poz. 349, ze zm.).

"8 Dz. U.z2016r. poz.168, ze zm.

19 Dz.U.z 2014 r. poz. 475, ze zm.

120 Dz. U.z2015r. poz. 1885.
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— Grupy producentdw rolnych. Producenci rolni, zajmujacy sie chowem i hodowlg pszczét, produkcjg
miodu (réwniez z dodatkiem innych produktéw pszczelich), wosku pszczelego, pytku kwiatowego,
kitu pszczelego (propolisu), mleczka pszczelego i jadu pszczelego, mogq réwniez ubiegac sie
o preferencyjne kredyty na inwestycje w gospodarstwach rolnych i dziatach specjalnych produkcji
rolnej. Szczegdtowe warunki i zasady udzielania kredytow na realizacje inwestycji w rolnictwie
| przetworstwie produktow rolnych przez grupy producentow rolnych zostaty okre$lone
w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 22 stycznia 2009 r. w sprawie realizacji niektorych zadan
Agenciji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa'2!.

PROW 2014-2020 przewiduje wsparcie finansowe dziatalno$ci pszczelarskiej, m.in. w ramach dziatan:
,Modernizacja gospodarstw rolnych”, ,Restrukturyzacja matych gospodarstw”, ,Premie dla mtodych
rolnikdw” oraz ,Inwestycje odtwarzajgce potencjat produkcii rolnej”.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) NR 1305/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
W sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju
Obszardéw Wiejskich (EFRROW) i uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005, na okres
programowania 2014-2020'22 przewiduje wsparcie pszczelarstwa poprzez dalsze wspieranie tworzenia
i funkcjonowania grup producentéw rolnych oraz uczestnictwa grup w systemach jakosci produktow
rolnych i srodkow spozywczych.

Kolejng z form wsparcia pszczelarstwa w Polsce sg dotacje ze Srodkow budzetowych na wspieranie
postepu biologicznego w produkcji zwierzecej, stosowane od przeszio dwudziestu lat. Dotacje te majq
na celu wsparcie zadan stuzacych tworzeniu, wdrazaniu i upowszechnianiu postepu genetycznego
w hodowli zwierzat gospodarskich, w tym w hodowli pszczdt. Dziatania te ukierunkowane sg z jednej
strony na stworzenie odpowiednich warunkéw do produkcji elitarnego materiatu hodowlanego,
a z drugiej na wspieranie oceny wartosci uzytkowej i hodowlanej, ktorej wyniki pozwalajg na
podejmowanie przez hodowcow wiasciwych decyzji hodowlanych. W realizacji programéw ochrony
zasobdw genetycznych linii hodowlanych pszczdt uczestniczg zaréwno hodowcy utrzymujacy stada
zachowawcze wiodace jak i stada zachowawcze wspotpracujace. Stada te realizujg rézne zadania
w zalezno$ci od programu hodowlanego, w tym niektére z nich prowadza wychéw i produkcje matek
pszczelich.

Zwigzki pszczelarzy dziatajg jako rolnicze zrzeszenia branzowe na podstawie przepisow ustawy z dnia
8 pazdziernika 1982 r. o spoteczno-zawodowych organizacjach rolnikéw'23. Zgodnie z art. 23 ust. 1 ww.
ustawy jest on dobrowolng niezalezng i samorzadng spoteczno-zawodowg organizacja, reprezentujacq
prawa i interesy rolnikéw indywidualnych specjalizujgcych sie w okre$lonej gatezi produkcii roslinnej lub
zwierzecej (tj. w tym przypadku pszczelarzy zrzeszonych w zwigzku). Stosownie do art. 23 ust. 3
omawianej ustawy do cztonkostwa w rolniczym zrzeszeniu branzowym stosuje sie odpowiednio
przepisy art. 15 ust. 3 i 4 tej ustawy. Przepisy te okreslajg kto moze by¢ cztonkiem zwigzku pszczelarzy
oraz stanowig, ze szczegbtowe zasady i warunki wstepowania i wystepowania czionkdéw zwigzkow

121 Dz, U. Nr 22, poz. 121, ze zm.; Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie szczegétowego
zakresu i sposob6w realizacji niektorych zadan Agencji Restrukturyzacji i Modemizacji Rolnictwa Dz. U. z 2015 r. poz. 187.

122 Dz. Urz. UE L 347/487 2 20.12.2013.

123 Dz. U. Nr 32, poz. 217, ze zm.
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pszczelarzy okreslajg statuty tych zwigzkéw. Zgodnie z art. 15 ust. 3 ustawy o spoteczno-zawodowych
organizacjach rolnikéw cztonkiem zwigzku pszczelarzy moze byé:

— osoba prowadzaca indywidualne gospodarstwo rolne jako jego wiasciciel, posiadacz badz
uzytkownik,

— petnoletni cztonek rodziny rolnika wymienionego w pkt 1, pracujacy w prowadzonym przez niego
gospodarstwie rolnym,

— 0soba, ktéra przekazata gospodarstwo rolne za emeryture lub rente.

Zgodnie za$ z art. 17 ust. 1 ww. ustawy (stosowanym odpowiednio na mocy art. 25 tej ustawy)
z inicjatywg zatozenia zwigzku pszczelarzy moze wystapi¢ co najmniej dziesie¢ 0sob, w tym co najmniej
osiem o0sOb prowadzacych gospodarstwa rolne jako ich wiasciciele, posiadacze lub uzytkownicy.
Zwigzek pszczelarzy podlega obowigzkowi rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym i z chwilg
dokonania rejestracji nabywa osobowos$¢ prawna (art. 18 ust. 12 omawianej ustawy).

Dodatkowo nalezy podnie$¢, iz zwigzki pszczelarzy nalezg do tzw. podmiotéw uprawnionych i moga by¢
beneficjentami Srodkdw unijnych w ramach dziatania ,Wsparcie rynku produktéw pszczelich®, bedacego
jednym z elementoéw Wspolinej Polityki Rolnej Unii Europejskiej. Z podobnego wsparcia moga korzystac
stowarzyszenia pszczelarzy, zrzeszenia pszczelarzy, spotdzielnie pszczelarskie, grupy producentéw
rolnych — w zakresie dziatalno$ci pszczelarskiej oraz instytuty badawcze zajmujace sie problematykg
pszczelarskg'?4. Niemniej jednak zwigzki pszczelarzy wykazujg duzg samodzielnos¢ finansowg pod
wzgledem $rodkéw utrzymania, ktdre pochodzg gtéwnie ze sktadek czionkowskich. Statut zwigzkow
pszczelarzy, stosownie do art. 16 ust. 1 pkt 7 ustawy o spoteczno-zawodowych organizacjach rolnikow
powinien okresla¢ sposob ustanawiania sktadek cztonkowskich. Przyktadowo zgodnie z § 15 ust. 3
statutu Wojewodzkiego Zwigzku Pszczelarzy w Poznaniu — czionek zwyczajny jest zobowigzany
optacac sktadki cztonkowskie i produkcyjne ustalone przez wiadze Zwigzku.

124 Por, zarzadzenie nr 37/2014/Z Prezesa ARR z dnia 10 kwietnia 2014 r. w sprawie ustalenia Warunkéw ubiegania sie
o refundacje kosztéw poniesionych w ramach realizacji mechanizmu ,Wsparcie rynku produktéw pszczelich na lata
2014/15; 2015/16".
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Zalacznik 2. Wykaz aktow prawnych
Wykaz podstawowych krajowych aktéw prawnych

1. Ustawa o Inspekcji Weterynaryjnej z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. 22016 r., poz. 1077, ze zm.).

2. Ustawa o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat z dnia
11 marca 2004 r. (Dz. U. z 2014 r. poz. 1539, ze zm.).

Ustawa o rolnictwie ekologicznym z dnia 25 czerwca 2009 r. (Dz. U. z 2017 r. poz. 1054).
Ustawa z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2017 r. poz. 50).

Ustawa z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. z 2016 r. poz. 2041, ze zm.).
Ustawa o Agencji Rynku Rolnego i organizacji niektorych rynkow rolnych z dnia 11 marca 2004 r.
(Dz. U.z 2017 r. poz. 1006, ze zm.).

7. Ustawa z dnia 9 maja 2008 r. o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (Dz. U. z 2016 .,
poz. 1512, ze zm.).

8. Ustawa z dnia 22 pazdziernika 2004 r. o jednostkach doradztwa rolniczego (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1149).

9. Ustawa z dnia 21 grudnia 2000 r. o jako$ci handlowej artykutéw rolno-spozywczych (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 1604, ze zm.).

10.Ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1158).

11.Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2017 r., poz. 519, ze zm.).

12.Ustawa z dnia 29 czerwca 2007 r. o organizaciji i rozrodzie zwierzat gospodarskich (Dz. U. Nr 133.,
poz. 921, ze zm.).

13.Ustawa z dnia 8 pazdziernika 1982 r. o spoteczno-zawodowych organizacjach rolnikéw (Dz. U. Nr 32,
poz. 217, ze zm.).

oo A ow

14.Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny Dz. U z 2017 r. poz. 459, ze zm.

15.Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 maja 2010 r. w sprawie stawek dotacji
przedmiotowych dla réznych podmiotéw wykonujacych zadania na rzecz rolnictwa (Dz. U. Nr 91, poz.
595, ze zm.) i rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2015 r. w sprawie
stawek dotacji przedmiotowych dla réznych podmiotéw wykonujacych zadania na rzecz rolnictwa
(Dz. U.z 2015r. poz. 1170, ze zm.).

16.Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 kwietnia 2013 r. w sprawie wymagan
integrowanej ochrony roélin (Dz. U. poz. 505).

17.0bwieszczenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 maja 2013 r. w sprawie krajowego planu
dziatania na rzecz ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem S$rodkdw ochrony roslin
(M.P. poz. 536).

18.Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 8 maja 2013 r. w sprawie szkolen
w zakresie $rodkéw ochrony rolin (Dz. U. poz. 554).

19.Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 22 maja 2013 r. w sprawie sposobu
postepowania przy stosowaniu i przechowywaniu srodkoéw ochrony ro$lin (Dz. U. poz. 625).

20.Rozporzadzenie Ministra i Rozwoju Wsi z dnia 14 stycznia 2009 roku w sprawie metod analiz
zwigzanych z dokonywaniem oceny miodu. (Dz. U. Nr 17, poz. 94, ze zm.).
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21.Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 lutego 2004 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie szczegétowych wymagan w zakresie jakosci handlowej miodu (Dz. U. Nr 40,
poz. 370, ze zm.).

22.Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 wrze$nia 2011 r. w sprawie zakresu
i sposobu prowadzenia dokumentacji lekarsko-weterynaryjnej i ewidencji leczenia zwierzat oraz
wzorow tej dokumentaciji i ewidencji (Dz. U. Nr 224, poz. 1347).

23.Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia11 lipca 2016 r. w sprawie zwalczania
zgnilca amerykanskiego pszczdt (Dz. U. poz. 1123).

24 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 25 listopada 2005 r. w sprawie zakresu,
sposobu i terminéw przekazywania informacji o wystepowaniu chordb zakaznych zwierzat
podlegajacych obowigzkowi zwalczania i rejestracji oraz o wynikach monitorowania choréb
odzwierzecych i odzwierzecych czynnikow chorobotwdrczych, a takze zwigzanej z nimi oporno$ci na
$rodki przeciwdrobnoustrojowe (Dz. U. Nr 242, poz. 2045).

25.Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 22 stycznia 2009 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie wykazu choréb zakaznych zwierzat podlegajacych notyfikacji w Unii
Europejskiej oraz zakresu, sposobu i termindw przekazywania informacji o tych chorobach
(Dz. U. z 2009 r. Nr 23, poz. 139) i rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
21 listopada 2008 r. w sprawie wykazu chordb zakaznych zwierzat, dla ktoérych sporzadza sie plany
gotowosci ich zwalczania (Dz. U z 2015 . poz. 440).

26.Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 5 grudnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia programu
majacego na celu poszerzenie wiedzy o ryzyku wystapienia choréb zakaznych w rodzinach
pszczelich (Dz. U. poz. 1577).

27.Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 30 wrze$nia 2015 r. w sprawie wymagan
weterynaryjnych przy produkcji produktéw pochodzenia zwierzecego przeznaczonych do sprzedazy
bezposredniej (Dz. U. poz.1703).

Wykaz podstawowych aktéw prawnych UE

1. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajace wspdlng organizacje rynkdw produktdw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 922/72, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (Dz. Urz. UE L 347
220.12.2013, str. 671, ze zm.).

2. Rozporzadzenie Komisji (WE) NR 1913/2006 z dnia 20 grudnia 2006 r. ustanawiajace szczegdtowe
zasady stosowania agromonetarnego systemu dla euro w rolnictwie i zmieniajace niektére
rozporzadzenia (Dz. Urz. UE L 365 z 21.12.2006, str. 52) i rozporzadzenie delegowane Komisji (UE)
nr 907/2014 z dnia 11 marca 2014 r. uzupetniajgce rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do agencji ptatniczych i innych organdw, zarzadzania
finansami, rozliczania rachunkéw, zabezpieczen oraz stosowania euro (Dz. Urz. UE. L 255
2 28.08.2014, str.18, ze zm.).

3. Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 917/2004 z 29 kwietnia 2004 r. w sprawie szczegotowych zasad
wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 797/2004 dotyczacego dziatan w dziedzinie pszczelarstwa
(Dz. Urz. UE L 163 z 30.04.2004, str. 83, ze zm. oraz rozporzadzenie delegowane Komisji (UE)
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2015/1366 z dnia 11 maja 2015 r. uzupetniajace rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1308/2013 w odniesieniu do pomocy w sektorze pszczelarskim (Dz. Urz. UE L 211
2 8.08.2015, str. 3).

. Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1368 z dnia 6 sierpnia 2015r. ustanawiajgce
zasady stosowania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013
w odniesieniu do pomocy w sektorze pszczelarskim (Dz. Urz. UE L 211 z 8.08.2015, str. 9).

. Dyrektywa Rady nr 2001/110/WE z dnia 20 grudnia 2001 r. odnoszaca si¢ do miodu
(Dz. Urz. UE L 10 2 12.01.2002, str. 47).

. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/63/UE z dnia 15 maja 2014 r. zmieniajaca
dyrektywe Rady 2001/110/WE odnoszaca sie do miodu (Dz. Urz. UE L 164 z 03.06.2014, str. 1).
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Zatacznik 3. Wykaz jednostek objetych kontrola, oséb zajmujacych kierownicze
stanowiska — odpowiedzialnych za kontrolowana dziatalnosé¢, ocen
kontrolowanej dziatalnosci oraz jednostek organizacyjnych NIK,

ktore przeprowadzity kontrole

L.p.

Kontrolowana jednostka

Imie i nazwisko kierownika jednostki
kontrolowanej

Stanowisko

Ocena
kontrolowanej
dziatalnosci
w wystapieniach
pokontrolnych'2

3

5

Departament Rolnictwa i Rozwoju Wsi NIK

Ministerstwo Rolnictwa
i Rozwoju Wsi

Krzysztof Jurgiel

od dnia 16 listopada 2015 r.
Marek Sawicki,

od dnia 17 marca 2014 r.

do dnia 16 listopada 2015,
Stanistaw Kalemba,

od dnia 31 lipca 2012 .

do dnia 17 marca 2014 r.

Minister RIRW

Agencja Rynku Rolnego

t ukasz Hotubowski od dnia
16 lutego 2016 r.,

Anna Dorota Gut, p.o. Prezesa
Agencji Rynku Rolnego

od dnia 8 grudnia 2015 r.

do dnia 16 lutego 2016 .,

Radostaw Szatkowski
od dnia 3 czerwca 2013 r.
do dnia 7 grudnia 2015 .,

Lucjan Zwolak,

p.0. Prezesa Agencji Rynku Rolnego
od dnia 10 wrze$nia 2012 .

do dnia 2 czerwca 2013 r.

Prezes ARR

Wojewddzki Zwigzek
Pszczelarzy w Poznaniu

Piotr Borowiak od 19 lutego 2014 r.

Ryszard Pilarski od 1 kwietnia 2005 r.
do dnia 18 lutego 2014.

Prezes

Delegatura NIK w Lublinie

Wojewddzki Zwigzek
Pszczelarzy w Lublinie

Piotr Rozynski

od 29 pazdziernika 2016 r.
Stanistaw Rézynski

od 27 pazdziernika 2012 r.
do 28 pazdziernika 2016 r.

Prezes

Delegatura NIK w Rzeszowie

Wojewddzki Zwigzek
Pszczelarzy w Rzeszowie

Tadeusz Dylon
od 21 marca 2015 .

Roman Barton
od 26 lutego 2011 r.
do dnia 20 marca 2015

Prezes

Delegatura NIK w Olsztynie

Wojewddzki Zwigzek
Pszczelarzy w Olsztynie

Jozef Zysk

Prezes

Delegatura NIK w Krakowie

Wojewddzki Zwigzek
Pszczelarzy w Krakowie

Jozef Bukowski
od 30 marca 2005 .

Prezes

125 Skrot uzyty w tabeli oznacza: P — ocena pozytywna.
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Realizacja mechanizmu Wsparcie rynku produktéw pszczelich w sezonie 2012/2013
wedtug liczby rozliczonych uméw, podmiotéw uprawnionych oraz koricowych odbiorcow
pomocy korzystajacych z refundacii

Realizacja mechanizmu Wsparcie rynku produktéow pszczelich w sezonie 2013/2014
wedtug liczby rozliczonych uméw, podmiotéw uprawnionych oraz koficowych odbiorcow
pomocy korzystajacych z refundacji

Realizacja mechanizmu Wsparcie rynku produktéw pszczelich w sezonie 2014/2015
wedtug liczby rozliczonych uméw, podmiotéw uprawnionych oraz kofcowych odbiorcow
pomocy korzystajacych z refundacji

Realizacja mechanizmu Wsparcie rynku produktéw pszczelich w sezonie 2015/2016
(do 15 pazdziernika) wedtug liczby rozliczonych uméw, podmiotéw uprawnionych oraz
korcowych odbiorcdw pomocy korzystajacych z refundacii

Dane dotyczace rejestrowania pasiek przez Panstwowg Inspekcje Weterynaryjng

Wyniki kontroli przeprowadzonych przez PIW w zakresie prowadzenia dziatalno$ci
pszczelarskiej

Wyniki kontroli przeprowadzonych przez PIW w zakresie choréb pszczot
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Tabela 1. Projekty zgtoszone i objete umowami w ramach wsparcia pszczelarstwa w sezonie 2012/2013

Projekty zgtoszone

Projekty objete umowami

Kierunki wsparcia

Racjonalizacj

Racjonalizacja

W0j9W6dZtWO Pomoc 5 a sezonowego Wsparcie Wsparcie Zasiedlanie uli Pomoc Pomoc 2 Wsparcie Wsparcie Pomoc
techniczna - warrozy (zakup przs oriow faboratoriéw (zakup techniczna - techniczna - warrozy (zakup przenoszeniz uli Iab(?rat_o row 1w - u," t "
. A uli (zakup (analiza (zakup sprzetu . zakup sprzetu . A (analiza jakosci (zakup sprzetu (zakup pszczot) zakup sprzetu

szkolenia lekow) L . pszczol) . szkolenia lekow) (zakup lawet do 3 . !

lawet do jakosci miodu) laboratoryjnego) pszczelarskiego " miodu) laboratoryjnego) pszczelarskiego
przewozu uli) przewozu uli)
kwot: Kwot: kwot Kwot: kwot kwot: kwot: kwot:
leba | KWOR g | KO e, wos | ticzba | wiys | ticzba kwota¥ | liceba wos | ticba | wys | tiba | weys | lezha | wos | ticha | KWoR . liczba ot | ticzba wos | ticba | wys | ticeha fwota
ys. 21 wtys. ZI 24 24 ys. 2i 2 74 2 74 wtys. zI wtys. ZI 24 74 wtys. ZI
Dolnoslaskie 3 37 7 1036 4 96 3 22 0 0 7 654 7 789 3 35 7 548 4 45 2 7 0 0 7 31 7 558
Kujawsko-Pomorskie 3 82 4 837 3 29 1 6 0 0 4 334 4 461 3 80 4 347 3 10 0 0 0 0 4 147 4 359
Lubelskie 6 144 10 1964 8 377 4 133 0 0 8 | 1834 8 1445 3 60 10 | 1233 8 pLy| 4 49 0 0 8 607 8 955
Lubuskie 2 63 1 336 2 23 1 15 0 0 2 191 2 317 2 63 1 290 2 23 1 14 0 0 2 130 2 211
Lodzkie 2 35 4 475 3 47 1 6 0 0 4 275 3 377 2 32 4 332 2 43 1 3 0 0 4 194 3 291
Malopolskie 7 225 4 878 2 43 2 60 0 0 4 687 3 528 7 136 4 600 2 43 2 23 0 0 4 351 3 431
Mazowieckie 5 135 10 826 6 65 4 53 0 0 11 761 10 539 5 102 10 598 6 47 4 49 0 0 10 353 10 437
Opolskie 1 27 1 3 1 21 1 21 0 0 1 184 1 186 1 21 1 185 1 21 1 15 0 0 1 108 1 185
Podkarpackie 2 86 7 901 6 62 3 29 0 0 7 550 7 518 2 59 7 540 5 21 3 16 0 0 7 285 7 396
Podlaskie 3 32 5 208 1 5 0 0 0 0 4 176 5 101 3 30 5 145 1 5 0 0 0 0 4 70 5 97
Pomorskie 2 37 3 499 3 81 0 0 0 0 3 564 3 614 1 20 3 383 3 36 0 0 0 0 3 224 3 414
Slaskie 4 122 7 802 2 73 1 23 0 0 6 603 7 611 4 100 7 532 2 21 1 3 0 0 [ 305 7 477
Swigtokrzyskie 1 23 2 441 2 64 1 10 0 0 2 364 2 259 1 23 2 330 2 48 1 10 0 0 2 168 2 214
Warmifisko- 4 106 7 580 | 5| 65 2 9 0 0 7| 730 7| 4 4| 86 7| 504 5 65 2 7 0 0 7| 33 7 400
M

Wielkopolskie 5 164 5 1241 5 122 3 30 0 0 5 | 1004 5 1126 5 140 5 789 5 109 3 18 0 0 5 461 5 770
Zachodniopomorskie 2 80 4 481 3 122 2 17 0 0 3 288 4 551 2 55 4 332 2 25 2 7 0 0 3 165 4 352
Razem 52 1398 81 11846 56 | 1295 29 434 0 0 78 | 9199 78 8843 48 | 1042 81 7688 53 803 27 221 0 0 7 4192 78 6547
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Tabela 1a. Projekty zgtoszone i objete umowami w ramach wsparcia pszczelarstwa w sezonie 2013/2014

Projekty zgtoszone Projekty objete umowami
Kierunki wsparcia
. Racjonalizacja . Racjonalizacja : ;
WOjeWOdZtWO Pomoc Zwalczanie o heY it iow Ia‘l')\:)sr'::ilzw Zasiedlanie uli (ec:?\:::;a _ Pomoc Zwalczanie sezonowego Ia‘l')\i)sr'::ilzw B YVsparcilgw Zasiedlanie uli . Pm_‘noc _
(ecl;‘nllc z'?"!‘ r(varrlozky’ uli (zakup (analiza (zakup sprzetu (zakup\ zakup sprzetu (echkn |::zn_a - ;Jarrlozky’ przinoslzem?dull (analiza jakosci (zakup sprzetu (zakup pszczot) zakup sprzetu
szkolenia (zakup lekéw) lawet do jakosci miodu) laboratoryjnego) ieg! szkolenia (zakup lekéw) (zakup lawe " o miodu) laboratoryjnego) pszczelarskiego
przewozu uli) przewozu uli)
Kwota kwota kwota Kwota Kwota kwota Kwota kwota kwota Kwota Kwota kwota kwota Kwota
liczb: 3 liczb: 3 liczb: 3 liczb: 3 liczb: liczb: 3 liczb: liczba 3 liczb: 3 liczb: liczb: liczb: 3 liczb: 3 liczb:
iczba wgs iczba wgs iczba wg{s iczba wg{s iczba wiys. 2t iczba wgs iczba wiys.zt i wgs iczba wg{s iczba wiys. 2t iczba wiys. 2t iczba wg{s iczba wg{s iczba wiys.zt
Dolnoslaskie 4 36 7 961 7 89 2 11 0 0 7 646 7 1571 4 32 7 577 7 89 2 11 0 0 7 335 7 627
Kujawsko-Pomorskie 3 49 4 614 2 26 1 5 0 0 4 338 4 580 3 47 4 384 2 26 1 5 0 0 4 217 4 418
Lubelskie 5 54 9 1461 7 265 4 128 1 20 8 1698 8 2105 5 52 9 1126 7 239 4 63 1 20 8 812 8 1515
Lubuskie 2 59 2 394 2 34 1 24 0 0 2 156 2 430 2 34 2 292 2 34 1 22 0 0 2 130 2 316
Lodzkie 2 9 3 378 3 40 1 7 0 0 3 275 3 400 2 9 3 340 2 25 1 6 0 0 3 200 3 348
Matopolskie 8 153 4 625 2 33 2 53 0 0 4 676 4 1030 7 129 4 604 2 30 2 53 0 0 4 369 4 630
Mazowieckie 3 28 11 668 5 84 3 50 0 0 11 612 11 770 3 24 1 607 3 63 3 24 0 0 11 378 11 611
Opolskie 1 15 1 292 1 12 1 16 0 0 1 199 1 195 1 12 1 203 1 12 1 3 0 0 1 119 1 196
Podkarpackie 1 14 7 591 5 63 3 38 0 0 7 437 7 73 1 14 7 553 4 54 3 13 0 0 7 328 7 582
Podlaskie 1 3 4 173 3 18 0 0 0 0 4 164 4 188 1 3 4 140 3 7 0 0 0 0 4 82 4 140
Pomorskie 2 23 3 424 2 49 1 16 0 0 3 697 3 "7 2 21 3 420 2 49 1 15 0 0 3 260 3 481
Slaskie 3 55 8 729 2 61 1 25 0 0 7 565 7 945 3 45 8 576 2 7 1 25 0 0 7 335 7 615
Swigtokrzyskie 1 12 2 360 2 48 1 [ 0 0 2 286 2 422 1 10 2 327 2 44 1 5 0 0 2 214 2 390
Warmifisko-Mazurskie 4 99 [ 603 5 7 3 25 0 0 6 541 6 723 4 79 6 463 5 46 3 12 0 0 6 316 [ 565
Wielkopolskie 4 47 5 919 5 86 3 29 0 0 5 826 5 1359 4 44 5 773 5 42 2 5 0 0 5 488 5 902
Zachodniopomorskie 2 36 4 537 4 70 2 26 0 0 3 312 4 770 2 36 4 354 4 70 2 25 0 0 3 178 4 370
Razem 46 692 80 | 9729 57 | 1055 29 459 1 20 77 | 8428 78 | 12918 45 591 80 | 7739 53 837 28 288 1 20 7 4761 78 8706

)

W tabeli nie uwzgledniono jednego projektu w kierunku ,Pomoc techniczna” dotyczacego nagrania filmu edukacyjno — instruktazowego na kwote 78 tys. z}, ktdry zostat odrzucony przez Komisje
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Tabela 1b. Projekty zgtoszone i objete umowami w ramach wsparcia pszczelarstwa w sezonie 2014/2015

Projekty zgtoszone

Projekty objete umowami

Kierunki wsparcia

Racjonalizacja

Wsparcie

Pomoc

Racjonalizacja

Wsparcie

Wsparcie

Pomoc

WOjeW(')dZtWO Pomoc Zwalczanie o heY it iow |aboratoriéw Zasiedlanie uli techniczna - Pomoc Zwalczanie sezonowego laboratoriow N iow Zasiedlanie uli _

(echkn i<|:zn.a - ‘l':a"lez’ . uli (zakup (analiza (zakup sprzetu (zakup\ zakup sprzetu (echkn i::zn_a - ;Jarrlozky’ przinoslzeni?duli (analiza jakosci (zakup sprzetu (zakup pszczot) zakup sprzetu
szkolenia (zakup lekéw) lawet do jakosci miodu) laboratoryjnego) ieg! szkolenia (zakup lekéw) (zakup lawe " o miodu) laboratoryjnego) pszczelarskiego

przewozu uli) przewozu uli)

Kwota kwota kwota Kwota Kwot kwota Kwot kwota kwota Kwot Kwot kwota kwota Kwot
liczba wtys. liczba wtys. liczba wtys. liczba wtys. liczba w wo a' liczba wtys. liczba wo a. liczba wtys. liczba wtys. liczba wol a' liczba wo a' liczba wtys. liczba wtys. liczba wol a.
zt zt zt zt fys.2 zt wiys.2 zt zt wiys.2 wiys.2 zt zt wiys.2
Dolnoslaskie 4 31 7 953 4 60 2 10 0 0 7 555 7 1434 4 27 7 549 4 60 2 9 0 0 7 331 7 697
Kujawsko-Pomorskie 3 50 4 653 3 18 0 0 0 0 4 345 4 577 3 45 4 37 3 18 0 0 0 0 4 207 4 470
Lubelskie 3 31 7| 1261 6 185 4 61 0 0 7 | 1430 7 1875 3 28 7| 1182 6 186 4 61 0 0 7 812 7 1494
Lubuskie 3 47 3 356 3 2 2 12 0 0 3 146 3 490 3 40 3 278 3 21 2 1" 0 0 3 146 3 354
Lodzkie 2 13 3 409 3 57 1 6 0 0 3 217 3 379 2 13 3 324 3 57 1 6 0 0 3 178 3 359
Matopolskie 7 215 4 699 2 56 3 56 0 0 4 437 4 1052 5 42 4 616 2 56 3 56 0 0 4 353 4 657
Mazowieckie 4 36 12 716 5 82 3 50 0 0 12 482 12 926 4 32 1 579 4 62 3 m 0 0 1 351 1 645
Opolskie 1 6 1 279 1 22 1 16 0 0 1 167 1 250 1 6 1 198 1 22 1 15 0 0 1 122 1 250
Podkarpackie 2 21 7 619 4 40 3 25 0 0 7 351 7 21 2 19 7 546 4 40 3 25 0 0 7 318 7 628
Podlaskie 1 3 4 189 2 16 0 0 0 0 4 141 4 175 1 2 4 139 2 16 0 0 0 0 4 82 4 159
Pomorskie 2 32 3 415 2 63 1 17 0 0 3 469 3 728 2 28 3 385 2 63 1 17 0 0 3 237 3 489
Slaskie 3 58 6 765 3 49 2 35 0 0 5 524 4 940 3 52 5 564 3 49 2 35 0 0 5 346 4 689
Swigtokrzyskie 1 16 2 401 2 24 1 5 0 0 2 289 2 408 1 13 2 359 2 23 1 5 0 0 2 213 2 392
Warmirisko-Mazurskie 3 78 4 362 1 4 2 3 0 0 4 343 3 597 2 48 4 361 1 4 2 3 0 0 4 251 3 493
Wielkopolskie 3 33 5 917 5 80 1 1 0 0 5 691 5 1304 3 3 5 758 5 80 1 1 0 0 5 466 5 939
Zachodniopomorskie 2 38 3 438 3 23 1 6 0 0 2 237 3 840 2 38 3 330 3 23 1 6 0 0 2 17 3 416
Razem 44 708 75 | 9432 49 837 27 303 0 0 73 | 6824 72 | 12696 4 464 73 | 7539 48 817 27 299 0 0 72 4584 I 9131
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Tabela 1c. Projekty zgtoszone i objete umowami w ramach wsparcia pszczelarstwa w sezonie 2015/2016

Projekty zgtoszone

Projekty objete umowami

Kierunki wsparcia

Racjonalizacj

Racjonalizacja

WOjeW(')dZtWO Pomoc Zwalczanie amsezonoweg_)o | \!Vsparciizw Ia‘l')\:)sr'::iizw Zasiedlanie uli (ec:?\:::;a _ Pomoc Zwalczanie sezonowego Ia‘l')\i)sr'::iizw 5 YVsparciigw Zasiedlanie uli . Pm_‘noc _
(echkn |<I:zn.a - r(varrlozky’ uli (zakup (analiza (zakup sprzetu (zakup\ zakup sprzetu (echkn |::zn_a - ;Jarrlozky’ przinoslzem?dull (analiza jakosci (zakup sprzetu (zakup pszczot) zakup sprzetu
szkolenia (zakup lekéw) Jawet do jakosci miodu) laboratoryjnego) ieg szkolenia (zakup lekow) (zakup lawe! ; o miodu) laboratoryjnego) pszczelarskiego
przewozu uli) przewozu uli
Kwota Kwota w kwota Kwota Kwota kwota Kwota kwota kwota Kwota Kwota kwota kwota Kwota
liczb: 3 liczb: liczb: 3 liczb: 3 liczb: liczb: 3 liczb: liczb: 3 liczb: 3 liczb: liczb: liczb: 3 liczb: 3 liczb:

iczba wgs iczba tys. 2t iczba wg{s iczba wg{s iczba wiys. 2t iczba wgs iczba wiys.zt iczba wgs iczba wg{s iczba wiys. 2t iczba wiys. 2t iczba wg{s iczba wg{s iczba wiys. zt

Dolnoslaskie 4 27 7 881 6 81 2 16 0 0 7 515 7 1211 4 25 7 521 6 81 2 15 0 0 7 295 7 666
Kujawsko-Pomorskie 3 49 4 749 2 15 0 0 0 0 4 325 4 600 3 48 4 357 2 15 0 0 0 0 4 205 4 463
Lubelskie 5 57 9 1580 7 239 4 73 1 10 8 | 1678 9 2090 4 44 9 | 1273 7 239 4 72 1 10 8 750 9 1656
Lubuskie 2 30 3 357 2 19 1 5 0 0 3 187 3 445 2 28 3 267 2 19 1 5 0 0 3 146 3 343
Lodzkie 2 13 3 419 2 10 1 3 0 0 3 229 3 362 2 13 3 324 2 10 1 3 0 0 3 177 3 362
Matopolskie 8 152 4 776 2 51 3 59 0 0 4 492 4 892 8 144 4 596 2 51 3 59 0 0 4 335 4 701
Mazowieckie 7 62 12 815 6 66 3 50 0 0 12 508 12 938 7 61 12 619 6 66 3 49 0 0 12 350 12 722
Opolskie 0 0 1 231 1 9 0 0 0 0 1 140 1 298 0 0 1 199 1 9 0 0 0 0 1 113 1 256
Podkarpackie 1 10 7 658 4 63 3 22 0 0 7 326 7 715 1 10 7 532 4 63 3 20 0 0 7 293 7 657
Podlaskie 1 3 5 183 2 20 0 0 0 0 5 153 5 224 0 0 5 148 2 20 0 0 0 0 5 84 5 174
Pomorskie 2 24 3 421 2 92 1 16 0 0 3 497 3 962 2 24 3 388 2 92 1 15 0 0 3 221 3 500
Slaskie 2 43 8 736 3 34 1 30 0 0 6 565 5 986 2 43 8 565 3 34 1 30 0 0 6 315 5 708
Swigtokrzyskie 1 16 3 492 2 38 1 5 0 0 3 279 3 536 1 13 3 373 2 38 1 5 0 0 3 211 3 466
Warmirisko-Mazurskie 3 72 6 559 3 54 1 4 0 0 6 614 6 971 3 66 6 482 3 54 1 4 0 0 6 217 6 604
Wielkopolskie 5 74 5 963 5 94 3 25 0 0 5 712 5 1209 4 61 5 744 5 94 3 25 0 0 5 424 5 940
Zachodniopomorskie 2 24 4 47 3 34 2 22 0 0 3 267 4 818 2 23 4 342 3 34 2 2 0 0 3 164 4 401
Razem 48 656 84 | 10237 52 919 26 330 1 10 80 | 7487 81 | 13257 45 603 84 | 7730 52 919 26 323 1 10 80 4360 81 9619
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Tabela 2. Ztozone wnioski o refundacje w ramach wsparcia pszczelarstwa w 2013 r."

Kierunki wsparcia

Pomoc techniczna -

Zwalczanie warrozy

Racjonalizacja
sezonowego

Wsparcie laboratoriow

Wsparcie laboratoriow

Zasiedlanie uli

Pomoc techniczna -

Wojewddztwo szkolenia (zakup lekéw) przenoszenia uli (zakup (analiza jakosci miodu) I(Eakuf sp_rzetu (zakup pszczot) zakuplsprlfgtu Razem
lawet do przewozu ull) aboratoryjnego) pszczelarskiego
liczba kwota liczba kwota liczba kwota liczba kwota liczba kwota liczba kwota liczba kwota liczba kwota
w tys. zt w tys. zt w tys. zt w tys. zt w tys. zt w tys. zt w tys. zt w tys. zt

Dolno$laskie 3 35 7 604 4 43 1 4 0 0 7 366 7 511 29 1563
Kujawsko- 3 56 4 419 2 11 0 0 0 0 4 173 4 334 17 993
Pomorskie

Lubelskie 3 57 10 1318 7 131 3 3 0 0 8 682 8 936 39 3155
Lubuskie 2 64 1 290 2 20 1 14 0 0 2 126 2 279 10 793
todzkie 2 32 3 370 1 20 0 0 0 0 3 157 3 M 12 850
Matopolskie 7 160 4 653 2 27 2 19 0 0 4 500 3 365 22 1724
Mazowieckie 5 91 10 597 4 34 4 24 0 0 10 370 10 443 43 1559
Opolskie 1 20 1 185 1 20 1 3 0 0 1 106 1 168 6 502
Podkarpackie 2 56 7 519 4 15 3 1" 0 0 7 282 7 391 30 1274
Podlaskie 3 30 5 140 1 1 0 0 0 0 4 77 4 97 17 345
Pomorskie 1 19 3 373 3 31 0 0 0 0 3 251 3 317 13 991
$laskie 4 79 7 604 2 7 1 5 0 0 6 313 7 447 27 1455
Swigtokrzyskie 1 17 2 334 2 20 1 5 0 0 2 187 2 292 10 855
Warmifisko- 4 76 7 471 5 # 2 3 0 0 7 313 7 304 32 1208
Mazurskie

Wielkopolskie 5 136 5 843 5 70 2 4 0 0 5 588 5 726 27 2367
Zachodniopomorskie 2 80 4 349 2 32 2 5 0 0 3 170 4 356 17 992
Razem 48 1008 80 8069 47 523 23 128 0 0 76 4661 77 6237 351 20626

1) Wnioskowana kwota jest suma kwot wnioskowanych wpisanych do wnioskéw o refundacje przez poszczegélne podmioty. W wielu przypadkach kwota ta przekraczata kwote faktycznie nalezng np. byta wyzsza od umownej lub
stanowita 100% poniesionych kosztéw zamiast % ktory podlega refundacii.
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Tabela 2a. Ztozone wnioski o refundacje w ramach wsparcia pszczelarstwa w 2014 r."

Kierunki wsparcia

Pomoc techniczna -

Zwalczanie warrozy

Racjonalizacja
sezonowego

Wsparcie laboratoriéw

Wsparcie laboratoriow

Zasiedlanie uli

Pomoc techniczna -

Wojewddztwo szkolenia (zakup lekow) plrzenoszenia uli (zaku_p (analiza jako$ci miodu) Ia(zalf'g?o?}’l)jr:ggé) (zakup pszczot) pzsilc(:lislzglfiit:o Razem
awet do przewozu uli)
liczba “:“t';‘:az , | fticzba vm‘;tazl liczba “:“t';‘;taz ;| ticzba vm‘;tazl liczba “:“t';‘;taz , | tiezba “:“t';‘;‘az ;| ticzba “:“t';‘;taz ;| ticzba “:“t';‘;taz I
Dolnoslaskie 4 28 7 563 7 63 2 4 0 0 7 283 7 Ikl 34 1652
Kujawsko-Pomorskie 3 40 4 372 2 10 0 0 0 0 4 184 4 376 17 982
Lubelskie 5 52 9 1078 7 149 4 41 1 21 8 738 8 1200 41 3276
Lubuskie 2 33 2 273 2 23 1 1 0 0 2 7 2 288 11 695
Lodzkie 2 9 3 335 2 26 1 5 0 0 3 151 3 355 14 881
Matopolskie 7 119 4 619 2 23 2 28 0 0 4 296 4 618 23 1703
Mazowieckie 2 16 11 609 3 35 2 15 0 0 11 387 11 617 40 1679
Opolskie 1 11 1 202 1 9 1 3 0 0 1 109 1 195 6 529
Podkarpackie 1 11 7 480 4 45 2 10 0 0 7 24 7 594 28 1381
Podlaskie 1 3 4 123 3 7 0 0 0 0 4 7 4 142 16 346
Pomorskie 2 21 3 343 2 46 1 5 0 0 3 218 3 460 14 1093
Slqskie 3 44 8 564 2 7 1 11 0 0 7 281 7 702 28 1609
Swietokrzyskie 1 1 2 353 1 44 1 4 0 0 2 174 2 517 9 1103
Warminsko-Mazurskie 4 67 6 438 5 43 3 11 0 0 6 305 6 505 30 1369
Wielkopolskie 4 42 5 704 4 33 2 3 0 0 5 446 5 859 25 2087
Zachodniopomorskie 2 32 4 342 4 60 2 9 0 0 3 169 4 392 19 1004
Razem 44 539 80 7398 51 623 25 150 1 21 7 4130 78 8531 355 21389

1) Wnioskowana kwota jest suma kwot wnioskowanych wpisanych do wnioskéw o refundacje przez poszczegéine podmioty. W wielu przypadkach kwota ta przekraczata kwote faktycznie nalezng np. byta wyzsza od umownej lub
stanowita 100% poniesionych kosztéw zamiast % ktory podlega refundacii.
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Tabela 2b. Ztozone wnioski o refundacje w ramach wsparcia pszczelarstwa w 2015 r."

Kierunki wsparcia

Pomoc techniczna -

Zwalczanie warrozy

Racjonalizacja
sezonowego

Wsparcie laboratoriéw

Wsparcie laboratoriow

Zasiedlanie uli

Pomoc techniczna -

Wojewddztwo szkolenia (zakup lekow) plrzenoszenia uli (zaku_p (analiza jako$ci miodu) Ia(zalf'g?o?;l)jr:sgé) (zakup pszczot) pzsil::lislzf;;g:o Razem
awet do przewozu uli)
liczba “:“t';‘:az , | fticzba vm‘;tazl liczba “:“t';‘;taz ;| ticzba vm‘;tazl liczba “:“t';‘;taz , | tiezba “:“t';‘;taz ;| ticzba “:“t';‘;‘az ;| ticzba “:“t';‘;taz I
Dolnoslaskie 4 25 7 551 4 39 2 3 0 0 7 250 7 701 31 1569
Kujawsko-Pomorskie 3 41 4 390 2 5 0 0 0 0 4 179 4 385 17 905
Lubelskie 3 26 7 1153 5 110 4 39 0 0 7 IEY 7 1243 33 3302
Lubuskie 2 34 3 217 2 10 2 4 0 0 3 86 3 334 15 745
Lodzkie 2 12 3 325 3 26 1 5 0 0 3 167 3 345 15 867
Matopolskie 5 32 4 612 2 42 3 17 0 0 4 326 4 637 22 1666
Mazowieckie 4 32 11 607 4 60 3 16 0 0 11 361 11 801 44 1877
Opolskie 1 6 1 198 1 21 1 9 0 0 1 11 1 385 6 730
Podkarpackie 2 18 7 511 4 22 3 13 0 0 7 248 7 623 30 1435
Podlaskie 1 2 4 127 2 16 0 0 0 0 4 78 4 156 15 379
Pomorskie 2 26 3 378 2 48 1 5 0 0 3 193 3 479 14 1129
Slqskie 3 50 5 581 3 19 2 11 0 0 4 294 4 688 21 1638
Swietokrzyskie 1 15 2 383 2 29 1 4 0 0 2 216 2 501 10 1148
Warminsko-Mazurskie 2 43 4 346 1 26 1 3 0 0 4 235 3 374 15 1027
Wielkopolskie 3 96 5 716 3 25 1 1 0 0 5 451 5 896 22 2185
Zachodniopomorskie 2 34 3 330 2 19 1 6 0 0 2 17 3 388 13 948
Razem 40 492 73 7485 42 517 26 136 0 0 7 4097 7 8936 323 21550

1) Wnioskowana kwota jest suma kwot wnioskowanych wpisanych do wnioskéw o refundacje przez poszczegéine podmioty. W wielu przypadkach kwota ta przekraczata kwote faktycznie nalezng np. byta wyzsza od umownej lub
stanowita 100% poniesionych kosztéw zamiast % ktory podlega refundacii.
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Tabela 2c. Ztozone wnioski o refundacje w ramach wsparcia pszczelarstwa w 2016 r."

Kierunki wsparcia

Pomoc techniczna -

Zwalczanie warrozy

Racjonalizacja
sezonowego

Wsparcie laboratoriéw

Wsparcie laboratoriow

Zasiedlanie uli

Pomoc techniczna -

Wojewddztwo szkolenia (zakup lekow) plrzenoszenia uli (zaku_p (analiza jako$ci miodu) Ia(zalf'g?o?;l)jr:sgé) (zakup pszczot) pzsil::lislzf;;g:o Razem
awet do przewozu uli)
liczba “:“t';‘:az , | fticzba vm‘;tazl liczba “:“t';‘;taz ;| ticzba vm‘;tazl liczba “:“t';‘;taz , | tiezba “:“t';‘;taz ;| ticzba “:“t';‘;‘az ;| ticzba “:“t';‘;taz I
Dolnoslaskie 4 26 7 541 6 78 2 6 0 0 7 515 7 ™ 33 1957
Kujawsko-Pomorskie 3 44 4 399 2 15 0 0 0 0 4 325 4 411 17 1194
Lubelskie 4 42 9 1185 7 129 3 33 1 6 8 1677 9 1672 41 4744
Lubuskie 2 28 3 262 2 13 0 0 0 0 3 187 3 348 13 838
Lodzkie 2 12 3 365 1 5 1 3 0 0 3 229 3 338 13 952
Matopolskie 7 101 4 598 2 45 2 23 0 0 4 492 4 736 23 1995
Mazowieckie 6 54 12 663 6 56 2 13 0 0 12 358 12 868 50 2012
Opolskie 0 0 1 199 1 6 0 0 0 0 1 140 1 256 4 601
Podkarpackie 1 9 7 524 4 48 3 20 0 0 7 326 7 677 29 1604
Podlaskie 0 0 5 138 2 17 0 0 0 0 5 153 5 172 17 480
Pomorskie 2 23 3 392 2 64 0 0 0 0 3 497 3 523 13 1499
Slaskie 3 42 7 556 3 22 1 13 0 0 5 565 5 735 24 1932
Swietokrzyskie 0 0 3 427 2 37 1 4 0 0 3 279 3 593 12 1340
Warminsko-Mazurskie 3 62 6 439 3 33 0 0 0 0 6 614 6 552 24 1700
Wielkopolskie 4 62 5 747 5 53 3 5 0 0 5 M1 5 952 27 2530
Zachodniopomorskie 2 24 4 393 2 9 2 8 0 0 3 268 4 469 17 1171
Razem 43 529 83 7828 50 630 20 128 1 6 79 7336 81 10093 357 26549

1) Wnioskowana kwota jest suma kwot wnioskowanych wpisanych do wnioskéw o refundacje przez poszczegolne podmioty. W wielu przypadkach kwota ta przekraczata kwote faktycznie nalezng np. byta wyzsza od umownej lub
stanowita 100% poniesionych kosztéw zamiast % ktory podlega refundacii.
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Tabela 3. Zrealizowane wnioski o refundacje w ramach wsparcia pszczelarstwa w 2013 r.

Kierunki wsparcia

Racjonalizacja Wsparcie laboratoriow
Pomoc techniczna - Zwalczanie warrozy (zakup | sezonowego przenoszenia Wsparcie laboratoriow p(zaku sorzetu Zasiedlanie uli (zakup Pomoc techniczna - zakup Razem
L szkolenia lekow) uli (zakup lawet do (analiza jako$ci miodu) Iaborarorp'nee 0) pszczof) sprzetu pszczelarskiego
Wojewddztwo przewozu uli) Yineg
Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana z Zrefundowana
refundowana kwota
liczba kwota liczba kwota liczba kwota liczba kwota liczba kwota liczba kwota liczba wiys. zt liczba kwota
ok wtys. zt P wtys. zt P wtys. zt ook wtys. zt P wtys. zt P wtys. zt ook ook wtys. zt
ogotem EFRG ogotem EFRG ogotem EFRG ogotem EFRG ogotem EFRG ogotem EFRG ogotem EFRG ogotem EFRG

Dolnoslaskie 3 35 17,5 7 571 285,5 4 43 215 1 4 2 0 0 0 7 324 162 7 501 250,5 29 1478 739
Kujawsko- 3 56 28 4 354 177 2 1 55 0 0 0 0 0 0 4 134 67 4 327 163,5 17 882 4
Pomorskie
Lubelskie 3 57 28,5 10 1171 585,5 7 121 60,5 2 20 10 0 0 0 8 570 285 8 725 362,5 38 2664 1332
Lubuskie 2 61 30,5 1 290 145 2 18 9 1 14 7 0 0 0 2 96 48 2 181 90,5 10 660 330
Lédzkie 2 32 16 3 370 185 1 20 10 0 0 0 0 0 0 3 156 78 3 267 133,5 12 845 422,5
Matopolskie 7 156 78 4 622 3N 2 27 13,5 2 19 9,5 0 0 0 4 382 191 3 345 172,5 22 1551 775,5
Mazowieckie 5 87 43,5 10 588 294 3 29 14,5 4 24 12 0 0 0 10 351 175,5 10 402 201 42 1481 740,5
Opolskie 1 20 10 1 185 92,5 1 12 6 1 3 1,5 0 0 0 1 106 53 1 159 79,5 6 485 242,5
Podkarpacki 2 56 28 7| 509 | 2545 4 15 75 3 1 55 0 0 0 7| a8 | 13 7| 388 194 30 | 1257 | 6285
e
Podlaskie 3 30 15 4 131 65,5 1 1 0,5 0 0 0 0 0 0 4 74 37 4 97 48,5 16 333 166,5
Pomorskie 1 19 9,5 3 374 187 3 31 15,5 0 0 0 0 0 0 3 250 125 3 306 153 13 980 490
$laskie 4 78 39 7 564 282 2 7 35 1 5 2,5 0 0 0 6 307 153,5 7 437 218,5 27 1398 699
Swigtokrzysk 1 17 85 2| 34| 67 2 20 10 1 5 25 0 0 0 2| 3| ns 2| 202 101 10| 721 | 3605
ie
Warmifisko- 4 75| 315 6 447 | 2235 4 37 18,5 2 3 1,5 0 0 0 6 207 | 1485 6 300 150 28 | 1159 | 5795
Mazurskie
Wielkopolski 5 134 67 5| 84| 392 5 64 32 2 4 2 0 0 0 5| 55| 2625 5| 704 352 27 | 2215 | 1075
e
Zachodniopom

2 54 27 4 334 167 2 25 12,5 2 5 2,5 0 0 0 3 157 78,5 4 326 163 17 901 450,5
orskie
Razem 48 967 483,5 78 7628 381:6 45 481 240,5 22 17 58,5 0 0 0 75 4150 2075 76 5667 2833,50 344 0:3 9505
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Tabela 3a. Zrealizowane wnioski o refundacje w ramach wsparcia pszczelarstwa w 2014 r.

Kierunki wsparcia

Pomoc techniczna -

Zwalczanie warrozy

Racjonalizacja
sezonowego przenoszenia

Wsparcie laboratoriow

Wsparcie laboratoriow

Zasiedlanie uli

Pomoc techniczna - zakup

szkolenia (zakup lekow) uli (zakup lawet do (analiza jako$ci miodu) (zakup sp_rzetu (zakup pszczof) sprzetu pszczelarskiego Razem
L h laboratoryjnego)
Wojewddztwo przewozu uli)
Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana
. kwota . kwota . kwota . kwota . kwota . kwota . kwota . kwota
|]°1E’§ wtys. zt "_CZE"", wtys. zt "_CZE"", wtys. zt |'_CZII’a, wtys. zt "_CZE"", wtys. zt "_CZE"", wtys. zt |'_°th3, wtys. zt "_CZE"", wtys. zt
WIHIOSKOW) (WIIOSROW| (WITIOSROW| IOSROW] (WIIOSROW| (WIIOSROW| WIIOSAO (WIIOSROW|
ogotem EFRG ogotem | EFRG ogotem | EFRG ogotem | EFRG ogotem | EFRG ogotem | EFRG ogotem EFRG ogotem EFRG

Dolnoslaskie 4 28 14 7 526 263 7 57 28,5 2 4 2 0 0 0 7 255 127,5 7 613 306,5 34 1483 741,5
Kujawsko- 3 37| 185 4 372 186 1 6 3 0 0 0 0 0 0 4 174 87 4 364 182 16 953 476,5
Pomorskie

Lubelskie 4 43 21,5 9 1036 518 7 147 73,5 4 4 20,5 1 21 10,5 8 695 347,5 8 1169 584,5 4 3152 1576,00
Lubuskie 2 33 16,5 2 272 136 2 21 10,5 1 1 0,5 0 0 0 2 75 37,5 2 286 143 11 688 344
Lédzkie 2 9 45 3 330 165 2 25 12,5 1 5 25 0 0 0 3 150 75 3 338 169 14 857 428,5
Matopolskie 7 17 58,5 4 588 294 2 23 11,5 2 27 13,5 0 0 0 4 257 128,5 4 611 305,5 23 1623 811,5
Mazowieckie 2 16 8 11 561 280,5 3 34 17 2 15 75 0 0 0 1 312 156 11 527 263,5 40 1465 732,5
Opolskie 1 11 5,5 1 202 101 1 9 45 1 3 1,5 0 0 0 1 104 52 1 193 96,5 6 522 261
Podkarpackie 1 10 5 7 478 239 4 45 22,5 2 8 4 0 0 0 7 232 116 7 583 2915 28 1356 678
Podlaskie 1 2 1 4 123 61,5 3 7 35 0 0 0 0 0 0 4 70 35 4 138 69 16 340 170
Pomorskie 2 20 10 3 342 17 2 45 22,5 1 5 25 0 0 0 3 213 106,5 3 451 2255 14 1076 538
$laskie 3 44 22 8 549 2745 2 7 35 1 1 5,5 0 0 0 7 267 133,5 7 656 328 28 1534 767
Swietokrzyskie 1 10 5 2 297 148,5 1 27 135 1 4 2 0 0 0 2 129 64,5 2 340 170 9 807 403,5
Warmitisko- 4 67 | 335 6| 430 215 5 02 2 3 1 55 0 0 0 6| 28| 109 6| 418 239 30 | 1246 623
Mazurskie

Wielkopolskie 4 4 20,5 5 695 3475 4 33 16,5 2 3 1,5 0 0 0 5 404 202 5 845 4225 25 2021 1010,50
Zachodniopomorskie 2 30 15 4 336 168 4 56 28 2 8 4 0 0 0 3 166 83 4 381 190,5 19 977 488,5
Razem 43 518 259 80 7137 | 356850 50 584 292 25 146 73 1 21 10,5 77 3721 | 1860,50 78 7973 3986,50 354 | 20100 | 10050,00
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Tabela 3b. Zrealizowane wnioski o refundacje w ramach wsparcia pszczelarstwa w 2015 r.

Kierunki wsparcia

Pomoc techniczna -

Zwalczanie warrozy

Racjonalizacja
sezonowego przenoszenia

Wsparcie laboratoriow

Wsparcie laboratoriow

Zasiedlanie uli

Pomoc techniczna - zakup

szkolenia (zakup lekow) uli (zakup lawet do (analiza jako$ci miodu) I;;i‘::&:;’;:g;z) (zakup pszczof) sprzetu pszczelarskiego Razem
Wojewodztwo przewozu uli)
Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana
. kwota . kwota . kwota . kwota . kwota . kwota . kwota . kwota
IECZP? wtys. zt "_CZE"", wtys. zt |'_CZII’a, wtys. zt |'_CZII’a, wtys. zt "_CZE"", wtys. zt "_CZE"", wtys. zt "_CZE"", wtys. zt "_CZE"", wtys. zt
WIHIOSKOW) (WIIOSROW| WITIOSAC WIHOSROW (WIIOSROW| (WITIOSROW| (WIIOSROW| (WITIOSROW|
ogotem | EFRG ogoétem | EFRG ogotem | EFRG ogotem | EFRG ogoétem | EFRG ogotem EFRG ogotem EFRG ogotem EFRG

Dolnoslaskie 4 25 12,5 7 541 270,5 4 37 18,5 2 3 1,5 0 0 0 7 245 122,5 7 665 332,5 3 1516 758
Kujawsko- 3 4 20,5 4 376 188 2 5 2,5 0 0 0 0 0 0 4 177 88,5 4 382 191 17 981 490,5
Pomorskie

Lubelskie 3 25 12,5 7 1153 576,5 5 100 50 4 39 19,5 0 0 0 7 691 345,5 7 1228 614 33 3236 1618
Lubuskie 2 32 16 3 273 136,5 2 9 45 2 5 25 0 0 0 3 85 42,5 3 331 165,5 15 735 367,5
Lédzkie 2 12 6 3 325 162,5 3 25 12,5 1 5 25 0 0 0 3 166 83 3 333 166,5 15 866 433
Matopolskie 5 32 16 4 612 306 2 39 19,5 3 17 8,5 0 0 0 4 324 162 4 628 314 22 1652 826
Mazowieckie 4 3 15,5 11 549 2745 4 51 25,5 3 16 8 0 0 0 11 309 154,5 11 586 293 44 1542 7
Opolskie 1 6 3 1 198 99 1 21 10,5 1 9 45 0 0 0 1 107 53,5 1 226 113 6 567 283,5
Podkarpackie 2 18 9 7 508 254 4 19 9,5 3 13 6,5 0 0 0 7 245 122,5 7 618 309 30 1421 710,5
Podlaskie 1 3 1,5 4 127 63,5 2 16 8 0 0 0 0 0 0 4 7 38,5 4 156 78 15 379 189,5
Pomorskie 2 25 12,5 3 378 189 2 46 23 1 5 25 0 0 0 3 189 94,5 3 472 236 14 1115 557,5
$laskie 3 50 25 5 553 276,5 3 19 9,5 2 1 5,5 0 0 0 4 275 137,5 4 676 338 21 1584 792
Swietokrzyskie 1 13 6,5 2 323 161,5 2 20 10 1 4 2 0 0 0 2 163 81,5 2 340 170 10 863 431,5
Warmitisko- 2 a2 2 4| 3| M5 1 25| 125 1 3 15 0 0 0 4| 23 1155 3| a0 185 15 | 1014 507
Mazurskie

Wielkopolskie 3 30 15 5 716 358 3 25 12,5 1 0 0 0 0 0 5 416 208 5 881 440,5 22 2068 1034
Zachodniopomorskie 2 34 17 3 329 164,5 2 14 7 1 6 3 0 0 0 2 161 80,5 3 379 189,5 13 923 461,5
Razem 40 419 209,5 73 7304 3652 42 47 2355 26 136 68 0 0 0 m 3861 1930,5 n 8271 4135,5 323 | 20462 10231
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Tabela 3c. Zrealizowane wnioski o refundacje w ramach wsparcia pszczelarstwa w 2016 r.

Kierunki wsparcia

Pomoc techniczna -

Zwalczanie warrozy

Racjonalizacja
sezonowego przenoszenia

Wsparcie laboratoriow

Wsparcie laboratoriow

Zasiedlanie uli

Pomoc techniczna - zakup

szkolenia (zakup lekow) uli (zakup lawet do (analiza jako$ci miodu) Ia(‘;i‘::{)os".':st%) (zakup pszczof) sprzetu pszczelarskiego Razem
Wojewodztwo przewoz, ul) i
Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana Zrefundowana
kwota kwota kwota kwota kwota kwota kwota kwota
liczba wtys. zt liczba wtys. zt liczba wtys. zt liczba wtys. zt liczba wtys. zt liczba wtys. zt liczba wtys. zt liczba wtys. zt
nioskow wnioskow| nioskow wnioskow wnioskow| wnioskow wnioskow nioskow
ogoétem | EFRG ogotem | EFRG ogoétem | EFRG ogotem | EFRG ogotem | EFRG ogoétem | EFRG ogotem | EFRG ogotem | EFRG
Dolnolaskie 4 24 12 7 531 265,5 6 66 33 2 6 3 0 0 0 7 250 125 7 646 323 33 1523 761,5
Kujawsko-Pomorskie 3 44 22 4 366 183 2 15 75 0 0 0 0 0 0 4 185 92,5 4 406 203 17 1016 508
Lubelskie 4 40 20 9 1174 587 7 127 63,5 3 33 16,5 1 6 3 8 675 3375 9 1468 734 4 3523 1761,5
Lubuskie 2 26 13 3 261 130,5 2 1 55 0 0 0 0 0 0 3 105 52,5 3 341 170,5 13 744 372
Lédzkie 2 12 6 3 336 168 1 5 25 1 3 15 0 0 0 3 169 84,5 3 342 1m 13 867 433,5
Matopolskie 7 98 49 4 596 298 2 44 22 2 23 11,5 0 0 0 4 321 160,5 4 688 344 23 1770 885
Mazowieckie 6 51 255 12 598 299 6 52 26 2 12 6 0 0 0 12 319 159,5 12 689 3445 50 1721 860,5
Opolskie 0 0 0 1 199 99,5 1 6 3 0 0 0 0 0 0 1 90 45 1 254 127 4 549 2745
Podkarpackie 1 9 45 6 475 2375 4 48 24 3 20 10 0 0 0 6 1 105,5 7 642 321 27 1405 702,5
Podlaskie 0 0 0 5 138 69 2 17 85 0 0 0 0 0 0 5 82 4 5 172 86 17 409 204,5
Pomorskie 2 2 15 3 392 196 2 62 31 0 0 0 0 0 0 3 180 90 3 509 2545 13 1166 583
$laskie 2 4 20,5 7 554 277 3 22 1 1 13 6,5 0 0 0 5 275 137,5 5 726 363 23 1631 8155
Swietokrzyskie 0 0 0 3 369 184,5 2 24 12 1 4 2 0 0 0 3 155 715 3 418 209 12 970 485
Warmirisko-Mazurskie 3 62 31 6 435 2175 3 32 16 0 0 0 0 0 6 261 130,5 6 546 273 24 1336 668
Wielkopolskie 4 59 29,5 5 746 373 5 51 255 3 5 25 0 0 0 5 403 201,5 5 927 463,5 27 2191 1095,5
Zachodniopomorskie 2 23 11,5 4 342 1m 2 8 4 2 8 4 0 0 0 3 162 81 4 370 185 17 913 456,5
Razem 42 512 256 82 7512 3756 50 590 295 20 127 63,5 1 6 3 78 3843 1921,5 81 9144 4572 354 21734 10867
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Tabela nr4. Realizacja mechanizmu Wsparcie rynku produktéw pszczelich w sezonie 2012/2013 wedtug liczby rozliczonych uméw, podmiotéow
uprawnionych oraz koncowych odbiorcéw pomocy korzystajacych z refundac;ji

Rozliczone umowy (liczba)

Podmioty uprawnione korzystajace z refundacji (liczba)

Koncowi odbiorcy pomocy korzystajacych z refundacji

(liczba)
_ Kierunki wsparcia
WOJeWOdZtWO Racjonalizacja ; Racjonalizacja : Racjonalizacja :
Wsparcie Wsparcie Wsparcie
Pomoc Zwalczanie sezonowego aboratorid Wsparcie Zasiedlanie Pomoc Pomoc Zwalczanie sezonowego aboratoriow Wsparcie Zasiedlanie Pomoc Pomoc Zwalczanie sezonowego aboratoriow Wsparcie Zasiedlanie Pomoc
. warrozy przenoszenia " laboratoriow N techniczna - . warrozy przenoszenia : laboratoriow N techniczna - . warrozy przenoszenia " laboratoriéw N techniczna -
techniczna " w (analiza uli (zakup techniczna " (analiza uli (zakup techniczna " (analiza uli (zakup
szkolenia (zakup uli (zakup akodci (zakup sprzetu szcz0) zakup sprzgtu | ‘szkolenia (zakup uli (zakup lawet akoscl (zakup sprzetu szcz0) zakup sprzgtu | szkolenia (zakup uli (zakup lawet (akosci (zakup sprzetu szczol) zakup sprzetu
Z ! lekow) lawet do J miod ! laboratoryjnego) pszc pszczelarskiego Z ! lekow) do przewozu ! miod ! laboratoryjnego) pszc pszczelarskiego Z ! lekow)" do przewozu J miod ! laboratoryjnego) pszez pszczelarskiego
przewozu uli) lodu ul) lodu uli) lodu
Dolnoslaskie 3 7 4 1 0 7 7 3 7 4 1 0 7 7 509 14 10 0 1037 476
Kujawsko- 3 4 2 0 0 4 4 3 4 2 0 0 4 4 135 5 0 0 554 s
Lubelskie 3 10 7 2 0 8 8 3 10 7 2 0 8 8 306 48 44 0 1683 602
Lubuskie 2 1 2 1 0 2 2 2 1 2 1 0 2 2 110 6 4 0 252 207
Lodzkie 2 3 1 0 0 3 3 2 3 1 0 0 3 3 194 10 0 0 1063 286
Matopolskie 7 4 2 2 0 4 3 7 4 2 2 0 4 3 525 8 40 0 2239 334
Mazowieckie 5 10 3 4 0 10 10 5 10 3 4 0 10 10 353 12 74 0 1263 382
Opolskie 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 30 5 3 0 259 128
o
Podkarpackie 2 7 4 3 0 7 7 2 7 4 3 0 7 7 211 i 8 58 0 1235 400
)
S
2
Podlaskie 3 4 1 0 0 4 4 3 4 1 0 0 4 4 160 % 1 0 0 297 88
Pomorskie 1 3 3 0 0 3 3 1 3 3 0 0 3 3 246 14 0 0 420 271
$laskie 4 7 2 1 0 6 7 4 7 2 1 0 6 7 495 2 14 0 1921 416
Swietokrzyskie 1 2 2 1 0 2 2 1 2 2 1 0 2 2 66 8 8 0 663 189
Warmifisko- 4 6 4 2 0 6 6 4 6 4 2 0 6 6 610 12 1 0 688 261
M
Wielkopolskie 5 5 5 2 0 5 5 5 5 5 2 0 5 5 749 24 18 0 1558 607
Zachodniopom 2 4 2 2 0 3 4 2 4 2 2 0 3 4 135 8 12 0 3 26
orskie
Razem 48 78 45 22 0 75 76 48 78 45 22 0 75 76 4834 185 296 0 15463 5146

1) W sezonie 2012/2013 nie bylo umownego obowigzku przesytania list odbiorcow lekéw do Agencii, listy te pozostawaly w siedzibie w Zwigzku.
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Tabela 4a. Realizacja mechanizmu Wsparcie rynku produktow pszczelich w sezonie 2013/2014 wedtug liczby rozliczonych uméw, podmiotéw
uprawnionych oraz koncowych odbiorcéw pomocy korzystajacych z refundac;ji

Rozliczone umowy (liczba)

Podmioty uprawnione korzystajace z refundacji (liczba)

Koncowi odbiorcy pomocy korzystajacych z refundacji

(liczba)"
Wojewodztwo Racjonalizacja . Racj(ﬁl!z?q";unkl WsparCIa Racjonalizacja .
P Zwalczanie sezonowego IVX;D?W_I? Wsparcie Zasiedlani Pomoc P Zwalczanie sezonowego I\Iélsp:;lrc_lg Wsparcie Zasiedlani Pomoc P Zwalczanie sezonowego Iavt\:;r’:(;q? Wsparcie Zasiedlani Pomoc
omoc warrozy przenoszenia avoratoriow laboratoriow asiedianie techniczna - omoc warrozy przenoszenia aporatoriow laboratoriow asiedianie techniczna - omoe warrozy przenoszenia onow laboratoriow asiedianie techniczna -
{echmiczna (zaku uli (zakup lawet (analiza (zakup sprzgtu i (z2kup | pup spragty | tehicZNa (zaku uli (zakup lawet (analiza (zakup sprzetu i (z2kup | ooy p spraety | techmiczna (zaku uli (zakup lawet (analiza (zakup sprzgtu Ui (22K | up spragtu
- szkolenia leko P P jakosci P Sprz¢! pszczot) P SPrz¢t - szkolenia kup P jakosci P sprze pszczot) P SPrz¢t - szkolenia kup P jakosci P Sprz¢t pszczot) P SPrz¢t
lekow) do przewozu miodu laboratoryjnego) pszczelarskiego lekow) do przewozu miodu laboratoryjnego) pszczelarskiego lekow) do przewozu miodu laboratoryjnego) pszczelarskiego
ul) ul) ul)
Dolnoslaskie 4 7 7 2 0 7 7 4 7 7 2 0 7 7 540 2214 23 14 0 966 650
Kujawsko- 3 4 1 0 0 4 4 3 4 1 0 0 4 4 159 | 1514 4 0 0 606 338
Lubelskie 4 9 7 4 1 8 8 4 9 7 4 1 8 8 483 3493 55 33 1 1721 815
Lubuskie 2 2 2 1 0 2 2 2 2 2 1 0 2 2 103 1108 5 2 0 252 252
Lodzkie 2 3 2 1 0 3 3 2 3 2 1 0 3 3 282 1499 11 10 0 990 341
Malopolskie 7 4 2 2 0 4 4 7 4 2 2 0 4 4 704 3479 10 23 0 1209 568
Mazowieckie 2 1 3 2 0 1 1 2 1 3 2 0 1 1 203 2572 14 58 0 1280 458
Opolskie 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 40 1052 4 6 0 288 142
Podkarpackie 1 7 4 2 0 7 7 1 7 4 2 0 7 7 142 2960 23 44 0 972 526
Podlaskie 1 4 3 0 0 4 4 1 4 3 0 0 4 4 51 547 3 0 0 279 121
Pomorskie 2 3 2 1 0 3 3 2 3 2 1 0 3 3 245 1416 18 9 0 433 333
$laskie 3 8 2 1 0 7 7 3 8 2 1 0 7 7 285 4077 3 28 0 1682 669
Swietokrzyskie 1 2 1 1 0 2 2 1 2 1 1 0 2 2 235 1536 12 8 0 655 287
Warmifisko- 4 6 5 3 0 6 6 4 6 5 3 0 6 6 662 1459 12 29 0 821 415
M
Wielkopolskie 4 5 4 2 0 5 5 4 5 4 2 0 5 5 705 3432 14 10 0 1401 744
Zachodniopom 2 4 4 2 0 3 4 2 4 4 2 0 3 4 24 | 1200 2 7 0 339 37
orskie
Razem 43 80 50 25 1 7 78 43 80 50 25 1 7 78 5263 33558 233 301 1 13894 6996

1) Liczba odbiorcow koncowych zostata przypisana do wojewddztwa, w ktérym znajduje sig siedziba podmiotu uprawnionego.
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Tabela 4b. Realizacja mechanizmu Wsparcie rynku produktow pszczelich w sezonie 2014/2015 wedtug liczby rozliczonych uméw, podmiotéw
uprawnionych oraz koncowych odbiorcéw pomocy korzystajacych z refundac;ji

Rozliczone umowy (liczba)

Podmioty uprawnione korzystajace z refundacji (liczba)

Koncowi odbiorcy pomocy korzystajacych z refundacji

(liczba)"
- Kierunki wsparcia
Wojewodztwo Racjonalizacja | e o o Racjonalizadja <o e Racjonalizagia | \yeorcie
P Zwalczanie sezonowego | abor’;lo Wsparcie Zasiedlani Pomoc P Zwalczanie sezonowego [\ pt . Wsparcie Zasiedlani Pomoc P Zwalczanie sezonowego Ibopt I Wsparcie Zasiedlani Pomoc

t omoc warrozy przenoszenia onow laboratoriow asiedianie techniczna - omoc warrozy przenoszenia aporatoriow laboratoriow asiedianie techniczna - omoe warrozy przenoszenia avoratoriow laboratoriow asiedianie techniczna -

echniczna " (analiza uli (zakup techniczna " (analiza uli (zakup techniczna " (analiza uli (zakup

_ szkolenia (zakup uli (zakup lawet ‘akosci (zakup sprzetu szcz0) zakup sprzgtu | ‘szkolenia (zakup uli (zakup lawet akosci (zakup sprzetu szcz0) zakup sprzetu | szkolenia (zakup uli (zakup lawet (akosci (zakup sprzetu szczol) zakup sprzetu

Z ! lekow) do przewozu ) mio dul laboratoryjnego) pszc pszczelarskiego Z I lekow) do przewozu J mio dul laboratoryjnego) pszc pszczelarskiego Z | lekow) do przewozu J o dul laboratoryjnego) pszez pszczelarskiego
ul) ul) ul)

Dolnoslaskie 4 7 4 2 0 7 7 4 7 4 2 0 7 7 501 2128 13 9 0 836 572
Kujawsko- 3 4 2 0 0 4 4 3 4 2 0 0 4 4 34 | 1581 2 0 0 566 331
Lubelskie 3 7 5 4 0 7 7 3 7 5 4 0 7 7 272 3651 37 30 0 1641 748
Lubuskie 2 3 2 2 0 3 3 2 3 2 2 0 3 3 143 1118 4 28 0 264 238
Lodzkie 2 3 3 1 0 3 3 2 3 3 1 0 3 3 249 1405 12 15 0 1010 309
Malopolskie 5 4 2 3 0 4 4 5 4 2 3 0 4 4 452 2608 15 49 0 1317 520
Mazowieckie 4 1 4 3 0 1 1 4 1 4 3 0 1 1 406 2558 20 40 0 1288 502
Opolskie 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 40 1108 7 12 0 336 150
Podkarpackie 2 7 4 3 0 7 7 2 7 4 3 0 7 7 169 2458 10 74 0 1055 590
Podlaskie 1 4 2 0 0 4 4 1 4 2 0 0 4 4 55 575 6 0 0 278 121
Pomorskie 2 3 2 1 0 3 3 2 3 2 1 0 3 3 216 1483 18 8 0 348 326
$laskie 3 5 3 2 0 4 4 3 5 3 2 0 4 4 504 3878 8 37 0 1675 548
Swietokrzyskie 1 2 2 1 0 2 2 1 2 2 1 0 2 2 362 1630 7 9 0 705 282
Warmifisko- 2 4 1 1 0 4 3 2 4 1 1 0 4 3 603 170 10 6 0 539 296
M
Wielkopolskie 3 5 3 1 0 5 5 3 5 3 1 0 5 5 665 3407 12 1 0 1300 686
Zachodniopom 2 3 2 1 0 2 3 2 3 2 1 0 2 3 84 | 1189 6 5 0 355 27
orskie
Razem 40 73 42 26 0 Il Il 40 73 42 26 0 Il il 5415 31927 187 323 0 13513 6486

1) Liczba odbiorcéw korcowych zostata przypisana do wojewddztwa, w ktérym znajduje sig siedziba podmiotu uprawnionego.
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Tabela 4c. Realizacja mechanizmu Wsparcie rynku produktéw pszczelich w sezonie 2015/2016 (do 15 pazdziernika)* wedtug liczby rozliczonych

umoéw, podmiotoéw uprawnionych oraz koricowych odbiorcéw pomocy korzystajacych z refundacii

Rozliczone umowy (liczba)

Podmioty uprawnione korzystajace z refundacji (liczba)

Koncowi odbiorcy pomocy korzystajacych z refundacji

(liczba)"
- Kierunki wsparcia
Wojewddztwo _ _ _ i i
Racjonalizadja | e o Racjonalizacja | oo Racjonalizadia | - yoarcie
P Zwalczanie sezonowego |ab P torio Wsparcie Zasiedlani Pomoc P Zwalczanie sezonowego |ab P torio Wsparcie Zasiedlani Pomoc P Zwalczanie sezonowego parcie Wsparcie Pomoc

P ﬁ moc warrozy przenoszenia aora I(_)now laboratoriéw al_sle l? ne techniczna - t r? moc warrozy przenoszenia aora I(_)now laboratoriow al_sle l? ne techniczna — P r(‘) moc warrozy przenoszenia i i6 Ii (zak i -

e E \Iczna (zakup uli (zakup lawet (_arlx(a 1z (zakup sprzetu uli (za (;'Jp zakup sprzetu ed E |Iczn_a (zakup uli (zakup lawet (_arlx(a 1z (zakup sprzetu uli (za (;'Jp zakup sprzetu 0 l? |?zn_a (zakup uli (zakup lawet (_a r;a iz (zakup sprzetu uli 22l ,l:p zakup sprzetu

- szkolenia lekow) do przewozu I;igzﬁl laboratoryjnego) pszezd) pszczelarskiego | ~ szkolenia lekow) do przewozu I;igzﬁl laboratoryjnego) pszezd) pszczelarskiego | szkolenia lekow) do przewozu J:wigzﬁl laboratoryjnego) pszcz6l) pszczelarskiego

uli) uli) uli)

Dolnoélaskie 4 7 6 2 0 7 7 4 7 6 2 0 7 7 574 2274 21 1 0 862 625
Kujawsko- 3 4 2 0 0 4 4 3 4 2 0 0 4 4 2 | 1651 5 0 0 582 355
Pomorskie
Lubelskie 4 9 7 3 1 8 9 4 9 7 3 1 8 9 429 3951 48 27 1 1783 840
Lubuskie 2 3 2 0 0 3 3 2 3 2 0 0 3 3 126 1116 5 0 0 302 242
Lodzkie 2 3 1 1 0 3 3 2 3 1 1 0 3 3 291 1786 2 12 0 1023 308
Matopolskie 7 4 2 2 0 4 4 7 4 2 2 0 4 4 697 3864 14 45 0 1499 578
Mazowieckie 6 12 6 2 0 12 12 6 12 6 2 0 12 12 500 2892 23 33 0 1289 662
Opolskie 0 1 1 0 0 1 1 0 1 1 0 0 1 1 0 1134 4 0 0 314 156
Podkarpackie 1 6 4 3 0 6 7 1 6 4 3 0 6 7 120 2272 23 47 0 1003 611
Podlaskie 0 5 2 0 0 5 5 0 5 2 0 0 5 5 0 652 6 0 0 330 129
Pomorskie 2 3 2 0 0 3 3 2 3 2 0 0 3 3 267 1550 23 0 0 342 347
$laskie 2 7 3 1 0 5 5 2 7 3 1 0 5 5 311 4173 9 32 0 1545 602
$wigtokrzyskie 0 3 2 1 0 3 3 0 3 2 1 0 3 3 0 1775 9 9 0 748 312
Warmitisko- 3 6 3 0 0 6 6 3 6 3 0 0 6 6 721 1482 12 0 0 753 411
Mazurskie
Wielkopolskie 4 5 5 3 0 5 5 4 5 5 3 0 5 5 530 3529 18 22 0 1359 775
Zachodniopom 2 4 2 2 0 3 4 2 4 2 2 0 3 4 158 | 1260 3 a9 0 42 2602
orskie
Razem 42 82 50 20 1 78 81 42 82 50 20 1 78 81 5016 35361 225 287 1 14076 7215

1) Liczba odbiorcéw korncowych zostata przypisana do wojewddztwa, w ktérym znajduje sig siedziba podmiotu uprawnionego.
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Tabela 5. Dane dotyczace pasiek zarejestrowanych przez Panstwowg Inspekcje Weterynaryjna

liczba liczba pasiek, dla liczba
wojewodztwo zareje:;rs?g(anych Iiczpa uIiIIiczI_Ja zareljfzggsvr\]lano dcftg't)zsqz:;ch
(nadanie numeru rodzin pszczelich sprzedaz zaprzestania
identyfikacyjnego) bezposrednia hodowli
1 2 3 4 5
2013 .
dolno$laskie 4224 (1036) 57250 730 30
kujawsko-pomorskie 2582 (193) 53200 155 74
lubelskie 5619 176506 283 22
lubuskie 1299 (160) 21540 65 26
todzkie 1553 (1466) 24303 73 3
matopolskie 6260 (3027) 117596 231 48
mazowieckie 2632 52411 167 19
opolskie 1886 (575) 28508 127 39
podkarpackie 5317 (134) 116894 129 19
podlaskie 1316 (244) 25864 67 8
pomorskie 1945 (1573) 43493 134 48
$laskie 5110 (1347) 31325 233 143
Swietokrzyskie 2226 brak danych 62 0
warminisko-mazurskie 3032 (651) brak danych 142 15
wielkopolskie 4387 65915 1529 58
zachodniopomorskie 2402 (506) 69615 193 58
OGOLEM 51790 (10912) 884420 4320 610
2014r.

dolno$laskie 4321 (1077) 61851 811 20
kujawsko-pomorskie 2735 (204) 60357 158 30
lubelskie 5994 184482 326 20
lubuskie 1336 (159) 22051 7 17
todzkie 1576 (1379) 24031 109 3
matopolskie 6771 (3211) 123386 268 44
mazowieckie 2197 43798 189 13
opolskie 2101 (614) 29944 143 31
podkarpackie 5536 (44) 120330 139 7
podlaskie 1416 (264) 27508 72 5
pomorskie 2127 (1687) 46290 160 45
$laskie 5392 (1386) 32185 276 27
Swietokrzyskie 2414 brak danych 78 2
warminisko-mazurskie 3215 (482) brak danych 163 30
wielkopolskie 4596 68345 1478 40
zachodniopomorskie 2559 (516) 72469 204 65
OGOLEM 54286 (11023) 917027 4645 399

83
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2015r.
dolnoslagskie 4700 (1133) 70939 866 76
kujawsko-pomorskie 2939 63847 184 23
lubelskie 6300 191120 380 24
lubuskie 1549 (155) 28309 72 19
todzkie 1688 (1544) 26058 142 3
matopolskie 7259 (3464) 128713 320 56
mazowieckie 2340 42890 311 10
opolskie 2152 (652) 31678 158 20
podkarpackie 5865 (53) 126339 176 22
podlaskie 1512 (288) 29269 86 8
pomorskie 2289 (1792) 47652 201 27
$laskie 5730 (1422) 33886 328 8
$wietokrzyskie 2614 brak danych 85 5
warminsko-mazurskie 3397 (507) brak danych 189 26
wielkopolskie 4832 70392 1511 29
zachodniopomorskie 2728 (517) 75374 220 71
OGOLEM 57894 (11527) 966466 5229 427
stan na dzieri 30 wrze$nia 2016 r.
dolno$laskie 6804 (1278) 73781 1005 18
kujawsko-pomorskie 3122 72904 233 77
lubelskie 6508 194969 419 17
lubuskie 1870 (158) 28588 207 15
todzkie 2018 (1884) 32551 152 3
matopolskie 8036 (3676) 135961 388 53
mazowieckie 3678 57685 246 32
opolskie 2323 (706) 33797 181 18
podkarpackie 6255 (59) 131501 197 14
podlaskie 1648 (335) 31426 108 8
pomorskie 2437 (1860) 50635 204 51
Slaskie 6158 (1479) 45635 387 28
Swietokrzyskie 2848 brak danych 92 3
warminisko-mazurskie 3177 (546) brak danych 228 71
wielkopolskie 5126 73925 1571 48
zachodniopomorskie 2874 (538) 84793 297 84
OGOLEM 64882 (12519) 1048151 5915 540

84
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Tabela 6. Wyniki kontroli przeprowadzonych przez PIW w zakresie prowadzenia dziatalnosci
pszczelarskiej

liczba wykrytych
przypadkow
wojewodztwo dzl)i;?:r?gzir;:ez liczba natozonych kar wysokos¢ (l::tzc;)zonych kar
uzyskania wpisu do
rejestru
2013 r.
dolno$lgskie 0 0 0
kujawsko-pomorskie 0 0 0
lubelskie 7 5 1300
lubuskie 0 0 0
todzkie 0 0 0
matopolskie 0 0 0
mazowieckie 1 0 0
opolskie 0 0 0
podkarpackie 3 1 400
podlaskie 1 1 400
pomorskie 1 1 200
Slaskie 0 0 0
Swietokrzyskie 0 0 0
warmifisko-mazurskie 1 1 200
wielkopolskie 0 0 0
zachodniopomorskie 2 1 200
OGOLEM 16 10 2700
2014r.

dolno$laskie 0 0 0
kujawsko-pomorskie 0 0 0
lubelskie 0 0 0
lubuskie 0 0 0
todzkie 0 0 0
matopolskie 1 1 400
mazowieckie 0 0 0
opolskie 0 0 0
podkarpackie 3 3 600
podlaskie 0 0 0
pomorskie 0 0 0
$laskie 0 0 0
$wietokrzyskie 0 0 0
warminsko-mazurskie 0 0 0
wielkopolskie 0 0 0
zachodniopomorskie 0 0 0
OGOLEM 4 4 1000
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2015r.
dolno$lgskie 1 1 400
kujawsko-pomorskie 0 0 0
lubelskie 2 2 700
lubuskie 0 0 0
todzkie 2 3 700
matopolskie 5 0 0
mazowieckie 0 0 0
opolskie 0 0 0
podkarpackie 7 2 400
podlaskie 0 0 0
pomorskie 0 0 0
Slaskie 1 0 0
Swietokrzyskie 0 0 0
warmifisko-mazurskie 0 0 0
wielkopolskie 2 2 1600
zachodniopomorskie 0 0 0
OGOLEM 20 10 3800
stan na dzieri 30 wrze$nia 2016 r.

dolno$laskie 1 (postepowanie w toku)

kujawsko-pomorskie 0 0 0
lubelskie 12 10 3700
lubuskie 0 0 0
todzkie 0 0 0
matopolskie 1 1 200
mazowieckie 1 0 0
opolskie 1 1 200
podkarpackie 6 3 600
podlaskie 0 0 0
pomorskie 0 0 0
$laskie 3 1 200
$wietokrzyskie 0 0 0
warminisko-mazurskie 7 0 0
wielkopolskie 0 0 0
zachodniopomorskie 1 1 400
OGOLEM 33 17 5300
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Tabela 7. Wyniki kontroli przeprowadzonych przez lekarzy powiatowych inspektoratow weterynarii w zakresie choréb pszczot*

1In yosAuozosjim eqzorq

25

1IN yoaAuemopimy!|z eqzoi

2%

sdejaejido.)
©290)z01 ysiubo yoAuozpiaimis eqzor

23

sdejae|ido.] ez90)z04 BlUBMOUD)SAM
ejuazifopod moypedAzid yokuozsolbz eqzor

22

1IN yoAuozoajhm eqzon

21

1IN yaAuemopimyi|z eqzor

20

obamojn
ezozskziyo obajew ysiubo yakuozpiaimys eqzol

19

ofamo|n ezazskziyo obajew ejuemodd)sim
ejuazifopod moypedAzid ysAuozsolbz eqzor

18

1In yoAuozosjim eqzorq

17

1IN yaAuemopimy!|z eqzoi

16

[amozo0)zou
Aqoioyo ysiubo yaAuozpiaimys eqzor

15

0

0

[amozo0)zoa Aqoloyo
ejuazifopod moypedAzid yokuozsolbz eqzor

14

1

1IN yoAuozoajhm eqzon

13

150 | 0

150

1IN yaAuemopimyi|z eqzor

12

0

0

obapysfodoina
eo|1ubz ysiubo yaskuozpiaimys eqzol

1

0
0

0

0
0

0

1

2

obanjsfedo.ina eojubz
ejuazifopod moypedAzid ysAuozsolbz eqzor

10

2013r.

0
0

0
0
0
0
0
0
0

1

0

1

1IN yoAuozoaajhm eqzon

b.d”

3677

50527
b.d”

4153
20523
6072
21169

19206
1338
6374

4748
b.d”
b.d”

2455

140247

1IN yaAuemopimyi|z eqzor

b.d”
0

171

b.d”

0
0
3
0
0
0
0

0

b.d”
b.d”

0

174

Azousem ysiubo yosKuozpiaims eqzol

726
126

1760
53

311

920
148
973

1052
85

249

153

1115
1055
120

8847

Kzorrem
ejuazifopod moypedAzid yokuozsolbz eqzor

726

126

1760
131

831

1269
1016
973

1362
221
771

153

1115

1055
38

X

1In yoAuozosjim eqzorq

31

2
0

0

35

0

53

X

1In yakuemopimyi|z eqzor

15
29

37

18
51

66

26
45

0

49

350 | 48

tozozsd obapysueyfiawe
eoj1ubz ysiubo yoAuozpiaimys eqzol

12

16

18

21

19

0

15

123

tozozsd obapysueyfiawe
eojiubz moypedAzid yskuozsolbz eqzoi

0

17

1

17

21

26
20
0

28

158

Wojewddztwo

Dolnoslaskie

Kujawsko-pomorskie

Lubelskie

Lubuskie
L ddzkie

Matopolskie

Mazowieckie
Opolskie

Podkarpackie
Podlaskie

Eomorskie
Slaskie

Swietokrzyskie

Warmirnsko-mazurskie | 0

Wielkopolskie

Zachodniopomorskie

Ogdtem
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2014r.

Dolno$lgskie 1 1 1 0 917 [ 917 | bd’ | bd” 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kujawsko-pomorskie | 9 9 16 |0 253 | 253 8141 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Lubelskie 24 |6 12 |8 1605 | 1605 63033 |13 | 4 0 0 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Lubuskie 4 0 0 0 318 | 131 b.d” | b.d” 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
t 6dzkie 0 0 0 0 1135 | 645 |0 6804 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Matopolskie 5 46 | 242 | 8 1206 | 978 | 0 20850 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Mazowieckie 3 3 1 10 1163 | 141 12 | 5166 0 1 0 74 |11 |0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0
Opolskie 2 2 3 0 1025 | 1025 | 0 22485 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Podkarpackie 21 |20 |84 |O 1307 | 949 |0 133714 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Podlaskie 6 6 8 0 307 | 72 2 665 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pomorskie 79 |78 | 2717 |0 832 180 |0 3737 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Slqskie 16 |16 |66 |8 |3 4 0 142 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Swietokrzyskie 1 1 1 0 160 | 160 |0 4776 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Warminsko-mazurskie | 9 7 149 | 0 1262 | 1262 | b.d” | bd” 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wielkopolskie 11 110 | 128 |0 845 | 845 | b.d’ | bd” 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zachodniopomorskie | 3 2 107 | 0 465 | 191 0 4037 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ogotem 240 | 207 | x X x | 9358 |14 | 153210 | 15 |7 1 7% |16 |0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0
2015r.
Dolnoslaskie 0 0 0 964 |964 |bd’|bd" 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kujawsko-pomorskie 0 0 0 2715 | 275 8662 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Lubelskie 13 |1 0 0 1595 | 1595 66219 | 11 |1 0 0 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Lubuskie 1 0 0 0 304 | 140 | b.d’ | bd” 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
t ddzkie 12 | 4 14 10 1234 | 682 | 4 6512 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Matopolskie 22 |20 |52 |0 1346 | 1232 | 0 19793 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Mazowieckie 4 3 44 |19 | 1246 | 161 50 | 6642 0 0 0 0 14 12 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Opolskie 6 7 26 |15 | 1180 | 1180 | O 23957 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Podkarpackie 12 |12 |76 |0 1005 | 696 13718 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Podlaskie 1 1 1 0 237 68 0 636 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pomorskie N |7 27 |0 |89 |22 |0 4360 0 (0 |0 0 o (0 |0 |O |O |O (O |O |[O (O |O |O
Slqskie 15 19 72 |0 21 21 0 587 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Swietokrzyskie 3 3 23 |0 | 240 |240 |O 7996 0 |0 |0 0 o (0 |0 (O |O |O (O |O |[O |O |O |O
Warminsko-mazurskie | 40 [ 36 | 119 | 0 1141 | 1141 | bd’ | bd” 2 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wielkopolskie 9 9 168 [ 13 | 960 | 960 | b.d” | b.d” 0 |0 |0 0 o (0 |0 (O |O |O (O |O |[O |O |O |O
Zachodniopomorskie | 2 2 19 |0 |563 [183 |0 5002 0 |0 |0 0 o (0 |0 |O |O |O (O |O |[O |O |O |O
Ogotem 171 | 114 | x X X 9760 | 54 164044 | 14 | 3 1 0 21 | 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Od 1 stycznia do 30 wrze$nia 2016 r.
Dolnoslaskie 2 1 21 |0 |882 |882 |bd"|bd 0 |0 |0 0 o (0 |0 (O (O |O |O (O |O (O (0O |O
Kujawsko-pomorskie | 0 0 0 0 |25 |25 |0 8232 |0 |0 |0 0 o (0 |0 (0O (O |O (O (O |O (O (0O |O
Lubelskie 9 2 2 1 1601 | 1601 | 0 68425 |6 |0 |0 0 o (0 |0 (O (O |O |O (O |O (O (O |O
Lubuskie 1 0 0 0 237 65 b.d’ | b.d” 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
} ddzkie 3 2 0 |4 |[814 [361 |0 4255 110 |0 0 o (0 |0 (O |O |O (O |O |[O |O |O |O
Matopolskie 34 |33 204 | 24 | 1443 | 1018 | O 23015 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Mazowieckie 6 4 7 3 1194 | 133 0 6294 1 1 0 15 116 |3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Opolskie 6 6 30 |0 | 1092 | 1092 |0 23304 |0 |0 |0 0 o (0 |0 (O |O |O (O |O |[O |O |O |O
Podkarpackie 34 29 | 170 | 16 | 1201 | 778 0 11702 | 0 2 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Podlaskie 4 0 0 0 |344 |95 0 660 1 10 |0 0 o (0 |0 [0 |O |O (O |O |O |O |O |O
Pomorskie 19 10 498 1 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Slaskie 23 |21 | 124 |74 [ 162 | 184 | O 1563 0 (0 |0 0 o (0 |0 |O |O |O (O |O |[O (O |O |O
Swietokrzyskie 0 0 0 0 |9 96 0 2658 0 |0 |0 0 o (0 |0 |O |O |O (O |O |O |O |O |O
Warminsko-mazurskie | 44 | 42 [ 135 [0 | 1285 | 1285 | b.df | b.d? 0 (o [o [o o [o [o [o [o [o [o [o [o [o Jo Jo
Wielkopolskie 6 4 11 [0 |1420 | 1420 | b.d’ | b.d” 1 1 |[bd"|{bd”|0 [0 [0 |O |0 [O [O [0 (O [0 [0 |O
Zachodniopomorskie 1 0 0 0 428 168 0 4215 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ogotem 178 | 146 | x | x x 9434 |0 154323 |12 |4 |2 %5 (16 |3 |0 |0 |O |O (O |O |[O |O |O |O
Brak danych

* %

Wedtug danych Gtoéwnego Lekarza Weterynarii
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Zatacznik 5.  Wykaz organdw, ktérym przekazano informacje o wynikach kontroli

—_

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
Marszatek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
Marszatek Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
Prezes Rady Ministrow

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego
Rzecznik Praw Obywatelskich

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Sejmowa Komisja do Spraw Kontroli Pafnstwowej
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Sejmowa Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi

—
o

Senacka Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi
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