W iceprezes Warszawa, dnia 4 pazdziernika 2010 r.
Najwyzszej |1zby Kontroli
Stanistaw Jarosz
Tekst ujednolicony

Pan

Aleksander Grad

Minister Skarbu Panstwa
KGP-4114-01-01/2009

WY STAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. Gstawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najsyej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwanej dad&gaw; o NIK, Najwyzsza Izba
Kontroli* przeprowadzita w Ministerstwie SkarburBtwa kontra¢ prywatyzacji RUCH SA
w tym sprawowania nadzoru whcielskiego. Badaniami kontrolnymi aitp okres od
2005 r.

W zwigzku z ustaleniami przedstawionymi w protokole koltrpodpisanym w dniu
10 maja 2010 r., a takzwynikami kontroli w RUCH SA, przedstawionymi w po&ole
kontroli podpisanym w dniu 7 lipca 2010 r., Napsya Izba Kontroli, stosownie do art. 60

ustawy o NIK przekazuje Panu Ministrowi niniejsze wysenie.

1. Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia dziatania MmaisSkarbu Pastwa

w kontrolowanym obszarze. Nierzetelnie wykonywano nadzosordi@lski nad Spotka

w tym nadzor nad restrukturyzacj inwestycjami. Zaniechano bowiem realizacji is&jtn
czesci obowizujacych w Ministerstwie Skarbu Rstwa Zasad nadzoru wiaicielskiegd.

W latach 2005-2010 (1. kw.) odwotano 20 cztonkoéw Rady Nadzorczej Spoétki nie wgkazuj
merytorycznego uzasadnienia, co stanowito brak realizacji wniosku pokontrolnego NIK

z 2000 r. Ministerstwo Skarbu Fsiwa nie wypracowato docelowej polityki wiacielskiej

! Departament Gospodarki, Skarbustava i Prywatyzacji.
2 Dalej réwnie Spétka.

% Dalej MSP.

“ Por. pkt. 2 Wysipienia



wobec RUCH SA, czego potwierdzeniem byt brak jedepkoncepcji procesu prywatyzacji
Spotki oraz jego diugotrwadd. Ponadto w sposob nierzetelny prowadzono istonigtahia
w procesie nieodptatnego udgstiania akcji pracowniczych RUCH SA oraz podejmowvan
niewystarczajce dziatania w celu uregulowania stanu prawnegao®mdaci.

Jednoczénie NIK, ze wzgtdu na ryzyko utraty kontroli nad aktywami, uznaje z
zasadne niewyenie przez MSP w czerwcu 2007 r. zgody na powotariez RUCH SA
spotki zalenej, ktorej zadaniem miato byutworzenie spotki komandytowej do prowadzenia

dziatalngci deweloperskiej oraz zaggzania nieruchonsgiami Spoiki.

2. Obowigzujace w Ministerstwie Skarbu RstwaZasady nadzoru wigicielskiego nad
spotkami z udziatlem Skarbu /awa oraz innymi p&stwowymi osobami prawnymbraz
zargydzenie nr 12 Ministra Skarbu Rstwa z dnia 31 marca 2005r. w sprawie zasad
poskpowania przy wykonywaniu czyned nadzorczych przez komoérki organizacyjne
Ministerstwa Skarbu R#twa realizugce zadania Ministra Skarbu Rstwa zwgzane ze
sprawowaniem nadzoru wieicielskiegoze zmiananiirealizowane byly nierzetelnie.

NIK odnotowata fakt,ze Minister Skarbu Restwa majc na uwadze ustalenia
wczesniejszych  kontroli, w ktérych stwierdzano niestosowe w praktyce istotnych
postanowié@ wewretrznych w zakresie nadzoru wecielskiego, zargdzeniem Nr 19 z dnia
19 marca 2010 nv sprawie zasad nadzoru wtacielskiego nad spétkami z udziatem Skarbu
Paistwd wprowadzit nowe uregulowania, ktére uchylity dotgehs obowizujace przepisy
w tym zakresie. Ze wzgllu na krotki okres obowkywania zmienionych zasad, do czasu

zakaczenia kontroli nie ujawnity gijeszcze efekty wprowadzonej zmiany.

21. W Ministerstwie Skarbu Ra&twa, nie stosgg sk do ww. Zasad nadzoru
wiascicielskiegg nie organizowano cyklicznych spotka cztonkami Zargdu Spotki oraz
przedstawicielami Skarbu Rstwa w Radzie Nadzorczej w celu zaprezentowania/myéh
zalazen polityki wihascicielskiej. Nie okrélano take parametréw ekonomicznych do
osiggniecia w danym roku obrotowym oraz docelowych wynikékonomicznych Spoiki.
Spotkania z Zagdem Spotki przeprowadzane byty w MSP m.in. przy zjka
prezentowania przez Zaxk na forum Kolegium MSP planow restrukturyzacji &p&zy tez
w zwigzku z istotnymi zagadnieniami dotyezmi RUCH SA.

®Zarzdzenie Ministra Skarbu Rstwa nr 10 z dnia 19 kwietnia 2004 r., a ppste nr 41 z dnia 19 pdziernika
2005 r.

® Dalej razenZasady nadzoru whaicielskiego
"http://bip.msp.gov.pl/portal/bip/101/4291/ZarzadeeNr_19_Ministra_Skarbu_Panstwa_z_dnia_19_marck) 2thtml




2.2  Departamenty sprawage nadzor wigcicielski nad RUCH SA nie przygotowywaty
kwartalnych informaciji o sytuacji RUCH SA na tletsyciji catej bramy. Nie prezentowano
rowniez na Kolegium MSP informacji o sytuacji Spoétki w aklzie branowym w terminach
okreslonych wZasadach nadzoru wdeicielskiego.Zgodnie z tymi zasadami oba rodzaje
informacji powinny by przedstawiane co kwartat.

Tematyka dotyczra RUCH SA poruszana byta na posiedzeniach Koledil8R, m.in.
w zwigzku z planami restrukturyzacji i prywatyzacji Spotkproblemami  dotycgcymi
procesu nieodptatnego udgstiania akcji pracowniczych, czyzteegulacji stanu prawnego
nieruchoméci. Jednake przerwy pomidzy posiedzeniami Kolegium MSP, na ktorych

poruszano problematgkRUCH SA wynosity nawet 18 i 14 migsiy®.

3. W ocenie NIK nadzor nad inwestycjami informatycanyoraz restrukturyzagj
RUCH SA, ze wzgldu na niepodejmowanie stosownych dzathyt nierzetelny. Dopiero
w czerwcu 2009 r. na polecenie Kolegium MSP pidpziatania zmierzage do okrélenia
docelowych potrzeb informatycznych z uwadpieniem plandw restrukturyzacji Spoiki.

Pomimo realizowania przez Spétkwielu projektow informatycznych, nadal
funkcjonup dwa niezaléne iniekompatybilne systemy finansowogggiwe, ktére nie
dostarczaj wystarczajcych informacji zaradczych, dla prowadzonej przez SpHik
dziatalngci.

Kolegium MSP dopiero w dniu 5 czerwca 2009 r., paefdstawieniu przez Prezesa
Zarzadu RUCH SA [....]"” efektéw dziata podejmowanych przez Zax oraz wynikéw
ekonomicznych Spoiki po | kwartale 2009 r., zobgmrato Rag Nadzorcz Spotki do statego
monitorowania dziala Zarzdu oraz przedstawiania miesznych raportow z realizacji
przyspieszenia restrukturyzacji oraz do wprowadzem cggu 3 miesjcy docelowej
struktury organizacyjnej, przy jednoczesnym wstragimm s¢ w tym okresie z realizag]
dotychczasowych projektéw informatycznych. Dziagatt poparte byto wnioskiem drugiego
gldbwnego akcjonariusza - Mennicy Polskiej SA, ktawgkazata na wtpliwos¢é co do
celowdgci podejmowania przez RUCH SA ww. inwestycji, skathch zaaygnieciem

znaczcych zobowjzai finansowych, w trakcie trwagego procesu prywatyzaciji

8 Tj. pomiedzy 21 listopada 2005 r. a 21 maja 2007 r. orazigdzy 11 grudnia 2007 r. a 12 lutego 2009 r.

® Informacja wyhczona przez NIK na podstawie art. 5 ust. 2 ustavéyia 6 wrzénia 2001 r. o dospie do
informacji publicznej (Dz.U. z 2018 r. poz. 133@)zwigzku z art. 24 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
cywilny (Dz.U. z 2018 r., poz. 1025 ze zm.). NIK fagzyta jawnad¢ informacji w zakresie danych osobowych.
Wytaczenia tego dokonano w interesie osoby fizyczne.



Jednoczénie NIK zwraca uwag ze w wyshpieniu do Zargdu RUCH SA°
negatywnie oceniono przygotowanie i realizamjwestycji w latach 2005-2010 (1. kw.).
Badaniu poddano wybrane inwestycje, w tym inforroaiye, obejmujce ok. 50% wydatkow
inwestycyjnych Spotki w ww. okresie.

4. NIK negatywnie ocenia pod wzglem celowéci dokonywanie ogstych zmian
w organach Spotki. Jednogmée, uznagc prawo Ministra Skarbu Ratwa do swobodnego
ksztattowania sktadu Rady Nadzorczej, NIK stoi tenswisku,ze czste zmiany ostabigj
cigglos¢ nadzoru nad Spdak Ocena ta dotyczy réwniezmian departamentow MSP,
odpowiedzialnych za nadzér nad RUCH SA.

41. W latach 2005-2010 (1. kw.) siedem razy zmieniaskdad Rady Nadzorczej
odwotujgc lacznie dwudziestu jej czlonkdW Przygotowywane iakceptowane przez
Czlonkéw Kierownictwa MSP wnioski o dokonanie zmiparsonalnych w skfadzie Rady
Nadzorczej Spotki nie wskazywaty przyczyn merytarygch tych zmian. Wyjaienia Pana
Ministra®, ze zgodnie ze Statutem Spétki czitonek Rady Nadzpropge by odwotany przez
Walne Zgromadzenie w kdym czasie, oraze Minister Skarbu Retwa przy wykonywaniu
swoich uprawnig wiascicielskich ma swobagd podejmowania dziata w zakresie zmian
w organach spétki odnoszsie jedynie do aspektu prawnego dokonywania ww. zmiga,
wskazuj natomiast na ich uzasadnienie merytoryczne.

NIK zwraca uwag, ze po kontroliPrzygotowania do prywatyzacji Spotki RUCH SA
wystosowata do Ministra Skarbu #awa Andrzeja Chronowskiego, wyptenie
pokontrolné®, w ktérym wnioskowata m.in. przyjcie zasadyze zmiany sktadu czionkéw
wiladz spotek wtrakcie trwania kadencjiedp posiadaly merytoryczne uzasadnienia.

W ocenie NIK wniosek ten nie byt realizowany pra¢nistra Skarbu Pastwa.

4.2. Brak merytorycznego uzasadnienia dla zmian dokgetanw sktadzie Rady
Nadzorczej RUCH SA w styczniu 2010 r. potwierdzajopinii NIK rozbieznosci pomkdzy
wyjasnieniami Podsekretarza Stanu Krzysztofa Hubertazkiawicza a ustaleniami kontroli
wewretrznej przeprowadzonej przez kontroleréw z Depaetaton Kontroli i Monitorowania
Naleznosci Skarbu Pastwa*.

19 Wystpienie z dnia 30 wrzaia 2010 r.

1 Zmiany dotycz VI i VIl kadencji RN.

'2 pismo z dnia 19 marca 2010 r., DKIMNSP-LM-091 1680/

13 7 dnia 25 sierpnia 2000 r., nr DSPiP-41011-1-98ntkola przeprowadzona w | pétroczu 2000 r. obejiraj
swoim badaniem m.in. MSP i RUCH SA.

“ Dalej DKMiNSP.



Podsekretarz Stanu Krzysztof Hubert Laszkiewiczaswj™, ze zmian tych dokonano
m.in. w zwigzku z pod¢ciem przez RaglNadzorcz Spoétki uchwaty wyraajgcej pozytywn
opinic w sprawie uruchomienia informatyzacji Spotki orakenaleytym wypetnianiem
obowigzkéw sprawozdawczych, nalonych na RagiNadzorcz przez Kolegium MSP w dniu
5 czerwca 2009 r.

W wyniku przeprowadzonej przez DKIMNSP kontrolivykonywania zalede
Kierownictwa MSP w zakresie sprawowaniazbeego nadzoru wiaicielskiego nad spd&k
RUCH SA irealizacji projektow inwestycyjnyafie stwierdzono przeciwwskazado
kontynuowania prac zwzanych z informatyzagj Spotki, a dane zawarte w notatkach
DNWiIP V dla cztonkow Kierownictwa MSP, przygotowymgh na podstawie miesiznych
raportow Rady Nadzorczej, rzetelnie obrazowaty asjuSpoiki, i byty przekazywane drag
stizbowy do wiaciwego cztonka Kierownictwa MSP oraz akceptowareepiPodsekretarza
Stanu, ktory nie zgtaszat uwag co do ich merytorgczawartaci.

4.3. NIK negatywnie ocenia rowniedokonywanie przez RadNadzorcz czestych zmian
w skiladzie Zargdu Spoiki, w szczegoéldoi w trakcie zaawansowanych prac nad jej
prywatyzacy. W latach 2005-2010 (1. pot.) zmiany skiadu ZdwSpotki dokonywane byty
srednio co dwa lata i nagiowaty w newralgicznych dla Spotki okresach.

Na przetlomie lat 2005-2006 zmiany dokonano w tekcaawansowanych
przygotowa Spotki do debiutu gieldowego, co skutkowato jegaesungciem o rok,
niewykorzystaniem przygotowanych materiatbw i w &ekwencji nieefektywnym
wydatkowaniemsrodkéw piengznych przez Spok W wyniku czstych zmian sktadu
Zarzadu w badanym okresie w Spoice nie zrealizowano gepie zadnego z trzech
dlugookresowych planéw strategicznych, ponadto zoaono dwa plany restrukturyzaciji,
dokonywano cgstych zmian organizacyjnych oraz zmieniano koneepgalizowanych
projektéw informatycznych, co utrudniato ich realig. M.in. jeden 2z systemow
przygotowywano do wdt@nia na trzech poziomach struktury organizacyjnegtatecznie

realizowano system centralny.

4.4. W okresie ohjtym kontroh Spoitlke nadzorowaly cztery departamenty nadzoru
wiascicielskiego. Natomiast Cztonkowie Kierownictwa MSPBrawujcy nadzor nad tymi
Departamentami zmieniani byli jedenastokrotnie. 8&ree NIK sytuacja ta wptywata na

ostabienie ggtosci nadzoru wiécicielskiego, o czym pwednio swiadcz m.in. udzielane

15 Pismo z dnia 14 kwietnia 2010 r. MSP/DKIMNSP/99%/1



przez Pana Ministta wyjasnienia dotyczce zmian w organach Spétki. Wyjaenia te,
opracowane na podstawie dokumentéydaloych w posiadaniu DNWIP I, nie zawieraty
informacji o uzasadnieniu merytorycznym tych zmian,Departament ten z uwagi na
sprawowanie nadzoru weicielskiego nad gt spétky zaledwie od dwoch miegiy nie

posiadat szerszej wiedzy na ten temat.

5. W ocenie NIK Ministerstwo Skarbu Rstwa nie wypracowato docelowej polityki
wiascicielskiej wobec RUCH SA, czego potwierdzeniem Uoybk jednolitej koncepcji
procesu prywatyzacji Spoétki oraz jego diugotrwéédtdPierwotnie przewidywano zbycie akciji
w trybie niepublicznym, natomiast ostatecznie priywacg przeprowadzono za
posrednictwem Warszawskiej Gietdy Papierow Wéciowych (WGPW).

Ministerstwo zawarto pierwgzumowe na doradztwo w procesie prywatyzacji RUCH
SA w 2001 r. Nasgpnie w potowie 2004 r. zawarto z dorgdprywatyzacyjnym aneks
rozszerzajcy przedmiot ww. umowy o przygotowanie i obsjygrocesu zbycia akcji Spotki
w trybie innym n& publiczny. Ostatecznie, wybrany doradca prywatyggc doradzat
w procesie wprowadzenia Spotki na WGPW. NIK zwragegag na obstug tego procesu
prywatyzacyjnego przez doragdwybranego do obstugi innego trybu prywatyzacjizceszi
wielokrotnie byto przez niego podnoszone w spdranych w trakcie procesu dokumentach.
Ostatecznie prywatyzacja nggita w 2006 r., tj. po pciu latach od podpisania pierwszej
umowy z doradg prywatyzacyjnym. Pierwsze notowanie akcji RUCH $ss8AWGPW odbyto
sie 22 grudnia 2006 ¥. Jednocz@ie NIK pozytywnie ocenia ustalenie przez MSP przaid
ceny emisyjnej akcji RUCH SA w wysokm pomkedzy 13 a 16 zi, podczas gdy Zauiz
Spotki zdecydowatl o wyspieniu do NWZ o ustalenie przedzialu cenowego pday
11 a 13 zt. Umgliwito to pozyskanigsrodkow z emisji akcji w wikszej wysokéci.

Ponadto akcje RUCH SA byly przedmiotem dokapitaliania Kompanii Wglowej
SA obgtej rzadowym programenRestrukturyzacja gornictwa ggla kamiennego w latach
2004-2006 oraz strategia na lata 2007-20Bkarb Pastwa w czerwcu 2007 r. wniost
5592 503 akcji Spotki RUCH SA do Kompanii ¢glowej SA. W ocenie NIK bylo to
dziatanie dorane, ktore skutkowato konieczéwa uruchomienia procesu udeghiania akcji
pracowniczych RUCH SA, czego Ministerstwo nie zaplaato.

6. W ocenie Najwyszej lzby Kontroli istotne dziatania w procesie atptatnego
udostpniania akcji pracowniczych RUCH SA prowadzono rételnie. MSP do czerwca

2008 r. nie uregulowalo procesu nieodptatnego wgoaginia akcji uprawnionym

18 Pismo z 19 marca 2010 r. DKiIMNSP-LM-0911-10/09.
" Kursy otwarcia: 22 grudnia 2006 r. — 18,56 ztn22rca 2007 r. — 22,00 zt.



pracownikom, w zwjzku ze zmiag interpretacji prawa w tym zakresie po 2001 r. Bagl
w tej sprawie prezentowany byt przez DepartameatvRy MSP ji od 2002 r., co dawato
czas na dokonanie korekty list uprawnionych prackéum przed zbyciem akcji

I rozpoczciem procesu ich udaginiania. Podtrzymywane od lipca 2007 r. do czerwca
2008 r. przez ,[...]'® Dyrektora Departamentu Ewidencji ReprywatyzacjekBmpensat

i Udostpniania Akcjt® stanowisko odrémie zaliczania czasu pracy w Robotniczej
Spotdzielni Wydawniczej ,Prasa-Kgika-Ruch” przy okr@aniu uprawnienia do
nieodptatnego nabycia akcji RUCH SA oraz obliczastezu pracy os6b uprawnionych
spowodowato prawie dziewgiomieseczne opaénienie w rozpocxiu tego procesu.
W konsekwencji Spotka musiata przeprowadzroces udosgpniania akcji w przeggu
niespetna trzech miesy.

Stanowisko to podtrzymywano pomimo opinii Departatne Prawnego popartych
opiniami zewstrznych kancelarii prawnychze okreséw pracy w RSW ,Prasa-Ksia-
Ruch” nie mana zalicz¢ do okresu uwzgbnianego przy ustalaniu uprawniedo
nieodptatnego nabycia akcji. Pomimo tych opinii Ektor DERRIUA ,[...]"*° przedstaw#*
Panu Ministrowi propozyegjrozpoczcia procesu udogbniania akcji wedtug list z 1997 r.
Ostateczne potwierdzenie przez M3, okres pracy w RSW ,Prasa-K&ka-Ruch” nie
podlega zaliczeniu nagdito dopiero w dniu 30 czerwca 2008 r.

W wyniku przeprowadzenia korekt okresu zatrudniewi@UCH SA, stanowicego
podstaw do nieodptatnego nabycia akcji, z listy uprawnicmypracownikéw usugio 4 163
osoby, natomiast 8 940 pracownikom skrécono okaésidnienia.

Do dnia wyganiecia prawa do nieodptatnego nabycia akcji umowy ap 94,35%

uprawnionych.

7. W ocenie NIK, podejmowane w MSP oraz w Spoice tdmia zwhpzane
Z uregulowaniem stanu prawnego nieruché&ehdRUCH SA byly niewystarczage. Ju
w 2005 r. doradca prywatyzacyjny wyeh negatywn opinic odnagnie niedostatecznego

zaangaowania komoérek organizacyjnych MSP, ktdrie doceniaj skali i wagi zjawiska,

'8 Informacja wyhczona przez NIK na podstawie art. 5 ust. 2 ustawgia 6 wrzénia 2001 r. o dospie do
informacji publicznej (Dz.U. z 2018 r. poz. 133@)zwiazku z art. 24 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. &ksl
cywilny (Dz.U. z 2018 r., poz. 1025 ze zm.). NIKhagzyta jawnd¢ informacji w zakresie danych osobowych.
Wytaczenia tego dokonano w interesie osoby fizycznej.

9 Dalej DERRIUA.

% Informacja wyhczona przez NIK na podstawie art. 5 ust. 2 ustawgia 6 wrzénia 2001 r. o dospie do
informacji publicznej (Dz.U. z 2018 r. poz. 133@)zwigzku z art. 24 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. &ksl
cywilny (Dz.U. z 2018 r., poz. 1025 ze zm.). NIKhagzyta jawnd¢ informacji w zakresie danych osobowych.
Wytaczenia tego dokonano w interesie osoby fizyczne.

%I Notatka stubowa z dnia 27 marca 2008 r. znak MSP/DERRIUA/298/2PS.



w pierwszej kolejniwi w kontekcie nadzoru nad mieniem Skarbu /Bava i SpoHZ.
Zaniechanie tych dzialapowodowato zarienie faktycznej wartwi Spotki, poniewa 33

nieruchomeci uzytkowane przez gibyty uwzgkdniane w ewidencji pozabilansowe,;.

7.1. Nieuregulowanie stanu prawnego nieruchécnavptyngto niekorzystnie na proces
emisji akcji Spotki serii G, ktory w ocenie NIK pmgrowadzono nierzetelnie. Nggito
nieprawidtowe optacenie 788 109 sztuk akcji z eim?sB34 077 akcji serii G 0 waka
nominalnej 1zt icenie emisyjnej 8,08 zt, co spdawato nieskuteczrid uchwaty

0 podwysszeniu kapitatu Spotki. NIK podziela przy tym stansko Departamentu
Prawneg®’, iz gtéwma odpowiedzialné: za nierzetelne przeprowadzenie procesu emisji akcj
serii G ponosi Zagd RUCH SA, ktéry nie uregulowat praw do 2 nieructodon bedacych
przedmiotem aportu. Pomimo uregulowania stanu jedme tych nieruchomgi,

w ogtoszonym przez MSP w dniu 3 marca 20l1@aproszeniu do negocjacji w sprawie
nabycia akcji RUCH S&awarto zastrzenie, ¥ akcje serii G nie zostaly wydane Skarbowi
Paistwa, ktory nie mge wykonywa praw gtosu z akcji tej serii, jak Zzema ograniczom

moaozliwos¢ dysponowania nimi.

7.2.  NIK negatywnie ocenia fakt niezrealizowania odwieajedenastu lat porozumienia
z dnia 5 padziernika 2000 r. pomdzy RUCH SA a Skarbem Rstwa, na mocy ktorego
Spoétka przekazata na potrzeby Instytutu Rami Narodowej nieruchomio przy
ul. Towarowej 28 w Warszawie, za kiomiata otrzyma ekwiwalentm nieruchoméc.

W stanie z 20007 wartai¢ nieruchomeéci szacowana byta na ok. 32 min zi. Pomimo
wielokrotnych wezwaA Zarzdu kierowanych do Ministerstwa Skarbu nBava, nie
doprowadzono do czasu zakaenia czynngi kontrolnych do przekazania Spoéice

ekwiwalentnej nieruchoniai.

7.3. Jednoczénie NIK pozytywnie ocenia niewytanie przez MSP w czerwcu 2007 r.
zgody na utworzenie przez RUCH SA spdiki zakg, celem utworzenia przezgnspoiki
komandytowej do prowadzenia dziatadnbdeweloperskiej i zaszlzania nieruchomigiami
RUCH SA oraz na zmiagn Statutu Spoétki poprzez zekiszenie progow kwotowych
dotyczicych wyraania zgody przez poszczegdlne organy Spotki w emadir zbywania
i nabywania aktywow trwatych. NIK podziela stanokds MSP, # utworzenie spoétek
zalenych i przekazanie Zagdowi uprawni@ do wyraania zgody na zbywanie aktywow

trwatych o wartéci do 500 tys. euro, a Radzie Nadzorczej do 1,5 mlmo mogtoby

?2 pismo z dnia 10 marca 2005 r.
2 Pismo z dnia 13 gaziernika 2009 r. znak: DP-BN-023-732/09 MSP/DP/A99.
24 szacunek przeprowadzony w 2006 r.



doprowadzt do utraty kontroli przez Skarb fsiwa nad aktywami Spotki. Ryzyko takie byto
podwyzszone w sytuacji, gdy koncepcja catego projektuabwiedopracowana i nie

przedstawiono ostatecznych zasad funkcjonowanigom@yanych rozvazan.

8. Biorac pod uwag powyzsze oceny i uwagi, na podstawie art. 60 uststawy o NIK

Najwyzsza Izba Kontroli przedstawia ngstijgce wnioski:

1. Wypracowanie rozwizan dla zapewnienia utrzymania agtosci nadzoru
wiascicielskiego w stosunku do podlegtych spotek, wagfi dokonywania
reorganizacji Ministerstwa Skarbu M®@wa lub zmian nadzongych

departamentow.

2. Podgcie dziata w celu rozwizania kwestii zwjzanych z nieprawidtowym

optaceniem ogci akcji serii G.

3. Podgcie dziat& zmierzagcych do uregulowania zoboaian wynikajgcych
z porozumienia z dnia 5 pdziernika 2000 r. zawartego pagdzy RUCH SA
a Skarbem Restwa.

Jednoczénie Najwyzsza Izba Kontroli wskazujeze w swietle wynikow niniejszej
kontroli nadal pozostaje aktualny wnioselprayjecie zasadyze zmiany skfadu czionkéw
wiladz spoétek w trakcie trwania kadencjiedp posiadaty merytoryczne uzasadnignia

skierowany do Ministra Skarbu fstwa w dniu 25 sierpnia 2000 r.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ustistawy o NIKzwraca si do Pana
Ministra o przekazanie, w terminie 21 dni od datyzgmania niniejszego wysgtienia
pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystanizwag iwykonania wnioskow oraz
0 podgtych dziataniach lub o przyczynach niepgmi tych dziata.

Stosownie do art. 61 ust. 1 iutawy o NIK w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Ministrowaywo zgtoszenia do
Kolegium Najwyzszej lzby Kontroli umotywowanych zastisa w sprawie ocen, uwag
i wnioskéw, zawartych w tym wyspieniu.

W razie zgtoszenia zastizs, termin nadestania informacji, o ktérej ¢y mowa, liczy
sie — stosownie do art. 62 ust.ustawy o NIK— od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

w sprawie powyszych zastrze.



