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Szanowny Panie Przewodniczgcy!

W zwigzku z listem otwartym Niezaleznego Samorzgdnego Zwigzku Zawodowego ,Solidarnos¢”,
informuje, ze podniesione w liscie wobec NIK zarzuty nie znajdujg potwierdzenia w zebranym
przez NIK materiale dowodowym i nie mogg zosta¢ uwzglednione.

Nieprawda jest jakoby ,NIK nie znalazta Zadnych uchybieri w funkcjonowaniu IDS. Nie ma mowy

o0 jakichkolwiek nieprawidtowosci w wydatkowaniu srodkéw publicznych - co zostato w sposéb
niepodwazalny wykazane", bowiem NIK w wyniku kontroli Utworzenie i funkcjonowanie Instytutu
Dziedzictwa Solidarnosci oraz finansowanie wybranych zadari zwigzanych z upamietnianiem
dziedzictwa ruchu ,Solidarnosci” stwierdzita nieprawidtowosci, w tym dotyczgce dokonywania
wydatkow ze Srodkdw publicznych przez Instytut Dziedzictwa Solidarnosci (IDS), co szczegétowo
opisano w opublikowanej Informacji o wynikach kontroli oraz w wystapieniach pokontrolnych.

W dwdch wystgpieniach pokontrolnych (jednym skierowanym do Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego i jednym do Dyrektora Instytutu Dziedzictwa Solidarnosci) sformutowano tacznie 28
nieprawidtowosci, 15 wnioskdw pokontrolnych i trzy uwagi, w tym 16 nieprawidtowosci i dziewiec
wnioskow w ramach kontroli w IDS.

NIK podtrzymuje stwierdzenie, ze na terenie Gdanska sg dwie publiczne instytucje kultury,
ktérych organizatorem jest Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Instytucje te maja
podobny profil dziatalnosci i dubluja swoje statutowe zadania, co stoi w sprzecznosci

z art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy o finansach publicznych. W dokumentach pokontrolnych Najwyzsza



Izba Kontroli przedstawita szereg argumentéw przemawiajacych za potrzebg udokumentowania
analizy zapewniajgcej rzetelne podjecie decyzji o utworzeniu Instytutu, w tym zwtaszcza

w kontekscie zasad dotyczacych wydatkowania srodkéw publicznych stosownie

do art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy o finansach publicznych. Ponadto wskazano m.in., ze ,Potrzeba
reprezentowania dziedzictwa ruchu ,Solidarnosci”, w zakresie w jakim niedostatecznie miat

jq realizowac ECS, nie znalazta wyraZnego odzwierciedlenia w dokumentach stanowigcych podstawy
powotania i funkcjonowania nowego podmiotu, tj. w umowie o utworzeniu Instytutu i w Statucie
Instytutu. Nie rozréZniono w nich w szczegdlnosci, jakie zadania ze sSrodkow Ministra miat realizowac
Instytut, o jakie ECS. Nie zadbano rowniez o ich komplementarnos¢”. Poréwnanie do instytucji
funkcjonujacych w Oswiecimiu nie jest trafne, albowiem nie wskazano, ze dziatajg tam dwie
publiczne instytucje kultury, ktérych organizatorem jest Minister Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, co ma miejsce wtasnie w przypadku IDS i Europejskiego Centrum Solidarnosci
(ECS).

Pozbawione racji jest twierdzenie, ze Najwyzsza Izba Kontroli sugeruje likwidacje

czy marginalizowanie IDS, tym bardziej, ze w opublikowanych dokumentach i materiatach NIK
wskazata, ze rowniez decyzja o wypowiedzeniu umowy o utworzeniu Instytutu nie zostata
poprzedzona udokumentowang analizg uzasadniajgcg merytoryczne powody takiego
rozstrzygniecia. Rdwnoczesnie NIK nie oceniata dziatalnosci programowej IDS i ECS. Ta kwestia
nalezy do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Nie mozna réwniez podzieli¢ pogladu, ze ,Zarzuty dotyczqgce najmu pomieszczeni biurowych

przez IDS réwniez zostaty przedstawione w sposob niezgodny z rzeczywistoscig”. NIK opisata stan
faktyczny, w tym, ze ,Umowy dotyczqgce dziatalnosci parlamentarnej albo politycznej zawarto

z osobami, ktére wynajmowaty lokale i pomieszczenia przed zakupem nieruchomosci przez Instytut”,
wskazata wszystkie rodzaje dziatalnosci na jakie IDS wynajmowat pomieszczenia, natomiast

za nieprawidtowe uznata wytgcznie wynajmowanie przez IDS lokali i pomieszczen w swojej
gtéwnej siedzibie oraz réwnoczesne najmowanie dwoch pomieszczen, w ktérych utworzyt studio
nagran nawet po zakupie gtéwnej siedziby, w ktérej studio mogto zostac zlokalizowane.

Na uwage zastuguje réwniez fakt, ze ustalenia i oceny Najwyzszej Izby Kontroli dotyczg dziatah
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Dyrektora Instytutu Dziedzictwa Solidarnosci,

a nie NSzz ,Solidarnos¢”. Jak wskazano w informacji o wynikach kontroli ,Najwyzsza Izba Kontroli
dostrzega wage i znaczenie ruchu ,Solidarnosci” dla Polski i Swiata oraz potrzebe ochrony

i promowania jego dziedzictwa. ... Niemniej jednak tworzenie i funkcjonowanie instytucji kultury,
jako jednostek organizacyjnych zaliczanych do sektora finanséw publicznych wymaga przestrzegania
zasad gospodarowania srodkami publicznymi. Instytucje te zobowigzane sq do zapewnienia
transparentnosci systemow zarzqdzania i rozliczalnosci wydatkowanych przez siebie srodkéw
publicznych".

Jednoczesnie NIK podtrzymuje sformutowany w Informacji o wynikach kontroli wniosek
do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego o bezzwtoczne podjecie dziatan w celu



wypracowania jednolitej i spdjnej koncepcji w zakresie dotyczgcym polityki kulturalnej zwigzanej
z upamietnianiem dziedzictwa ruchu ,Solidarnosci”.

Z powazaniem,

Prezes Najwyzszej Izby Kontroli
Marian Banas

w zastepstwie

Wiceprezes NIK

Michat Jedrzejczyk

/podpisano elektronicznie/
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